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W ZESZYCIE

- Wyraz narty ma w polszczyznie dtugg i ciekawag historig, siegajaca XVI w., a moze
jeszcze okresu staropolskiego. Pierwotnie byto to jedno z kilku okreslert synonimicznych
sprzetu stuzacego do poruszania sie po Sniegu. Jedyna nazwa desygnatu stajg sie narty
dopiero po Il wojnie Swiatowej.

— Zbiory koled i pastoratek stanowig ciekawe zrodto do badan jezyka i jego tta kul-
turowego w epokach dawnych. W analizowanym zbiorze utworéw (358 tekstéw) z XVII
i XVIII w. najliczniej udokumentowanym zbiorem leksyki jest stownictwo dotyczace daw-
nego instrumentarium (tego, co wigze sie z grg na instrumentach).

- Leksykalne zapozyczenia z greki i taciny wstepuja w tekscie Rozpraw literackich
M. Mochnackiego w umiarkowanym zakresie (fgcznie 176 jednostek leksykalnych). Pisa-
rza nie cechuje w ich doborze nowatorstwo, nalezg one bowiem do standardowej odmiany
polszczyzny og6lnej XIX w.

— Poprawnos¢ polityczna w zamierzeniach tworcow tego pojecia miata zapobiegac
dyskryminacji mniejszosci spotecznych przez wykluczenie z jezyka okreslen je dyskre-
dytujacych oraz poprzez usuwanie stereotypdw. Zarazem jednak poprawnos¢ polityczna
ogranicza mozliwosci wartosciowania, odbiera jezykowi jego wymiar aksjologiczny.

— W stownikach jezyka polskiego rzeczowniki meskoosobowe sg ujmowane i definio-
wane w zréznicowany sposob, co zwykle jest wynikiem réznych strategii definicyjnych.
Analiza tych zagadnien w czterech stownikach jezyka polskiego, ktére ukazaty sie w ciggu
ostatniego pétwiecza, pozwala na sformutowanie uogélnionych wnioskéw.

*k%k

Historia jezyka polskiego — leksykologia historyczna — leksykografia — stownictwo
koled i pastoratek — zakresy tematyczne stownictwa - zapozyczenia leksykalne z greki
i faciny - jezyk pisarza - etyka stowa — jezykowa poprawnos¢ polityczna — kategoria me-
skoosobowosci w stownikach.

Red.
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A RTYKUH®&LY | R OZPRAWY

Wanda Decyk-Zieba
(Uniwersytet Warszawski)

NARTY W HISTORII JEZYKA POLSKIEGO

Wymieniony w tytule artykutu wyraz intrygowat wielu badaczy,
w pracach jezykoznawczych najwiecej miejsca poswiecono jego etymo-
logii. Ze wzgledu na fakt, ze jezyk polski jest jedynym jezykiem stowian-
skim, w ktorym wyraz narty wystepuje na oznaczenie ‘desek do slizgania
sie po Sniegu’ (niem. Schneeschuhe, ang. ski), wydawata sie uzasadniona
hipoteza o niestowiariskim rodowodzie wyrazu. Zrédet wyrazu dopatry-
wano sie w jezykach ugrofinskich, z ktérych do polszczyzny miat sie
dostac za posrednictwem jezyka rosyjskiego (w tym znaczeniu wyraz nie-
notowany w stownikach jezyka rosyjskiego).*

Objasniajac pochodzenie nart, zwracano szczeg6lng uwage na pierw-
sze pos$wiadczenia wyrazu w jezyku polskim, mniejsza wage przywig-
zywano do jego poézniejszych loséw. Ditugo panowato przekonanie, ze
dzietem, w ktorym po raz pierwszy pojawito sie stowo narty byta wydana
w Krakowie w roku 1611 Kronika Sarmacjej Europejskiej.? Do utrwalenia
tego sadu przyczynit sie Samuel Bogumit Linde. On to wlasnie w swoim
stowniku pod hastem nart, narty przytoczyt nastepujacy cytat z Kroniki...
z1611 r.:

Rusini na nartach bardzo predko po wierzchu $niegu biegaja; a te narty sg drzewiane,

przydtuzsze, zelazem podtozone ze spodu, na dwa abo trzy tokcie wzdtuz; ktére na

nogi miasto trepek wtozywszy, kosturkami sie przydtuzszemi, na koricach zaostrzo-
nemi, podpierajac, bardzo predko wcigz bieza.3

Dla po6zZniejszych rozwazan o pochodzeniu wyrazu istotna jest infor-
macja, ze nart uzywali Rusini. W samym druku byta jednak mowa nie
o0 Rusinach, ale o krajach ruskich. Informacja o nartach pojawia sie
W opisie ziemi permskiej, por.:

1 Por. Trzaski, Everta i Michalskiego encyklopedyczny stownik wyrazéw ob-
cych, red. S. Lam, Warszawa 1939, szp. 1345; J. Kalima, Kritisches zur frage
tiber die finnish-ugrischen elemente im russischen, ,Rocznik Slawistyczny” VI,
1913, s. 85-86.

2 Opinia ta pokutuje nawet do dzisiaj, por. np.: <http://www.leski.pl/show.
php?get=history>; <http://sitn.pl/file/125>. Na karcie tytutowej druku jest: Eu-
ropskiej.

3 S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. Il, cz. |, Warszawa 1809, s. 254.
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Pieszy zas na Nartach (jako na wielu miejscach w Ruskich krajach ten sie zwyczaj
zachowuje) barzo predko po wierzchu $niegu biegaja.... barzo predko wcigsz bieza:
tak ze ich i na koniu / by nie wiedzie¢ jdko raczym / dogoni¢ nie moze: 4bowiem
koniowi biezacemu wielkos¢ $niegu / gory / i insze po drogach zawady przeszkoda
sg. Ale ci ktorzy na Nartach biegaja / gory / ktody / jamy / tatwiuchno przeskoczyé¢
moga: i tym sposobem do chwytania / i do strzelania Zwierzat wszelkiego rodzaju sa
sposobni i wyprawni.4

Na marginesie za tekstem tacinskim zostata umieszczona uwaga:

»,Dziwny bieg na Nartach”.>

Do cytatu ze stownika S. B. Lindego odwotywali sie potem redakto-
rzy Encyklopedii Orgelbranda® i Stownika warszawskiego’ oraz Zygmunt
Gloger w Encyklopedii staropolskiej.®

Wspomniana Kronika Sarmacjej... byta ttumaczeniem popularnego
pod koniec XVI w., wydanego po raz pierwszy w 1578 r. w Krakowie, Sar-
matiae Europeae descriptio Aleksandra Gwagnina. W dziele tym znajduje
sie tez drzeworyt przedstawiajagcy mysliwych na nartach (rys. 1).

Rys. 1. Narciarze — A. Gwagnin, Sarmatiae Europeae descriptio, Krakéw 1578
[egz. BUW]

4 A. Gwagnin, Kronika W. X. Moskiewskiego i paristw do niego nalezqcych
[w:] idem, Kronika Sarmacjej Europskiej, Krakéw 1578, s. 16.

5 ,Mirabilis cursus in Nartis” w: A. Gwagnin, Moschoviae descriptio [w:]
idem, Sarmatiae Europeae descriptio, Krakow 1578, s. 12v.

6 Encyklopedia powszechna, t. XIX, Warszawa 1865, s. 218.

7 J. Kartowicz, A. A. Kryniski, W. Niedzwiedzki (red.), Stownik jezyka pol-
skiego, t. lll, Warszawa 1904, s. 152.

8 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1ll, Warszawa 1978,
s. 255.
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Thumaczem dzieta byt Marcin Paszkowski. Kwestie autorstwa tacin-
skiego dzieta (Gwagnin czy Stryjkowski) sa dla wywodow o historii wy-
razu nieistotne, wiec je pomijam. Wazne jest natomiast to, ze podstawe
zamieszczonego W Sarmatiae Europeae descriptio opisu Rosji (ksiegi VII)
stanowity (m. in.) Zygmunta Herbersteina Rerum Moscoviticarum com-
mentarii, opublikowane po raz pierwszy w Wiedniu w 1549 r., nastepnie
czesto wznawiane i wydawane w réznych jezykach. Przed A. Gwagni-
nem korzystat z Zapiskéw... Z. Herbersteina Marcin Bielski. Postuzyty
mu one do sporzadzenia opisu paristwa moskiewskiego znajdujgcego sie
w Il wydaniu Kroniki wszytkiego Swiata (ksiegi 1X).° Dzieto Z. Herber-
steina stanowito zatem podstawe dwoch, wydanych w Krakowie w 2. po-
towie XVI wieku, opiséw Moskowii. Historia wyrazu narty w znaczeniu
‘deski do slizgania sie po $Sniegu’ w jezyku polskim rozpoczyna sie w roku
1564. W opublikowanej wéwczas Kronice... czytamy:

Permska ziemia... gdy zimie na Nartach sie wozg po ledzie albo $niegu béarzo pretko

/ &z zwierz ugoni. Narty sg boty drzewidne / nosy u nich jako u sanek dtugie i wsto-
czone / popycha sie na nich kijem zakowanym.1°0

Odpowiedni fragment w dziele Z. Herbersteina brzmiat nastepujaco:

Hyeme in Artach fere, quemadmodum in plurimis Russiae locis, iter faciunt. sunt
autem Artach, ligneae quaedam & oblongae soleae, sex ferme palmarum longitudine,
quibus in pedes inductis feruntur, magnaque celeritate itinera conficiunt.*

Na drzeworycie zamieszczonym w bazylejskim wydaniu Rerum Mosco-
viticarum commentarii [1556, 1571] na pierwszym planie wida¢ Z. Herber-
steina w saniach, na drugim dwoch narciarzy z kijkiem w reku (rys. 2).

Informacja o kijkach znalazta sie tez w wydanej w jezyku niemieckim,
innej wersji Zapiskéw..., zatytutowanej Moscovia der Hauptstat in Reis-
sen [Wieden 1557].12

9 M. Bielski, Kronika, to jest historia swiata, Krakéw 1564 (wyd. | 1955,
wyd. Il 1554 pod tytutem Kronika wszytkiego Swiata).

10 |bidem, s. 434.

11 Z. Herberstein, Zapiski o Moskowii, t. I, Moskwa 2008, s. 382 (za wyda-
niem z 1556 r.). W ttumaczeniu na jezyk polski: ,Zimg zwykle poruszajg sie na
nartach, jak to sie czyni w wielu miejscach Moskwy (Rosji). A narty sg w rodzaju
drewnianych podtuznych podeszw, dtugosci 6 dtoni, wsungwszy w nie nogi bie-
gaja (niosg sie), poruszajac sie z wielkg predkoscig”. A. Gwagnin pisat: ,Pedites
autem in Nartis (quemadmodum in plurimis Russiae locis mos est) celeriter
per nivem iter conficiunt. Hae autem Nartae sunt lignea qusedam, et oblongese
soleae duorum triumue cubituum longitudine, qui bus inpedes inductis baculo
oblongo cum cuspide suffulti, cellerime feruntur ... in nartarum” [A. Gwagnin,
Descriptio..., op. cit., s. 12-12v).

12 por. ,ARTACH is ain holtz wie ain Pret ainer zwerchen handt prait ge-
schnitten... helt ain clains Spiessl in der handt, wann es von ainer héch abgeet,
oder sich zum faal geben wil sich steurt oder behiltf (,Narty (Artach) sg pewnego
rodzaju deska... w rekach niewielki kijek, ktérym on pomaga sobie, kiedy zjezdza
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Wyrazenie przyimkowe in artach (w tacinskim tekscie) czy im Artach
(w niemieckim) jest wynikiem fatlszywej dekompozyciji (perintegraciji i ab-
sorpcji morfologicznej) wyrazenia przyimkowego na rtach (Msc. Im. od rty
‘narty’),’® poswiadczonego np. w latopisie Nikona:

Knjazb velikij Vasilej Vasilbevicb...posla protivu ego knjazja Vasilija Obolenskogo i An-

dréja Fedorovica Gotljaeva, da dvors svoj sk nimi, da mordvu na rtachb, poneze zima bé

ljuta i snézna”(1444), | Borisb na nichb prisels, a vb to vremja snégy byli veliky, a arsbkye
ljudi lugovye prisli na rtachb, da za gréchb Borisa pobili (1553) [podkresl. — W. D.].14

Rys. 2. Narciarze (w gtebi) — Z. Herberstein, Rerum Moscoviticarum commentarii
Bazylea 1571 [egz. BUW]

Rty (w Im.) od pst. rzeczownika *rste ‘co$ wysunietego ku przodowi
lub ku gorze, ostre zakonczenie, ostry szpic, czubek czego$', pierwotnie
przymiotnik lub imiestéw od pie. *reu- ‘kopac, ry¢ (pst. *ryti, *ryjo ‘ry¢’,
*rovati ‘rwac’). Wyraz jest dobrze zaswiadczony w jezykach stowianskich,
por. kaszubskie retk ‘cypel, przyladek’, potabskie rat ‘pysk, dzidb, geba’,
czeskie ret, rtu ‘warga’, staroruskie rotw ‘ostrze, dziéb’, rosyjskie rot, rta
‘usta, geba’, stowenskie 7t ‘ostrze, szpic; ostro zakoriczony szczyt; dziéb
todzi, przyladek, cypel’.1>

z gory lub kiedy grozi mu upadek”). Cytat za: Z. Herberstein, Zapiski..., op. cit.,
s. 382.

13 A. V. Isaenko przyjmuje, ze wyrazenia ,na nartach”, por. Herbersteiniana
II. Herbersteins Moskowiterbuch und seine Bedeutung fiir die russische histori-
sche Lexikographie, ,Zeitschrift fur Slawistik” Il, 1957, z. 4, s. 505.

14 Por. T. A. Bogatowa (red.), Stowar’ russkogo jazyka XI-XVII ww., t. XXII,
Moskwa 1997, s. 224.

15 Por. W. Borys, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, Krakéw 2005,
s. 352.
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To wiasnie ksztatt nart, z czeScig wysunietg ku gorze, zdecydowat
0 nazwie desek stuzacych do $lizgania sie po Sniegu. A poniewaz spo-
srod Stowian z narodami, ktére uzywaly nart, najwczesniej zetkneli sie
Rosjanie, nie prastowianskiemu *rets, lecz starorosyjskiemu rty'® nalezy
przypisac¢ znaczenie ‘Schneeschuhe’.

M. Bielski znat zapewne wyraz nart (w Im. narty) i toponim Narty.t”
Wyraz nart notuje Stownik staropolski w znaczeniu: 1. ‘przyszwy trzewi-
koéw czy tez moze rzemienie, ktérymi przywiazywano obuwie do nég’ (,Narti
prepedia”’ 1437), 2. ‘las, wyrozniajacy sie w jakis$ sposob uksztattowaniem
terenu, dolina lesna’ (,Silvam al. narth nyssky” 1465);18 od XIV w. liczne
sa w polskiej toponimii i mikrotoponimii nazwy Nart, Narty,'® znane jest
tez imie staropolskie Nartholdus.2° Spotykamy nart w Jana Amosa Ko-
menskiego Orbis sensualium pictus: ,,Szwiec robi... Trzewiki... (n& ktorych
wierzchu widzié¢ Nart / (przyszwe) od Spodku Podeszwe”, ktére odpowiada
fac. obstragulum, niem. Oberleder.?* W wydanym w 1775 roku w Peters-
burgu stowniku Cyriaka Kondratowicza narty sa traktowane jako synonim
kosli, ich rosyjskim odpowiednikiem jest wyraz nodowea (= podeszwa).??

Notuja nart tez pozniejsze stowniki jezyka polskiego: w zn. ‘czes¢ stopy
bedaca ponizej kostek; tarsus’ (Stownik wileriski,?® Stownik warszaw-
ski?%), w zn. ‘przednia czes¢ cholewy z przyszwa; przyszwa u buta; prze-
gubie, podbicie; gorna powierzchnia stopy’ (J. Kartowicz,?> w Stowniku
warszawskim z kwalifikatorem gwarowe).

Na podstawie analizy historycznych i wspotczesnych nazw miejsco-
wych oraz terenowych Marek Kornaszewski podwaza sad, iz Nart, Narty
byly tylko nazwami laséw (czy tez staropolskim terminem topograficznym

16 Por. ros. dial. irty [F. A. Filin (red.), Stowar’ russkich narodnych goworow,
t. XIl, Moskwa 1977, s. 210], bir. i ukr. irty, irty [K. Moszyniski, Kultura ludowa
Stowian, wyd. Il, t. I, Warszawa 1967, s. 641].

17 Taka nazwe np. miata jedna ze wsi w pow. sieradzkim, por. Stownik geo-
graficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, t. VI, Warszawa
1885, s. 919.

18 S. Urbanczyk (red.), Stownik staropolski, t. V, Wroctaw 1965-1969, s. 92.

19 Pod datg 1386 zostala zapisana nazwa wsi Narthy, dzi$ nieistniejacej,
w par. Milanowo lub Powsino. Por. U. Bijak, Nazwy miejscowe potudniowej cze-
$ci dawnego wojewddztwa mazowieckiego, Krakéw 2001, s. 135.

20 Nazwa niejasna, por. A. Cieslikowa (red.), Stownik etymologiczno-motywa-
cyjny staropolskich nazw osobowych, cz. VII: Suplement. Rozwiazanie licznych
zagadek staropolskiej antroponimii, Krakow 2002, s. 412.

21 J, A. Komensky, Orbis sensualium pictus (polska wersja Maciej Dobracki),
Brzeg 1667, s. 157.

22 Por. C. Kondratowicz, Polskij obszczij stowar’ i biblejnyj... na rossyjskij
Jazyk pieriewiedien, S. Peterburg 1775, s. 50.

23 A. Zdanowicz i in. (red.), Stownik jezyka polskiego, t. |, Wilno 1861, s. 733.

24 J. Kartowicz, A. A. Krynski, W. Niedzwiedzki (red.), Stownik jezyka
polskiego, op. cit.

25 J. Kartowicz, Stownik gwar polskich, t. 1l1l, Krakéw 1903, s. 262.
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oznaczajgcym ‘lasy’ w ogole); przyjmuje, ze nart, narty byty w jezyku pol-
skim terminem geograficznym oznaczajacym ksztatt rzezby terenu (nie-
rownosg), wzniesienie. ,Nie oznacza to wcale, iz ‘nieréwnos¢ terenu, rodzaj
wzniesienia’ stanowity jedyne wowczas znaczenie wyrazu nart; wspotcze-
sne gwarowe desygnaty tego wyrazu (cypel, przyladek; wierzch stopy, prze-
gub nogi; przejscie trzonka w tyzke) taczy z sobg pewne podobienstwo
ksztattu, formy nieréwnej, wydtuzonej i w charakterystyczny sposéb wy-
gietej — ten charakterystyczny ksztatt mogt stanowi¢ podstawe nadawania
wyrazowi na zasadzie przenosni réznych znaczen”.?¢ Dyskusyjne tez zda-
niem M. Kornaszewskiego jest objasnienie w Stowniku staropolskim tacin-
skiego prepedia (gdy praepedium ‘przeszkoda’) jako ‘przyszwy do butow’.

Wyraz nart i wyrazy pochodne od niego sa dobrze zaswiadczone w je-
zykach stowianskich. Nie do konca mozna sie zgodzi¢ z sgdem Franciszka
Stawskiego o dialektalnym (ograniczonym do jezykéw zachodniostowian-
skich i zachodniej czesci jezykéw potudniowostowiariskich) — wobec rty
- charakterze nart.?” Wyraz nart i onimy Nart, Narty poswiadczone sg
rowniez w jezykach wschodniostowianskich (ros. dial. — nart ‘o upartym,
nachalnym cztowieku’, btr. — nart ‘uparty cztowiek, robigcy wszystko po
swojemu’, antroponim Nart z 1627, hydronim Narty).?8 Nart jest wyra-
zem o genezie prastowianskiej, od pst. *na reté ‘na szpicu, na korcu?®
lub *na + *rotws.3°

Jesli przyjmiemy, ze istniejgcy w jezyku polskim wyraz narty w wy-
niku ztozonego kontaktu jezykowego uzyskat nowe znaczenie ‘deski do
slizgania sie po $niegu’, to mozna méwi¢ w tym wypadku o zaposredni-
czonym (ros. na rtach — Herberstein in artach / im Artach) zapozycze-
niu semantycznym z jezyka rosyjskiego. To nowe znaczenie wyrazu nie
jest rezultatem zmian znaczeniowych dokonujgcych sie na gruncie je-
zyka polskiego. Przedstawiony przez redaktoréw Etymologicznego stow-
nika jezykoéw stowiariskich rozwdj znaczeniowy wyrazu *narwstws: ‘ostrze,
wierzch’, stad ‘wierzch géry’ (w toponimach) i ‘wierzch nogi’ - ‘przednia
czes¢ obuwia’ - ‘zasznurowana noga, sandat' — ‘Schneeschuhe’3! nalezy
uznad, jesli chodzi o etap koncowy, za dyskusyjny.

26 M. Kornaszewski, ,,Nart”, ,narty” w polskich nazwach miejscowych i tere-
nowych, ,Slavia Occidentalis” 27, 1968, s. 108.

27 F. Stawski, Polskie ,,narty” [w:] idem, Stowotwérstwo, stownictwo i etymo-
logia stowiariska, Krakéw 2011, s. 502 [przedruk z 1964 (1965)].

28 0. N. Trubaczow (red.), Etimologiczeskij stowar’ stawianskich jazykow,
t. XXII, Moskwa 1996, s. 21; F. P. Filin (red.), Stowar’ russkich narodnych gowo-
row, t. XX, Moskwa 1985, s. 134.

29 Por. W. Borys, op. cit.

30 Por. O. N. Trubaczow (red.), Etimologiczeskij stowar’..., op. cit., s. 22. Por.
tez: A. Bruckner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1974, s. 356.

31 |bidem.
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W wyprowadzeniu polskich nart z jezyka rosyjskiego na przeszkodzie
stata réznica znaczen, gdyz polskiego wyrazu narty nie zestawiano z ro-
syjskim rty, ale z nartq, nazwag san uzywanych na Syberii (najstarsze
pos$wiadczenie wyrazu w jezyku rosyjskim z 1599 r.32). Nazwe san zano-
towali w pamietnikach zestaricy syberyjscy: w XVII w. Adam Kamienski,
w XVIII - Ludwik Sienicki. Pierwszy opisujgc Tunguzéw:

Ci Tungusi z tego Jenisejska biegajg nartami na ksztatt sani, tylko ze waskie, jakby
na pot tokcia, mato co wiecej, a dtugie na tokci 12; moze na nich powiez¢é kamieni
25, po czworo psow zaprzagiszy, a kiedy wiatr, tedy biegng pod zaglem, psy poktadng
na narty, a sam jeden stoi u dyszla rozpigwszy zagiel, na tyzach biezy jak strzata,33

drugi Samojedéw [= Niencow]:
... jezdza i na psach, jako konie wprzegajac do nart na pie¢ arszynéw dtugich, a tylko

na trzy éwierci arszyna szerokosci, na ksztatt sani zrobionych, na ktére na czterdzie-
Sci pudoéw ciezaru naktadaja.3*

Pierwszym bodajze leksykografem, ktéry pod hastem nart, narty
przytoczyt rosyjska nazwe san (,HapTta sanki Kamczadalskie wazkie ob-
dtuzne”),®® byt S. B. Linde.3¢ O saniach zwanych nartqg pisata w opubli-
kowanych w potowie XIX wieku wspomnieniach z Syberii Ewa Felinska:

5 Listopada, 1839. Mr6z mamy na stopni 30 Reomiura. Jeden z mieszczan tutejszych
przyjechat z narta, zapraszajac, abysmy uzyly przejazdzki Renami.3”

Reny zaprzegaja sie do san zupetnie odmiennych ksztattem a nawet lekkos$cig od san
pospolitych, uzywanych do zaprzegu koni; takowe sanie nazywajg nartq. Narta jest
nieréwnie dtuzsza niz sanie pospolite, uzywane u nas do przewozu ciezaréw... potozy
sg szeroko osadzone jeden od drugiego.... Po wierzchu za$ wigzania, przytwierdzone
sg deski, utozone rowno jak na stole... jest to tapczan osadzony na potozach i nic wie-
cej. Jadac, trzeba siedzie¢ na owym tapczanie, spusciwszy nogi na bok...;38

informacje o nich znajdziemy w wydanych w roku 1837 w Warszawie
Wiadomosciach o Syberii i podrézach w niej odbytych w latach 1831,
1832, 1833, 1834 przez J. K. [J6zefa Kobyteckiego].3°

32 Por. F. A. Filin (red.), Stowar’ russkogo jazyka XI-XVII ww., t. X, Moskwa
1983, s. 222.

33 Diariusz wiezienia moskiewskiego, miast i miejsc spisany przez Adama
Kamieniskiego [w:] Dwa pamietniki z Syberii XVII i XVIII wiek, opr. zbior. pod red.
nauk. A. Kuczynskiego, Warszawa-Wroctaw 1996, s. 29-30. Pamietnik zostat
opublikowany dopiero w r. 1874.

34 L. Sienicki, Dokument osobliwego mitosierdzia Boskiego... [w:] Dwa pa-
mietniki z Syberii..., op. cit., s. 123. Pierwodruk: Wilno 1754.

35 Por. S. Ziemba, Sladami dwéch desek. Zarys dziejéw narciarstwa, Krakow
1955, s. 99.

36 S. B. Linde, op. cit., s. 254.

37 E. Felinska, Wspomnienia z podrézy do Syberii, pobytu w Berezowie
i w Saratowie, t. 1, Wilno 1852, s. 201.

38 |bidem, s. 202.

39 Por. J. Kobytecki, Wiadomosci o Syberii i podrézach w niej odbytych w la-
tach 1831, 1832, 1833, 1834, t. Il, Warszawa 1837, s. 22.
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XVI-wieczne narty z nazwami sanek na Syberii wigze Andrzej Ban-
kowski. Przytoczone wyzej cytaty z dziet M. Bielskiego i A. Gwagnina
umiescit pod hastem NARTY 1. ‘para saneczek permskich, zaktadanych
przez mysliwego (ciggnionego za pas przez psy) na kazda noge z osobna)’
oraz potraktowat NARTY 1. jako forme pluralng do NARTA 1. ‘waskie
sanki wydtubane z pnia ciggnione przez psy albo reny’. Powotujac sie na
sady poprzednikéw, uznat tez, ze wyraz zostat wczesSniej poswiadczony
w jezyku polskim niz rosyjskim. Wedtug badacza narta (por. narta 1.)
w jezyku rosyjskim jest zapozyczeniem z dialektéw wschodniofinskich
(por. samojedzkie nart, zyrianskie nort, wotiackie nurt, mordwinskie
nurda) lub z jezyka jakuckiego (narta).°

Z rozwazan dotyczacych etymologii wyrazu — z przyczyn pozajezyko-
wych — nalezy wylgczy¢ gwarowe warianty nazwy narty; wyraz do gwar
polskich (i graniczacych z nimi gwar wschodniostowianskich) w znacze-
niu ‘Schneeschuhe’ przeniknat z polszczyzny literackiej.

Narty majag dtugg historie. Najstarsze naskalne rysunki narciarzy od-
kryto w Rgdagy w Norwegii, datowane sg one na 4500-5000 lat temu. Czy
narty wynaleziono w Europie, czy w Azji (do Europy mialy sie dosta¢ za
posrednictwem Laporiczykow), czy powstaty w dwédch miejscach niezalez-
nie od siebie, zdania sg podzielone. Pierwotnie stuzyty mysliwym do poru-
szania sie po gtebokim $niegu podczas polowan na zwierzyne.*! Z relacji
XVI-wiecznych wynika, ze na nartach potrafili jezdzi¢ mieszkancy pétnoc-
nej Ros;ji*? i Pélwyspu Skandynawskiego. Informacje o nartach w Rosji po-
chodzity od Z. Herbersteina, o ,skridfinach” od Olausa Magnusa, autora
wydanego w Rzymie w roku 1555 dzieta Historia de gentibus septentriona-
libus.*® Z jezdzacymi na nartach i tyznikami (specjalnym oddziatem wojsk

40 Por. A. Bankowski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. Il, War-
szawa 2000, s. 270.

41 http://www.mazuriasport.pl/rady-skiasnowboard-park/historia-nart;
http://pl.wikipedia.org/wiki/Narty; http://www.skizy.pl/narty/d/narty_histo-
ria_i_wspolczesnosc.html.

42 7. Herberstein (za nim M. Bielski) wspomniat o nartach, opisujac ziemie
permska, M. Paszkowski umiejetnos¢ jazdy na nartach przypisuje tez Czeremi-
som i Laponczykom. Por.: ,,.Ci [Loppi] tez zimie n& Nartach po $niegu biegajac /
/ zwierz strzeldjg / jako i Mordwa / o ktorych bedzie nizej” [A. Gwagnin, Kro-
nika W. X..., op. cit., s. 21], ,[Czeremissowie] Nart tez w towieniu zwierzat jako
i Permijczykowie / o ktorechesmy pierwej pisali / uzywaja/ na ktorych barzo
predko biegajac / chybko & miernie z tuku w zwierz uciekajacy ugadzaja. A tych
Nart wszyscy niemal narodowie putnocni w Moskwi/ nd Rusi / y po stronach
ukrainnych/ uzywajg” [ibidem].

43 SCRICFINNIA regio est inter Biarmiam, ac Finmarchiam sita, angulum
tamen longiorem versus Aurstu[m] et mare Bothnicum emittens, quasi cauda
sit principaliter appellata, quia incolae eius admirabili quadam celeritate cer-
tis planis lignis instar arcuum in anteriori parte curuatis, ac pedibus affixis,
directione manualis baculi utuntur, quibus sese arbitraria voluntate sursum,
deorsumque, vel oblique super nivium cacumina transferunt expedite: eo tamen
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rosyjskich) zetkneli sie Polacy podczas dymitriad i wojny polsko-rosyj-
skiej (1609-1612). Na ten fakt zwrdcit uwage w artykule opublikowanym
w 1913 r. Juliusz Zborowski.** Wymienit nazwiska dwoch pamietnikarzy,
ktorzy wspominali o nartach — Abrahama Rozniatowskiego (RoZniatow-
skiego)* i Jana Piotra Sapiehy. W diariuszu Rozniatowskiego wzmianka
0 nartach pojawia sie pod rokiem 1608:

Die 5. [Martii]..... Dnia jednego wyszto z miasta [Moskwy] co$ ludzi, przeciw ktérym

wypadio z obozu kilkaset czieka na nartach i wielkg szkode w miejskich uczynili. Zyw-
cem 36 czteka pojmali i do Cara Dymitra odestali;*¢

w dzienniku Sapiehy pod 1609:

Die 13. Martii...Tegoz dnia pojmano trzech chtopow, ktérzy szli z Moskwy na nartach,
chcac sie przekras¢ do manasteru, z gramotami od Suyskiego.*”

W tym ostatnim dzienniku oraz w pamietniku Mikotaja Scibora Mar-
chockiego wystepuje tez inna nazwa nart - tyze:
Die 27. [Februarii 1609] przyjechali gorici... dajac znac, iz zmiennikéw pod Susdalem

w kilku werst od miasta, pobili na gtlowe dwanascie tysieci, a drudzy na tyzach w lasy
pouchodzili, ktérym naszy na koniach nic radzi¢ nie mogli, dla wielkich $niegéw.*8

[1610] co tylko przed nami za gorka kilka set piechoty na Lizach przewalito sig.*°
O tyznikach pisali Sapieha i Maskiewicz:
[1609] Jezde wszytke droga uszykowali, a tyzniki po obu stron drogi i kiedy juz z obu

stron $miele wejrzeli sobie w oczy, skoczeli do siebie meznie droga i na pierwszem po-
tkaniu dat Pan Bog postrach tych zmiennikom, ze wszytka jezda wsparli ludzie Jego

modo seruato, ut unum lignum altero sit longius mensura unius pedis, iuxta
virorum, vel mulierum proceritatem: utpote si vir, vel mulier sit octo pedum
longitudine, lignum unius pedis totidem habebit pedes in longitudine iusta, re-
liquum vero novem” [Lib. I, cap. 1V, s. 13]. O uzywaniu nart podat tez informacje
Olaus w wydanej w r. 1539 w Wenecji Charta Marina [por. S. Ziemba, Sladami
dwoch desek..., op. cit., s. 401]. Scricfinia inaczej Scridfinnia [por. A. de Capell
Brooke, A winter in Lapland and Sweden, with various observations relating to
finmark and its inhabitans..., Londyn 1827, s. 2-3 - google.books]. O zyjacych
na potnocy ,skridfinach” (Laporiczykach i Finach) pisali juz w VI w. Prokopiusz
i Jordanis, o nartach, (,krgzkach”) uzywanych przez narody Kaukazu, pisali np.
Strabo i Arrianus. ,Skrida a skidum” w staronordyckim oznacza jazde na nar-
tach [por. S. Ziemba, Sladami dwéch desek..., op. cit., s. 10; J. Schnaider, Na
nartach skandynawskich, Krakow 1898, s. 16].

44 Por. J. Zborowski, Z dziejéw polskich wyrazéw i zwrotéw. 12. Narty,
Jezyk Polski” I, 1913, nr 7, s. 215.

45 Diariusz przypisany przez Aleksandra Hirschberga, wydawce pamietnika,
Wactawowi Diamentowskiemu.

46 Dyaryusz Wactawa Dyamentowskiego [w:] Polska a Moskwa w pierwszej
potowie wieku XVII, wydat A. Hirschberg, Lwéw 1901, s. 127.

47 Dziennik Jana Piotra Sapiehy [w:] Polska a Moskwa..., op. cit., s. 209.

48 |bidem, s. 207.

49 Historia moskiewskiej wojny prawdziwa przez Mikotaja Scibora z Marcho-
cic Marchockiego pisana, rkp. z XVIII w., s. 19v [fot. w Pracowni Stownika Jezyka
Polskiego XVIIZXVIII w. PAN].
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Mosci, mijajac tyzniki, ktorzy widzac, iz juz jezda ustepuje, w ktérej nadzieje mieli,

poczeli sie miesza¢ miedzy sobg i obronng reka ustepowac do lasa;>°

Roku 1612 [zimg].... StaliSmy we wsi nad sama Wolga....Ale wyszta nam ta kapusta

na zte, bowiem majac szpiegéw po nas Moskwa, kiedy sie towarzystwo dokota roz-

jechato, a wiedzgc tez, zeSmy strazy nie mieli koto siebie, napadli nas $rzéd biatego

dnia; tyznicy®! i konnych czes$¢.5?

Nie ulega watpliwosci, ze wyraz i przedmiot byly znane Polakom
w XVII wieku badz z autopsji, badz z literatury. Zaswiadczajg o tym tez
zgromadzone w kartotece Stownika Jezyka Polskiego XVII i 1. polowy
XVIIT w. przyktady uzy¢ wyrazu:

Poniewaz z Moskiewska, to¢ Wm¢ mogt przydaé, na Bachmacie srokatym, albo na

tyzach, zrohatynag y z sdmopatem;>3

lugra y Permia gdzie na smukiey tyzy/Cztowiek lata po Sniegu od Sokota chyzy;>*

Obrazek na ktorym Holendrowie na tyzach biegaja.>®

Warto ten fakt podkresli¢, gdyz w stownikach wyraz tyze poswiad-
czony jest dopiero w stowniku A. Troca,® natomiast tyznik ‘zotnierz
z tyzwami Sniegowemi na nogach’ w Stowniku warszawskim (w artykule
hastowym zostat przytoczony cytat z diariusza S. Maskiewicza).5”

Z nartami syberyjskimi ponownie zetkneli sie Polacy (zestarcy polscy)
pod koniec XVIII w. (brygadier J6zef Kope€). Obszernych informaciji o de-
skach do poruszania sie po $niegu, stuzacych do polowan i komunika-
cji, dostarcza XIX-wieczna literatura pamietnikarska. O tyzwach/tyzach
(= nartach) pisali np.: J. Kope¢, J. Kobytecki i Rufin Piotrowski.>® W roku
1900 ukazuje sie w Warszawie ksigzka Wactawa Sieroszewskiego 12 lat
w kraju Jakutéw, w ktorej wystepuje — zapewne pod wpltywem rosyj-
skim (wydanie w jezyku rosyjskim poprzedzato wydanie polskie) — nazwa

50 |bidem, s. 215.

51 W rkp. [fot. w Pracowni Stownika Jezyka Polskiego XVIIZXVIII w. PAN]
poprawione niewtasciwe na toznicy.

52 Dyjaryjusz Samuela Maskiewicza [w:] Pamietniki Samuela i Bogustawa
Kazimierza Maskiewiczéow (wiek XVII), opr., wstepem i przypisami opatrzyt
A. Sajkowski, red. i stowo wstepne W. Czapliriski, Wroctaw 1961, s. 176.

53 F. Andreini, Bohatyr straszny, ttum. z jezyka wloskiego K. Piekarski,
Krakow 1695, s. 23.

54 W. Potocki, Transakcja wojny chocimskiej... z taciriskiego na polskie prze-
ttumaczona, rkp., s. 53.

5 Inwentarz generalny klejnotéw, sreber... ktére sie w Patacu Wilanowskim
znajdowaly ... r. 1607 [w:] Urzadzenie Patacu Wilanowskiego za Jana III, wyd.
A. Czotowski, Lwow 1937, s. 75.

56 A. Troc, Nowy dykcjonarz to jest mownik polsko-niemiecko-francuski,
Lipsk 1764, szp. 772. S. B. Linde powotuje sie na Jozefa Rogaliriskiego Do-
$wiadczenia skutkéw..., Poznan 1765 [S. B. Linde, op. cit., t. I, cz. Il, Warszawa
1808, s. 1320].

57 J. Kartowicz, A. A. Krynski, W. NiedzwiedzkKi (red.), Stownik jezyka pol-
skiego, t. Il, Warszawa 1902, s. 833.

58 Por. S. Ziemba, Sladami dwéch desek..., op. cit., s. 100-104.
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tyze.5® Na pytanie, czy paralele literackie (Herberstein : Bielski, Herber-
stein : Gwagnin : Paszkowski) wystarczajg do ustalenia genezy wyrazu
narty w polszczyznie literackiej, nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Nie ma
innej mozliwosci weryfikacji danych. Na wiele innych pytan - np.: czy
mieszkaricy Rzeczypospolitej na obszarach sgsiadujacych z Rosja postu-
giwali sie nartami, jakg nazwa okreslano narty na obszarze, na ktérym
polszczyzna wchodzita w bezposredni kontakt z jezykiem rosyjskim, czy
sfera pogranicza stanowi¢ mogta pas transmisyjny pomiedzy jezykiem ro-
syjskim a polskim, jak sie ma umiejetnos¢ jezdzenia na nartach, znana
Rosjanom od dawna, do historii narciarstwa na ziemiach polskich - od-
powiedzi nie znamy. Wiadomo z opracowania Kazimierza Moszynskiego,
ze na nartach $niegowych (byly tez narty btotne) poruszano sie na Bia-
torusi i Polesiu, nart uzywali wytacznie mysliwi i gajowi, niekiedy robot-
nicy lesni; na tych terenach byty okreslane mianem tyzy // irty, irty (por.
strus. rty). Poleszucy postugiwali sie tez nazwa narty®® (ta zapewne pod
wptywem jezyka polskiego). Narty te byty ciezsze i grubsze od tych, kto-
rych uzywano na pétnocy Rosji i na Syberii. Opis dotyczy jednak czasow
nie tak odlegltych: poczatku XX w. — schytku XIX w.

Najstarsze narty w Polsce zostaty zaprojektowane na podstawie opo-
wiesci zestanca syberyjskiego przez pioniera narciarstwa polskiego Sta-
nistawa Barabasza i wykonane w 1888 r. w Cieklinie koto Jasta.6*

O losie wyrazu narty w polszczyznie literackiej zadecydowali, na co
zwrocit uwage A. Bankowski,®? leksykografowie. Nieposlednig role ode-
grat Knapiusz. On to, zapewne na podstawie opisu M. Bielskiego, ktory
zdefiniowat narty jako boty drzewiane stuzace do szybkiego poruszania
sie po lodzie i $niegu, oraz A. Gwagnina, ktéry przyréwnat je do trepkow
(fac. soleae), uznat narty za synonim kosli,52 por.:

Kosle/Narty (...) Solea lignea, vel solum ligneum (nam sic Plaut. usurpat.) Soleae

ligneee tenues longissimee antrorsum repandae, quibus per glaciem et nives celerrime
curritur. Calopodium ferratum, vocat lunius.*

Niezaleznie od tego narty w jego stowniku sa réwniez odrebnym ha-
stem:

59 Por. W. Sieroszewski, 12 lat w kraju Jakutéw, Warszawa 1900, s. 64.

60 Por. K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, wyd. I, t. I, Warszawa 1967,
s. 641.

61 Por. L. Rak, Zarys ewolucji sprzetu narciarskiego, ,Prace Naukowe Aka-
demii im. Jana Ditugosza w Czestochowie, Kultura Fizyczna”, VIIl, Czestochowa
2009, s. 17; S. Ziemba, Sladami dwéch desek..., op. cit., s. 199. Jedna z tych
nart znajduje sie w zbiorach Muzeum Tatrzaniskiego w Zakopanem.

62 Por. A. Barnlkowski, op. cit.

63 Z faktu, ze w jezyku czeskim wystepuje nazwa kosle, a w polskim kosle,
nie wynika, co sugeruje K. Moszynski, ze Polacy i Czesi musieli uzywac kiedys
nart. Por. K. Moszynski, Kultura ludowa..., op. cit., s. 641-642.

64 G. Knapski, Thesaurus Polono-latino-graecus, Krakéw 1643, s. 307.
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Narty/Lintres angusti et leves, quibus per glaciem et nives congelatas celerrimé cur-
ritur (...) Calopodium ferratum, lunio.%®

W tréjjezycznym stowniku A. Troca odpowiednikiem nart, tyzy i kosli
jest niem. Schlittschuhe i franc. patins a glace.’® W roku 1768 w serii
,Zbidr dziejopiséw polskich” Franciszek Bohomolec przedrukowat Kro-
nike Sarmacjej Europejskiej A. Gwagnina z 1611 r. To wlasnie z tego wy-
dania S. B. Linde czerpat cytaty do swojego stownika.

W latach 70.-80. XVIII wieku Michat Dudziniski zalicza narty (= tyze)
do ,,stéw niepospolitych, to jest, nie wszystkim dobrze $wiadomym?”,6”
Ignacy Wiodek zas do ,,stéw dawnych zaniedbanych”, ktére definiuje na-
stepujgco: ‘obéw dtugi ztobkowaty do biegania chyzo po lodzie’.68 Stan
zapomnienia, jesli chodzi o wyraz narty, egzemplifikujg XVIlI-wieczne
teksty, w ktorych przedmiot jest opisany i albo jego nazwa nie jest po-
dana, por. np.:

LAPONIA.... Laponowie przysli w ten kraj z Finlandyi, mieszkajag w Doméach.... Oso-

bliwszy za$ sposob majg biegania po $niegu, po najwiekszych przepasciach, przy-

wigzawszy tylko do nog jedne deszczke ktora ich broni od zatopienia sie w $niegu;%®

SYBERYA... po $niegach zas tak sg przyuczeni tameczni, ze podtozywszy na ksztatt

saneczek pod nogi, tak sie sami woza szybko jak kon najbieglejszy, albo tez jelenia

zaprzega do sani & za saniami dwoch psow, ktorzy szczekajac jelenia pedza, y daleko
ujecha¢ moze...,”°
albo uzywa sie nazwy {yze:

W Krolestwie SYBERYI ...Tu jezdzg tyzami po $niegach, alias do nog przywigzanemi

deskami z zagietemi nosami; "t

Obywatele zas w kraju Skriefinnii miedzy Botnig tak rzeczonej od tyz, zazywajq tychze

tyz, niby sanic naszych zelazna blachg podkowanych, pod nogi obie je wiozywszy, bar-

dzo pretko po wierzchu lodow mrozem zatwardzonych biegaja.”?

Narciarstwo jako dyscyplina sportowa narodzito sie w wieku XIX. Oj-
czyzng tego sportu byta Norwegia. To w niej, w miejscowosci Tromsg,
w 1843 roku rozegrano pierwszy bieg narciarski, w Telemarku za$
w 1850 r. zaczeto uprawiac¢ biegi w formie slalomu, zjazdu i skoki przez
stopienn. Na catym kontynencie europejskim narty szybko sie rozpow-
szechnity, pierwsze informacje o wyprawach narciarskich w Tatry polskie
pochodza z korica XIX wieku. Pierwsze wzmianki — do ktérych udato sie

65 |bidem, s. 474.

66 Por. A. Troc, Nowy dykcjonarz...., op. cit., szp. 933, 772, 619.

67 M. Dudzinski, Zbior rzeczy potrzebniejszych do wydoskonalenia sie w oj-
czystym jezyku stuzacych, Wilno 1776, s. 47.

68 |. Whodek, O naukach wyzwolonych w powszechnosci i szczegdlnosci,
Rzym 1780, s. 41. W tej grupie wymienia tez kosle ‘narzedzie na nogi do $lizga-
nia sie i biegania po lodzie’, ibidem, s. 23.

69 W. kubienski, Swiat we wszystkich swoich czedciach, Wroctaw 1740, s. 481.

70 Ibidem, s. 522.

71 B. Chmielowski, Nowe Ateny, t. I, Lwéw 1746, s. 431.

72 |bidem, s. 259.
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dotrze¢ - o ,,skie” pojawiaja sie w prasie polskiej na poczatku XIX w.”3
Zainteresowanie tyzwami (grenlandzkimi, norweskimi) wzrasta po wy-
prawie Adolfa Erika Nordenskidlda na po6tnoc (1878-1879) (relacja z tej
wyprawy zostata opublikowana w ,\Wedrowcu” z 30.08.1888 r.).”* W wy-
danej w 1894 r. geografii Wactaw Natkowski pisat o dwdéch typach tyzew
—tyzwach (zwyktych) i tyzwach $niegowych, zwanych ski:
(...) Surowos$¢ zimy w Kanadzie wywotata charakterystyczny objaw zycia towarzy-
skiego, mianowicie ,karnawat lodowy”: wznoszg tu wspaniaty patac lodowy z posadz-
kami lodowemi, gdzie tancza na tyzwach; procz tego za miastem urzadzaja wyscigi na
tyzwach, tak zwyktych, jak i $niegowych, na saniach i tym podobne igrzyska... Wielkie
$niegi zmuszajg nawet wojsko do manewrowania na tyzwach $niegowych;”s

Péhwysep Skandynawski... Obszerne pola $niegowe, zalegajace grzbiet wyzyny, utrud-
niajg komunikacye; stad powstat zwyczaj uzywania tyzew $niegowych, zwanych ski
(drewniane deski, na kilka stop dtugie); dawniej byty nawet oddziaty wojska, ¢wiczone
W manewrowaniu na ski.”®

Nazwy fyzwy i skiwystepujg w polskim ttumaczeniu relacji Fridtjofa
Nansena z wyprawy na nartach na Biegun Pétnocny, por.:

Puszczam sie naprzod na tyzwach ,ski” celem rozpoznania gruntu,’”

Urzadzamy wycieczke na ,;ski’ w strone potozong na wschéd od okretu,”®

Swiezy $nieg przylega do tyzew (ski) i nie pozwala im mknaé szybciej po lodzie.”®

W roku 1898 ukazat sie w Krakowie pierwszy podrecznik dla zwolen-
nikéw sportu narciarskiego pt. Na nartach skandynawskich, napisany
przez Jézefa Schnaidera, leSniczego z Tatarowa (Beskid Wschodni).&°
Stowo narta wydoby} z zapomnienia taternik Leopold Swierz. Uzyt go,
powotujgc sie na S. B. Lindego, w zamieszczonym w t. Xl ,Pamietnika
Towarzystwa Tatrzanskiego” (1892) opisie Wycieczki do Morskiego Oka
zimowaq porq.81 Pézniej wyraz pojawia sie w tekscie Mariana Mataczyn-

73 Por. Regiment lyzwiarzéw w Norwegii, ,Nowy Pamietnik Warszawski”
1802, t. V, nr 13, s. 39-40.

74 por. S. Ziemba, Sladami dwéch desek..., op. cit., s. 108, por. tez s. 117.

7S W. Natkowski, Zarys geografii rozumowej, Warszawa 1894, s. 154.

76 |bidem, s. 342.

77 F. Nansen, Podréz do Bieguna Pétnocnego, thum. S. Janiszewski, t. I, War-
szawa 1898, s. 143. W ttumaczeniu rosyjskim sswku, por. F. Nansen, Vo mrake
noci i vo l’dach, t. 1, thum. M. Wieczestow, S. Petersburg 1897, s. 133.

78 F. Nansen, Podréz..., op. cit., s. 50.

7 |bidem, t. I, s. 21.

80 J. Schnaider (op. cit.) narty traktuje jako odpowiednik ski, por. ,Jazda na
«ski» nalezy do wielkich przyjemnosci” (s. 9), ,Narciarz opatruje swe narty i robi
przygotowania” (s. 11), ,Narty czyli ski byty przyrzgdem, stuzacym do wolnego
poruszania sie po powierzchni $niegu, bez zapadania sie” (s. 15).

81 Por. ,Niechaj mi wolno bedzie na tem miejscu zwréci¢ uwage ziomkow na
uzywany z dawna w krajach pétnocnych osobny rodzaj tyzew, zwanych w Norwe-
gii ,Ski”, a u nas w dawniejszym jezyku nartami*. Zakopane od lat 3 wyrabia
sie zwolna na zimowa stacye klimatyczng. Ot6z goscie ci przedewszystkiem, uzy-
wajac podczas wycieczek zimowych nartéw, powinni da¢ poczatek do uprawiania
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skiego®? i w artykule o wyprawie Nansena autorstwa Teresy z Potockich
Wodzickiej (,Przeglad Powszechny”, styczen 1898 r.). T. Wodzicka opa-
trzyta swéj tekst (Z Nansenem ,, Przez lody i noc”) uwagg: ,\Wyraz narty
rownie dogodny jak poprawny, uzywany jest potocznie w Warszawie,
i chyba jedno zamitowanie do wyrazen egzotycznych przeszkadza jego
rozpowszechnieniu po reszcie Polski”.

L. Swierz by} réwniez twércg neologizmu narciarstwo. Oba stowa:
narty i narciarstwo zyskaty aprobate srodowiska narciarskiego.® W 1908
roku ukazujg sie dwie ksigzki, zawierajgce w tytule stowo narty: w Kra-
kowie Podrecznik narciarstwa wedtug zasad alpejskiej szkoly jazdy na
nartach Mariusza Zaruskiego i Henryka Bobkowskiego,®* we Lwowie
Narty i ich uzycie Romana Kordysa.8® W styczniu 1907 r. we Lwowie po-
wstato Karpackie Towarzystwo Narciarzy,8 w lutym tegoz roku z inicja-
tywy S. Barabasza powstat Zakopianski Oddziat Narciarzy Towarzystwa
Tatrzanskiego (ZON TT).87 W roku 1909 w ,towcu” ukazat sie artykut
Stanistawa tobosia (Lobosa) zatytutowany Narty na ustugach myslistwa.

W XIX-wiecznych stownikach narty sa odpowiednikiem niem. Schlit-
tschuhe, podobnie jak kosle i tyze®® (pdzniej tez tyzwy®t®). Narzedzie czy

w naszym kraju narciarstwa” [L. Swierz, Wycieczka do Morskiego Oka zimowaq
pora. O zaprowadzeniu w naszym kraju narciarstwa, ,Pamietnik Towarzystwa
Tatrzanskiego” XIII, 1897, s. 19].

82 M. Mataczynski, Nartami na Chomiak (1544 m.) i na Howerle (2058 m.)
we wschodnich Karpatach, ,Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego” XVIII, 1897,
s. 101-105.

83 por. S. Ziemba, Sladami dwéch desek..., op. cit., s. 114-116. Nazwe
tyzwica proponowat S. Barabasz, por. ibidem, s. 114.

84 W tym podreczniku zostaty wymienione inne nazwy nart, por. ,Norwe-
skie «ski»; po polsku inaczej: tyzwice, tyzwy, starop. tyze, lud. kosle, goralsk.
tyzby, skije. Cztowiek jezdzacy na nartach: narciarz albo nartnik, starop. tyznik”.
Lyzwa wystepuje w zn. ‘czes¢ narty’, por. ,Narty sa to dtugie, wazkie, zagiete
z przodu deszczutki stuzace do chodzenia i Slizgania sie po Sniegu. Narta sktada
sie z dwdch czesci: z drewnianejtyzwy i wiezby” (s. 7).

85 Por. http://www.le-ski.pl/show.php?get=history; L. Rak, Zarys ewolu-
¢ji..., Op. Cit.

86 Por. http://www.cotg.pttk.pl/encyklopedia_tresc.php?id=85

87 Nazwa ,,Oddziat Lyzwistow” nie przyjeta sie, por. http://www.snptt.tatry-
net.pl/historiakl.htm

88 J. S. Bandtkie, Stownik doktadny jezyka polskiego i niemieckiego do pod-
recznego uzywania, t. |, Wroctaw 1806, s. 531, 359, 422; S. B. Linde, Stownik
Jjezyka polskiego, op. cit., t. I, cz. I, s. 254, t. I, cz. I, s. 1095, 1319 (tak réwniez
w wyd. I, t. I, Lwoéw 1857, s. 277, t. Il, Lwow 1855, s. 457, 688).

89 Wszystkie 4 formy notuja: C. Mrongowiusz, Doktadny niemiecko-polski
stownik, Krolewiec 1837, s. 514 (s.v. Schlittschuh), 207 (s.v. Eischuh; tyza jest
opatrzona gwiazdka), 525 (s.v. Schrittschuh) i Stownik jezyka polskiego, t. I,
Wilno 1861, s. 733 (s.v. narty), 535 (s.v. kosle), 616 (s.v. tyza, tyzwa). Lyzwa
w Stowniku wileriskim jest zdefiniowana nastepujaco: ‘dtuga deska przywigzu-
jaca sie pod stopa, aby chodzac po $Sniegu nie zapadacd, lub $lizgajac sie nie
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przedmiot okreslany ta nazwa stuzyt — jak wynika z definicji stowniko-
wych - do $lizgania sie po lodzie.®° S. B. Linde notuje tez wyraz nartnik
w zn. 1. ‘co narty robi, der Schlittschuhmacher’ (wcze$niej poswiadczony
w 2. wydaniu stownika A. Troca),®! 2. ‘biegajacy na nartach, der Schlit-
tschuhlaufer’.%2

Zanim wiec zaczeto jezdzi¢ na nartach, pierwsze kroki stawiano - jak
wynika z ksigzki R. Kordysa,®3 wspomnien S. Barabasza® — na tyzwach
$niegowych. W encyklopediach i stownikach jezykowych od poczatku
XX w. — z pewnymi wyjatkami®> — nazwy narty obok ski sa uzywane na

upas¢; tyza, narta'. (Szczegolnie pierwsza czesé tej definicji jest intrygujaca; wy-
nika z niej, ze tyzwa mogta petnic¢ taka funkcje jak karple (utatwiaty chodzenie po
Sniegu) i raki (chronity noge od slizgania po lodzie i skatach)). Wyraz tyzwa byt
znany S. B. Lindemu, ale tylko w zn. ‘bat, czotn ptaski, podtugowaty’ (op. cit., t. I,
cz. ll, s. 1320). W zn. ‘przyrzad do biegania po lodzie’ zostat uzyty przez M. Do-
brackiego w Orbis sensualium pictus: ,,Chlopcy ¢wicza sie w bieganiu / é4bo po
Ledzie / na Lyszwach gdzie sie tez wozg na Saniach: abo po polu 7/ za mierzajac
Kres”, por. niem. ,auf dem Eis mit Schlittschuhen” (op. cit., s. 353). S. B. Linde
zanotowat tez w stowniku hasto tyzwiarz (opatrzone gwiazdka - ,w przytoczo-
nym ksztatcie lub znaczeniu, dzi$ nie jest uzywane”) w zn. ‘biegajacy po ledzie
na tyzach, der Schlittschuhlaufer’. W podanych cytatach z ,Nowego Pamietnika
Warszawskiego” stowo oznacza tez biegajacego po $niegu, por.: ,tyzwiarz slizga
sie po ledzie i $niegu”, ,,Regiment tyzwiarzéw w Norwegii” (op. cit.).

% S, B. Linde, op. cit., t. Il, cz. I, s. 254. Taka definicja nart pojawia sie w En-
cyklopedii Orgelbranda (op. cit.) i w Stowniku wileriskim (op. cit.).

91 A. Troc, Nowy dykcjonarz to jest mownik polsko-niemiecko-francuski,
Lipsk 1779, szp. 968.

92 S, B. Linde, op. cit.

93 Por. wypowiedz Eugeniusza Piaseckiego przytoczong we Wstepie do
ksiazki Narty iich uzycie [Lwéw 1908]: ,,Gdym stawiat pierwsze kroki na tyzwach
Sniegowych, najwiekszg dla mnie byto rozkosza mkngé¢ szybko” (s. 3).

94 S. Barabasz o poczatkach swojej przygody z nartami pisat: ,,O0 nar-
tach w dzisiejszem znaczeniu tego wyrazu u nas nikt nie styszat. Znato sie
z opowiadan Sybirakéw narty, jako sanki ciggnione przez reny, tyze, na kté-
rych chodzono tam na polowanie po $niegu, czytat kto$ o ,ski” zapomocg
ktoérych Norwegowie mieli cudéw dokazywac” (s. 10), ,Poznatem sie tym-
czasem z dr. J. [Janem Joditowskim - W.D.-Z.], Sybirakiem, ktéry mi opisat
tyze, uzywane przez Jakutéw... Z pomoca tedy stelmacha dworskiego pierw-
sze moje ,ski” i to jedna tyzwa jesionowa, a druga bukowa” (s. 11), ,Przy-
widziszy te pierwsze tyzwy do Krakowa, ¢wiczytem sie w jezdzie” (s. 12),
W tym czasie zobaczytem w sklepie pierwsze ,prawdziwe” ski z uprzezg norwe-
skg” [Wspomnienia narciarza, Zakopane 1914, s. 10].

% W nowym wydaniu encyklopedii Orgelbranda nie uwzgledniono hasta
narty, mimo iz byto w wydaniu z 1865 r. Jest tyzwa (‘przyrzad przyczepiony do
obuwia, stuzacy do szybkiego posuwania sie czyli $lizgania po lodzie’) i nowe
hasto ski (‘tyzwy uzywane w Skandynawii do $lizgania sie po $niegu’) [S. Orgel-
branda Encyklopedia powszechna z ilustracjami i mapami, t. 9, Warszawa 1901,
s. 502, t. 13, Warszawa 1902, s. 532]. W Wielkiej encyklopedii powszechnej
ilustrowanej w artykule o tyzwie ‘przyrzad przyczepiony do obuwia, stuzacy do
Slizgania sie po lodzie’ jest wzmianka o tyzwach do $lizgania sie po $Sniegu, uzy-
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okreslenie tyzew Sniegowych;%¢ nazwa ski po Il wojnie $wiatowej wycho-
dzi z uzycia. W stowniku pod red. Witolda Doroszewskiego jest opatrzona
kwalifikatorem przestarzate,®” nie ma jej w Il wydaniu (uzupetnionym)
stownika S. Szobera [1953],%8 nie notuje jej Uniwersalny stownik jezyka
polskiego pod red. Stanistawa Dubisza [Warszawa 2003]. Na poczatku
wieku XX ustalit sie zakres znaczeniowy tyzew i nart. narty to ‘przyrzad
stuzacy do $lizgania sie po $niegu’, tyzwy za$ ‘przyrzad stuzgcy do Sli-
zgania sie po lodzie’.?°

Reasumujac, wyraz narty ma w polszczyznie bardzo ciekawg histo-
rie, ktéra zaczyna sie w roku 1564. W dziejach wyrazu odbija sie ztozona
historia kontaktow jezykowych polsko-rosyjskich, ktére nie tylko miaty
charakter bezposredni, ale i dokonywaty sie za posrednictwem litera-
tury zachodnioeuropejskiej. Wyraz swojg obecnos¢ w jezyku zawdziecza
znawcom dawnej polszczyzny (leksykografom, gramatykom i pierwszym
mitosnikom narciarstwa). Jego znaczenie, 0 czym mozna sie przekonac,
Sledzac historie wyrazu, ewoluuje. Pierwotnie oznaczat ‘Schneeschuhe’,
potem tez dtugo ‘Schlittschuhe’, by, kiedy ski (narty skandynawskie) po-
jawity sie na ziemiach polskich, odzyskac¢ swoje pierwotne znaczenie.
Zgodnie z zasadg podobienistwa i stycznosci identyfikowano narty naj-
pierw z rodzimymi koslami, potem z tyzami. Zaktadajgc, ze przejecie przez
narty znaczenia ‘deski do $lizgania sie po Sniegu’ dokonato sie pod wpty-
wem starorosyjskiego rty (wyrazu wspotrdzennego z nartami), a zanoto-
wanego w wyrazeniu przyimkowym in artach przez Z. Herbersteina, narty
nalezy uzna¢ za, moze nieco zakamuflowany, rusycyzm semantyczny.
Odrzucajgc taka interpretacje, trzeba przyjac, ze narty sg w jezyku

wanych w Skandynawii, nazywajacych sie ski [seria I, t. 45, Warszawa 1911,
s. 110]. Na skijak — wedtug informacji udzielonej przez Kazimierza Nitscha -
jezdzili turysci na poczatku drugiej dekady XX w. w Szczyrku pod Biata, por.
J. Zborowski, Z dziejéw polskich wyrazéw..., op. cit.

9% Podana w Stowniku warszawskim definicja nart uwarunkowana byta
historycznie ‘tyzwa do $lizgania sie po lodzie, $niegu, x kosle’' [J. Kartowicz,
A. A. Krynski, W. Niedzwiedzki (red.), Stownik jezyka polskiego, t. Ill, Warszawa
1904, s. 152].

97 W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. VI, Warszawa 1966,
s. 275.

98 S. Szober, Stownik poprawnej polszczyzny, Warszawa 1953.

99 Narty w zn. wspoétczesnym wystepuja w Stowniku warszaw-
skim pod hastem skije: ‘narty norweskie, polskie, goralskie, rodzaj bar-
dzo dtugich tyzew do Slizgania sie po $niegu’ [J. Kartowicz, A. A. Krynski,
W. Niedzwiedzki (red.), Stownik jezyka polskiego, t. VI, Warszawa 1915,
s. 142]. Por. tez: F. Konarski i in. (red.), Vollftindiges Handwdrterbuch
der deutschen und polnischen Sprache in vier Bdnden, t. |, Wien 1911
(s.v. nart, narta); Trzaski, Everta i Michalskiego..., op. cit.; S. Szober, Stownik
ortoepiczny. Jak méwié i pisaé po polsku, Warszawa 1937, s. 437.
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polskim zapozyczeniem wyrazowym z jezyka rosyjskiego (posrednim/
/bezposrednim?) lub neologizmem M. Bielskiego.

Wykaz skrotow

ang. -angielski

btr. —biatoruski
dial. -dialektalny
Im. -liczba mnoga
tac. —tacinski

Msc. —miejscownik
niem. —niemiecki
strus. —staroruski

pie. —praindoeuropejski
pst. —prastowianski

ros. -—rosyjski

zn. -znaczenie

Narty (skis) in the history of the Polish language
Summary

The history of the word narty (Ger. Schneeschuhe, Eng. skis) in the Polish
language is extremely interesting. Its development reflects the complex history
of Polish-Russian language contacts; in this case the role of the medium was
played by Rerum Moscoviticarum commentarii by Siegmund von Herberstein.
If assuming that narty acquired the meaning ‘boards for gliding over snow’
under the influence of Old Russian, rty, narty should be considered a semantic
Russianism, even if a slightly camouflaged one. If rejecting such an interpretation,
it needs to be accepted that narty is a (direct/indirect?) lexical borrowing from the
Russian language or a neologism coined by Marcin Bielski. The word is recorded
in the major old dictionaries of Polish, beginning with Knapski's dictionary. They
treat it first as a synonym of kosle and then {yze (later tyzwy); it denotes not
only ‘Schneeschuhe’ but also ‘Schlittschuhe’. The emergence of Scandinavian
skis on Polish lands at the end of the 19 c., which were called tyzwy $niegowe
(snowskates) or skiat that time, changed the history of the word. After the World
War Il, it became a mere name of a designatum.

Trans. Monika Czarnecka



Maria Borejszo
(Uniwersytet im. A. Mickiewicza, Poznan)

SWIAT MUZYKI W STAROPOLSKICH
KOLEDACH | PASTORALKACH
(NA MATERIALE TZW. KANTYCZEK
KARMELITANSKICH Z XVII | XVIII WIEKU)

Jednym z najobszerniejszych i najciekawszych zbioréw staropolskich
koled sa tzw. Kantyczki karmelitariskie. Jest to zabytek obejmujacy kilka
rekopisow spisywanych sukcesywnie przez caly wiek XVIII dla potrzeb
zgromadzenia zakonnego krakowskich karmelitanek. Zachowane reko-
pisy karmelitanskie z czasem ulegty rozproszeniu i obecnie sg w posiada-
niu klasztoru karmelitanek w Krakowie oraz dwdéch bibliotek: Biblioteki
Jagiellonskiej i Biblioteki Gtdwnej Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Po-
znaniu. Najwazniejszy z zachowanych rekopiséw, bedacy wiasnoscig Bi-
blioteki Gtéwnej Uniwersytetu im. A. Mickiewicza [sygn. Ch 251], zostat
wydany w formie ksiazkowej przez Barbare Krzyzaniak w roku 1980.1
Obejmuje on 358 tekstow, reprezentujgcych ré6zne odmiany gatunkowe
polskiej koledy, ktore powstawaty od potowy XVI do korica XVIII wieku
w rozmaitych srodowiskach twoérczych - od typowo literackich po plebej-
skie, ludowe.?

1 Zob. Kantyczki karmelitariskie. Rekopis z XVIII wieku, przygotowata do wy-
dania B. Krzyzaniak, Polskie Wydawnictwo Muzyczne, Krakéw 1980, ss. 420
[dalej skrot: KK]. Wymieniong wyzej publikacje poprzedzito wydanie monografii
zabytku autorstwa Barbary Krzyzaniak. Zob. B. Krzyzaniak, Kantyczki z reko-
piséw karmelitariskich (XVII/ XVIII w.), Polskie Wydawnictwo Muzyczne, Krakéw
1977, ss. 228 [dalej skrot: K].

2 Ostatnia z zapisanych w rekopisie koled zostata opatrzona numerem 378.
Przyczyna zauwazonych w numeracji réznic sg uszkodzenia rekopisu i brak nie-
ktorych stron oraz pomyiki skryptoréw w numerowaniu kolejnych piesni.

Przy okazji mozna odnotowac, ze w dwdéch, wczesniej wymienionych,
publikacjach Barbary Krzyzaniak (K i KK) pojawiajg sie trudne do wyjasnienia
rozbieznosci w obliczeniach dotyczacych objetosci badanego zbioru: raz jest to
liczba 357 piesni (K s. 16, KK s. 365, 391), a kiedy indziej 358 tekstow (K s. 100-101,
152). W zaistniatej sytuacji, podajac liczbe utworow, trzeba kierowac sie
rzeczywistg zawartosciag tekstéw koledowych w drugim z opublikowanych przez
Barbare Krzyzaniak tomoéw (KK) i zamieszczonym na jego koncu Alfabetycznym
spisem incipitow piesni, ktéry zawiera 358 tytutéw (incipitow) w uktadzie
alfabetycznym (KK s. 409-418). Sa to, wedtug zaproponowanej przez autorke
klasyfikacji, nastepujace odmiany gatunkowe pies$ni koledowych: I. Piesni na
Boze Narodzenie — 37 koled, Il. Koledy koscielne — 47 tekstéw koledowych,
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W interesujacym nas zbiorze dominujg utwory oryginalne, pisane
przez polskich autoréw, czerpigcych obficie zaréwno z tradycyjnych
wzorcow liryki religijnej, ktére siegaja czaséw Sredniowiecza (np. utwory
pisane w konwencji hymnicznej), jak i z nowszych nurtéw literackich
w tym zakresie, m.in. tych, ktére na przetomie XVI i XVII wieku docieraty
do Polski z Wioch (np. koledy-kotysanki, utwory z rozbudowanym wat-
kiem pasterskim, czyli pastoratki),® a takze odwotujacych sie do typowo
polskich tradycji ludowych (np. koledy noworoczne, tzw. winszujqce).
Kilka tekstow zostato zapisanych w innych niz polszczyzna jezykach,
np. w jezyku tacinskim,* stowackim, ruskim.>

Kilkadziesigt zapisanych w rekopisie koled i pastoratek ma typowy
dla liryki koscielnej charakter meliczny (tekstowi towarzyszy notacja mu-
zyczna). Przy kilkunastu nastepnych utworach zamiast nut pojawiaja
sie jedynie wskazéwki, na jaka melodie mozna wykonywac¢ zamieszczone
piesni. Wiekszos¢ tekstow (doktadnie 265 utworow) nie zawiera zadnych
wskazéwek wykonawczych.®

I1l. Koledy klasztorne — 155 koled, IV. Koledy z repertuaru misteriow i jasetek
— 35 koled, V. Koledy winszujace (noworoczne) — 8 koled, VI. Pastoratki — 76
tekstow (K s. 100-101).

3 Chodzi tu gtéwnie o kontynuatoroéw nowatorskich pomystéw literackich
Jakuba Pontana, wioskiego jezuity, autora m.in. ksigzki Floridorum libri octo
[1595], ktéry kreowat w swoich utworach bardzo realistyczny wizerunek matego
Jezusa, podkreslajac jego typowo ludzki (dzieciecy) wymiar.

4 Wszystkie cytowane w moim artykule utwory i ich fragmenty pochodza
z wydania Kantyczki karmelitariskie. Rekopis z XVIII wieku (KK).

5 Wedtug wydawcy, piesn nr 179 reprezentuje gware podlaska, przejsciowg
biatorusko-ukrainska z silnymi wptywami polskimi, natomiast koleda nr 258
zostata zapisana w gwarze z pogranicza stowacko-morawskiego (zachodnia Sto-
wacja), na co wskazujg wyrazne cechy dialektu zachodniostowackiego i cechy je-
zyka czeskiego. Podobnie jak w piesni nr 179, pojawiajg sie tu elementy polskie,
ktoére moga pochodzi¢ od polskiego skryptora [KK s. 395-396].

6 Na 358 zapisanych w rekopisie tekstéw jedynie 78 opatrzono doktadng
notacja muzyczna, przy trzech utworach pojawity sie wskazoéwki, ze mozna je
wykonywac¢ na melodie podane przy wczesniejszych tekstach, natomiast przy
kilkunastu innych tekstach zamiast nut podano jedynie odestania do jakichs$
blizej dzi$ nieznanych, ale zapewne popularnych w XVIII wieku piesni, ktérych
melodie mozna wykorzysta¢ przy wykonywaniu zapisanych w zabytku koled,
np. Intonuie sie iako: Nayswietsza Panno sliczna Marya; Na te note iak: coz
sie to dzieie;, Na te note iak Przy owej gorze; Intonuie sie iako Mamy Przyia-
ciela; Spiewa sie poprostu: Iako Babki w Kruchtach Zwykty spiewaé; Ta
Kantyczka, moze sie tak Intonowaé, iako: Dzieciqgtko sie Narodzito etc.; Na
Note; iako: Pasterze Pasli swoy Trzod na Przytogu etc.; na te note iak: Od
Wschodu Krolowie; Na te Intonacya Iako, Pomaga Bog, Bodays Zdrowa, Ku-
chareczko Iezusowa; Na te note iak: Ach witayze pozadana etc. W sumie
tego typu wskazowki wykonawcze pojawiajq sie przy 14 utworach [KK s. 391].
Zapisy nutowe spotykamy niekiedy rowniez przy utworach w formie rozbudo-
wanych dialogéw, majacych w tytule wyrazne odniesienia do form méwionych,
a nie wokalnych (np. Mowa pasterzow przy narodzeniu Chrystusowym), chociaz
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Brak notacji muzycznej przy wielu zamieszczonych w rekopisie tek-
stach hipotetycznie mogtby wskazywac na recytowang, a nie Spiewang
forme utworéw (np. na dialogi sceniczne), ale takze moze on Swiadczy¢
o dobrej znajomos$ci melodii towarzyszgcej tekstom piesni w Srodowisku
klasztornym, dla ktérego uzytku spisywano utwory, a wiec i o braku ko-
niecznosci opatrywania ich odpowiednig notacjg muzyczng lub tez o nie-
dostatku wyksztatcenia muzycznego ktdregos z kilku skryptoréw.”

Obecnos¢ swiata muzyki w staropolskich koledach i pastoratkach
mozna badac z réznych punktéw widzenia. Barbara Krzyzaniak swoje
zainteresowania skupita gtéwnie na stronie muzycznej udokumentowa-
nych w rekopisie utworéw, klasyfikujgc i opisujac zachowane melodie
z perspektywy muzykologicznej. Interesowaty jg m.in. takie zagadnienia,
jak: wkasciwosci tonalne, rytmika i forma zachowanych XVII- i XVIII-
-wiecznych piesni koledowych.® Szczeg6towa analiza strony brzmienio-
wej pozwolita autorce wyodrebnic¢ trzy zasadnicze wzorce, ksztattujgce
przebieg muzyczny badanych utworéw. W gre wchodzg tu powigzania
z koscielnymi spiewami liturgicznymi, powigzania z muzyka profesjo-
nalng i z folklorem.®

Mnie zainteresowaty przede wszystkim teksty literackie, a nie towa-
rzyszace im melodie. Swojg uwage pragne zatem skupi¢ m.in. na takich
zagadnieniach, jak: 1) stopient nasycenia badanych utworoéw leksyka za-
czerpnieta ze Swiata muzyki lub nawigzujaca do tego Swiata; 2) ptaszczy-
zny, na ktérych to oddziatywanie jest szczegolnie widoczne; 3) funkcje,
ktore petni muzyka i leksyka muzyczna w warstwie narracyjnej (fabular-
nej) utwordw oraz 4) uzaleznienie stopnia nasycenia badanych tekstow
elementami muzycznymi od ich przynaleznosci do réznych odmian ga-
tunkowych staropolskich koled.

Punktem wyjscia dalszych badan moga by¢ nawigzania muzyczne
uwidocznione juz w samych tytutach piesni koledowych, np. Panna Nays:
synaczka swego naymilszego, uprzeymie spiewaiac, lula;'® Kongrega-
cya kapel rozmaitych do szopki betleemskiey dla exhilaracyey dziecigtka
Pana Iezusa; Kapela niebieska; Kapela powietrzna; Kapela uniwersalna;
Kapela partykularna; Kapela generalna, omnis generis musicorum tak
wokalistow, iako y instrumentalistow, przez pastuszkow bethlemskich
praktykowana; Kapela pospolita; Kapela cicha naywdziecznieysza; Di-

nie jest to regutg (Np. Poufata rozmowa Michala pasterza z anyotem, tu juz forma
dialogowana pojawia sie bez jakiejkolwiek informacji o melodii).

7 Wedtug ustalen Barbary Krzyzaniak, kopistkami byty prawdopodobnie
trzy zakonnice zgromadzenia karmelitanskiego, z ktérych jedna wpisata tylko
jedna piesn [K s. 16].

8 Zob. K s. 102-152.

9 Zob. K's. 150-152.

10 Wydawca zabytku w tytutach koled zachowuje oryginalng pisownie, na-
tomiast teksty piesni — poza nielicznymi wyjatkami - sa juz transkrybowane [KK
s. 395-398].
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wertencya;** Piosneczki ruskie o narodzeniu Panskim; Taneczek wesoty
z dzieciqtkiem Panem lezusem; Babusia idqc do szopki spiewa tatusiowi
z matusiq; Rotula nowo skomponowana. A° 1722;1? Concerto de B. V.
Marya a solo canto con vviolini; Piesn o Bozym Narodzeniu; Piesi przy
narodzeniu Pana Iezusowym; Piesn o sss Trzech Krolach; Piesn o we-
selacym sie ptastwie z narodzenia Bozego na godach; Piesri o obrzedzie
Bozego Narodzenia; Piesn, applauz Nayswietszey Matce Maryi, Piesn
o obrzezaniu Chrystusowym; Piesn o chrzcie Chrystusowym; Pie$n nunc
ad praesepe: hierosbl. Jak wida¢ z przytoczonych wyzej przyktadow,
w gre wchodzi tu przede wszystkim leksyka nazywajgca czynnosci zwig-
zane z grg na instrumentach muzycznych, Spiewem i taricem (np. $pie-
wad, taneczek), nazwy réznych gatunkéw utworéw muzycznych i/lub
wokalnych (np. diwertencya, piesni / piosneczka, rotula) czy os6b lub
zespotdw 0sOb grajgcych na instrumentach muzycznych i/lub $piewaja-
cych (np. instrumentalista, wokalista, kapela).

Na powigzanie literackiego tekstu ze Swiatem muzyki wskazuja réw-
niez inne pojawiajace sie w tytutach lub nagtéwkach piesni koledowych
okreslenia gatunkujace, takie jak: kantyka, kantyczka, koleda, pasto-
rella, villanesca, ktdre Swiadczg o wokalnym, a nie méwionym sposobie
wykonywania utworu, nawet wowczas, gdy zamieszczonym w rekopisie
tekstom nie towarzyszg zadne zapisy nutowe.13

11 Diwertencya (por. fr. divertissement) ‘serenada, ulubiona forma instru-
mentalna XVIII w. dla matych zespotdw instrumentalnych, posrednia miedzy
suitg a symfonig; wktadka baletowa we francuskiej operze, dramacie’. Objasnie-
nie podaje za: KK s. 402.

12 Rotuta ‘mata piesn elegijna; tu: koleda, pastoratka’. Objasnienie podaje
za: KK s. 406.

13 Pastorella ‘piosenka lub utwér muzyczny o charakterze sielankowym’, vil-
lanesca ‘typ wioskiej piesni o prostej fakturze akordowej’. Objasnienia podaje
za: KK s. 401-408.

Jezeli chodzi o nazwe koleda, to w XVII i XVIII wieku mogta by¢ ona
jeszcze stosowana w dawnych znaczeniach: 1) ‘dar, upominek (zwtaszcza
Swigteczno-noworoczny); danina pobierana przez duchowienstwo od parafian
w okresie Bozego Narodzenia’; 2) ‘piesn winszujaca, $piewana gospodarzom przez
grupy kolednikéw'. Piesni okreslane poczatkowo mianem koled nie zawieraty
zadnych watkoéw religijnych. Byty to utwory o tematyce typowo Swieckiej,
zbudowane wedtug ustalonego tradycjg schematu: po pochwale gospodarza
i jego rodziny nastepowaty zyczenia pomyslinosci w nadchodzacym roku, potem
przyméwka o dary, podziekowanie i ponowione zyczenia. W podobnej konwencji,
chociaz juz nie Swieckiej, ale rozbudowanej nowa, religijng trescig, utrzymane
sg tez niektére utwory wchodzace w sktad badanego zbioru Kantyczek
karmelitariskich. Nowe, zwigzane z Bozym Narodzeniem, uzycia wyrazu koleda
(Jako ‘piesn religijna o tematyce bozonarodzeniowej’) pojawiajg sie w zabytkach
literackich i muzycznych powstatych w potowie XVI wieku. W tym czasie sg to
jednak jeszcze wypadki zupetnie okazjonalne, jednostkowe. Dopiero na przetomie
XV i XIX wieku wymieniony wyzej wyraz zaczat by¢ powszechnie uzywany
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Jak wynika z obserwacji, identyfikacja tekstu utworu za pomoca
nadanego mu indywidualnie tytutu w analizowanym zbiorze koledowym
nie zawsze jest konsekwentna i jednolita. Duza grupa utworéw zostata
oznaczona przez skryptoréw jedynie liczbowo (88 tekstow), tzn. kolejnym
numerem lub numerem zdublowanym stownie (np. 2. Druga), bez zadnej
dodatkowej informacji pozwalajacej wyodrebni¢ utwor sposrdéd innych
i stwierdzi¢ jego meliczny charakter. W kilku utworach numerowi towa-
rzyszy dodatkowo okreslenie insza, ktére domysinie mozna zinterpreto-
wac jako: insza (piesn) / (kanty(cz)ka) / (rotuta) itp.

Zwigzek z muzyka sygnalizuje niewatpliwie pojawiajacy sie dos¢ cze-
sto przed oznaczeniem cyfrowym leksem piesri. W badanym zbiorze jest
to jeden z najlepiej udokumentowanych sposobéw oznaczania utworéw
(np. PIESN 349). Skryptorzy zastosowali go az 141 razy, zwkaszcza w kon-
cowej czesci zabytku.

Przed tekstami utworéw (po tytule, nad notacja muzyczna) lub
w samym tekscie (np. miedzy kolejnymi zwrotkami) pojawiaja sie tez nie-
kiedy dodatkowo rézne szczeg6towe okreslenia wykonawcze, najczesciej
w jezyku wioskim, ale takze po polsku, wskazujgce wyraznie na meliczny
charakter zamieszczonych w rekopisie koled, np. solo, tutti, choratem, ta-
niec Makowskiego, alla breve, sonata tacet, allegro, adagio.

Utrwalony w staropolskich koledach i pastoratkach obraz Swiata mu-
zyki mozna uporzadkowaé w trzy podstawowe zbiory: 1) to, co wiaze
siez grag na instrumentach muzycznych (np. nazwy in-
strumentéw muzycznych i ich czesci, nazwy o0s6b i/lub zwierzat graja-
cych na tych instrumentach, nazwy czynnosci zwigzanych z graniem lub
przygotowaniem instrumentow do gry); 2) to, co wigze sie ze Spiewem
(np. nazwy utworow wokalno-muzycznych lub wokalnych, nazwy wo-
kalistéw, nazwy skali melodycznej gtosu, nazwy czynnos$ci zwigzanych
z wykonywaniem utworéw wymienionych wyzej typéw); 3) to, co wigze sie
z tancem (np. nazwy tancéw, nazwy czynnosci zwigzanych z taricem).
Przyjrzyjmy sie kolejno wymienionym wyzej zbiorom.

W tekstach koled i pastoratek najczesciej wykorzystywanym moty-
wem muzycznym jest gra na réznych instrumentach oraz towarzyszacy
tej grze $piew i/lub taniec. Osobami grajacymi i/lub Spiewajacymi moga
by¢ zaréwno ludzie (np. Maryja usypiajgca Jezusa lub uspokajajgca pta-
czacego synka, Jozef, pasterze, krélowie sktadajacy hotd Jezusowi, sio-
stry zakonne, kolednicy), jak i zwierzeta (najczesciej chodzi tu o kapele
ptasie), a takze aniotowie zwiastujgcy Ziemianom narodziny Mesjasza.

Udokumentowane w tekstach koled i pastoratek instrumentarium
jest dos$¢ bogate. Swiadczy to o dobrej znajomo$ci przez autoréw za-
bytkowych tekstow éwczesnych realiéw, a takze r6znorodnych technik
wykonawczych. Barbara Krzyzaniak, doceniajgc profesjonalizm anoni-

w nowym znaczeniu. Jak sie wydaje, w Kantyczkach karmelitariskich leksem
koleda moze pojawiac sie rownolegle w znaczeniach starszych i nowszych.
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mowych twércéw, stwierdza, ze zawarte w koledach informacje dotyczace
instrumentéw muzycznych przy braku innej dokumentacji historycznej
w XVII i XVIII wieku sg niekiedy jedynymi potwierdzeniami znajomosci
opisywanych w obcej literaturze przedmiotu realiéw takze na ziemiach
polskich.4

Do udokumentowanego w badanym rekopisie instrumentarium na-
lezg zaréwno instrumenty profesjonalne, jak i ludowe. WSrdd instru-
mentéw muzycznych, ktérych nazwy pojawiaja sie w koledach, Barbara
Krzyzaniak wyroznia:'®> 1) chordofony, np. amorka ‘viola d'amore,
wioski instrument muzyczny z grupy chordofonéw smyczkowych; w Pol-
sce nazywana byla altéwkq mitosnq lub amorkq','® bandura ‘trzystru-
nowy instrument muzyczny z grupy chordofonéw szarpanych, rodzaj
lutni’, basy, cymbaly ‘instrument muzyczny z grupy chordofonéw ude-
rzanych, czworoboczne pudio rezonansowe z napietymi poprzecznie
strunami réznej dtugosci, w ktére uderza sie drewnianymi pateczkami’,
cytra ‘instrument muzyczny strunowy z grupy chordofonéw szarpanych
w rodzaju liry’, harfa ‘instrument muzyczny z grupy chordofonéw szar-
panych o strunach rozpietych na tréjkatnej ramie’, klawicymbat ‘dawna
nazwa klawesynu, instrument muzyczny z grupy chordofonéw szar-
panych ksztaltem zblizony do fortepianu’, kobza ‘ludowy instrument
muzyczny z grupy chordofonéw szarpanych typu lutni’, kwartwiola ‘in-
strument z grupy chordofonéw smyczkowych, kontrabas’, lira ‘instru-
ment muzyczny z grupy chordofonéw smyczkowych’, lutnia ‘instrument
muzyczny z grupy chordofonéw szarpanych o gruszkowatym korpusie
rezonansowym i zatamanej szyjce’, skrzypce, szpinet ‘dawny instrument
muzyczny w Polsce zwany oktawkgq, z rodziny klawesynow o jednej kla-
wiaturze i z jednym systemem strun’, tubmaryna ‘instrument muzyczny
z grupy chordofonéw smyczkowych o dtugim stozkowatym korpusie rezo-
nansowym, o jednej strunie, wydajacy dzwiek przypominajacy brzmienie
trabki’, wiola ‘instrument muzyczny z grupy chordofonéw smyczkowych
0 niskim brzmieniu, troche wiekszy od altéwki, budowa przypomina-
jacy skrzypce’; 2) aer o fony, np. basson ‘fagot, instrument muzyczny
z grupy aerofonow stroikowych’, dudy ‘ludowy instrument muzyczny
z grupy aerofonéw stroikowych; istniejg rézne jego odmiany regionalne;
sklada sie z nastepujacych czeSci: a) skérzanego worka; b) jednej lub
dwu piszczatek stroikowych melodycznych; c) jednej lub Kkilku piszcza-
tek burdonowych; d) mieszka; inne nazwy tego instrumentu to: koza,
kozi rég, koziot, fagot, fajfer ‘instrument muzyczny, rodzaj piszczatki
(prawdopodobnie stroikowej), flet, fujarka, kornet ‘instrument muzyczny
z grupy aerofonéw ustnikowych, rodzaj trabki’, krzywonos ‘instrument
muzyczny, prawdopodobnie basethorn’, multanki ‘inaczej: fletnia Pana,

14 Zob. K s.168.
15 Zob. K's. 168-176.
16 Objasnienia podaje za wydawca [zob. KK s. 401-408].
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syrinx; instrument muzyczny z grupy aerofonéw wargowych, sktadajacy
sie z zespotu drewnianych piszczatek réznej wielkosci; w Polsce instru-
ment ten byt znany od XVI do potowy XVIII w. pod nazwg multankt,
obgj ‘drewniany instrument muzyczny z grupy aerofonéw stroikowych
o wysokiej skali i nosowym brzmieniu’, organki ‘instrument muzyczny;
tu prawdopodobnie: pozytyw lub regat’, organy, piszczatka, pozytyw
‘dawny instrument muzyczny, rodzaj matych organéw o jednym manu-
ale z samymi piszczatkami, bez pedatu’, puzon ‘instrument muzyczny
z grupy aerofonéw ustnikowych, dety, blaszany’, regat ‘klawiszowy in-
strument muzyczny, rodzaj matych organdéw w ksztatcie kasety lub
ksigzki’, rég ‘inaczej waltornia; instrument muzyczny z grupy aerofo-
néw ustnikowych, rozwiniety z rogu bawolego’, surma ‘instrument mu-
zyczny z grupy aerofondéw stroikowych, rodzaj trgby metalowej obszytej
skora', szatamaja ‘instrument muzyczny, flet pasterski, piszczatka stro-
ikowa z otworami bocznymi; w XVII w. szatamaja nazywano szereg pro-
stych piszczatek stroikowych, zwlaszcza o stroiku podwdjnym’, sztort
‘instrument muzyczny z grupy aerofonéw stroikowych, prototyp fagotu,
rodzaj wielkiej piszczeli’, traba, tuba, waltornia ‘instrument muzyczny
z grupy aerofonéw ustnikowych z wentylami, o miekkiej, gtebokiej bar-
wie dzwieku, wzorowany na rogu mysliwskim’; 3) membranofony,
np. beben, kotty; 4)idiofony, np. drumla ‘prymitywny instrument mu-
zyczny metalowy z grupy idiofonéw szarpanych, w ksztatcie podkowy,
z elastyczng sprezynka posrodku’, rzegotka (dzis: grzechotka).'”

Czes¢ wymienionych wyzej instrumentéw muzycznych nalezy do in-
strumentarium zaréwno ludowego, jak i profesjonalnego (np. bas, beben,
cymbaly, skrzypce, surma), cze$¢ wykorzystywana jest jedynie przez mu-
zykéw profesjonalnych (np. amorka, basson, cytra, fagot, flet, harfa, kla-
wicymbal, kornet, kotly, kwartwiola, lira, lutnia, obdj, organki, organy,
pozytyw, puzon, regal, rzegotka, szpinet, sztort, traba, tuba, waltornia,
wiola) lub ludowych (np. bandura, drumla, dudy, fajfer, fujarka, kobza,
krzywonos, multanki, piszczatka, rég, szatamaja, tubmaryna). Na instru-
mentach ludowych grajg pasterze, natomiast instrumentarium profe-

17 Barbara Krzyzaniak rzegoty wymienia wsréd udokumentowanych w ko-
ledach instrumentéw muzyki profesjonalnej [K s. 174], objasniajac znaczenie
wyrazu rzegotka jako ‘grzechotka, terkotka’' [KK s. 406]. Wydaje sie jednak, ze
kontekst nie jest w tym wypadku catkowicie jednoznaczny, poniewaz badany
leksem pojawia sie w utworze zestawiajgcym niemowlece lata Jezusa z wychowa-
niem dzieci w czasach wspotczesnych autorowi koledy i mozna bytoby go chyba
rowniez interpretowac jako nazwe dzieciecej zabawki (grzechotki niemowlecej):
A do zabawy, jakie czaczka mialo, / gdy sobie czasem igraé¢ Dziecie chciato? /
Stomki kawatek lub siana, / albo gdy ptapta szopiana / z strzechy wyleciata,
/ ponaden latala, / Swistata. / Nie miat rzegotek ani tez szpinetéw, / dopieroz
wdziecznych nie stuchat menwetéw. / Wét czasem w nogach zaryczal, / osiet
wtérem zaskowyczal, / wréble, cierp, cierp, graly, / Swierczki dobieraly / w tez
note.
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sjonalne pojawia sie szczegdlnie czesto w koledach nalezacych do nurtu
koled klasztornych oraz w opisach ptasiej kapeli.

Jak widac z przytoczonego wyzej zestawienia, wykorzystane w staro-
polskich koledach instrumentarium jest nie tylko bogate, ale i r6znorodne.
Wymienionym realiom odpowiada w ptaszczyznie jezykowej rownie bo-
gaty zestaw leksemow. A oto nazwy udokumentowanych w Kantyczkach
karmelitariskich instrumentéw muzycznych:® amorka, arfa, bandura /
/ baridura / bandurza, zdr. bandurka, bas / basy, basica, basson / bas-
sonia, bak, beben, zdr. bebenek, cymbaly / cymbat,'® zdr. cymbaliczek,
cytra / cytara, drumla, dudy / duda, zdr. dudki / dudka, dudeczki/ du-
deczka, dzwonek, fagot, fajfer, flet,?° fujara, zdr. fujarka, klawicymbat,
kobza, kociot, kornet, koza, krzywonos, kwartwijola, lira / lera [!], zdr.
lirka, lutnia, multanki, zdr. multaneczki, obdj / hoboja / huboja, organki,
organy, piszczatka / pisczatka, zdr. piszczaleczka, pozytyw, puzan /
/ puzon, rég, tez: kozi rég, koztowy rég, zdr. rozek, rygat / rygata, rze-
gotka, sekunda ‘altébwka’, skrzypce, zdr. skrzypeczki, skrzypice, skrzypki,
surmeczka / surmecka, suskwinia,?* szatamaja, szpinet, sztort, traba,
zdr. trgbka, tuba, tubmaryna, waldhornia / waldhorn, wijola / wiola.

Wiekszos¢ udokumentowanych w badanym zbiorze koledowym nazw
instrumentéw muzycznych jest uzywana do czaséw wspoétczesnych, nie-
kiedy jedynie w nieco zmodyfikowanej formie lub znaczeniu. Na uwage
zastuguje tutaj jednak brak ostatecznej stabilizacji formalnej sporej
grupy badanych lekseméw, nawet wéwczas, gdy nalezg one do zasobu
rodzimego, a nie zapozyczonego. Nazwg o0 najszerszym zakresie seman-
tycznym jest instrument.??

18 Znaczenia wyrazow objasniam za wydawca tekstu [KK s. 401-408]. Czes¢
wymienionych tutaj leksemow w niektorych kontekstach wystepuje w znacze-
niach nie dostownych, lecz metaforycznych, np. arfa, cymbaliczek, lutnia sg
pieszczotliwymi okresleniami Jezusa (O lutnio ma, o tabedziu, méj stowiczku, /
lilaj przedwieczna arfo, méj cymbaliczku), a dzwonek skowronka (Spiewaj skow-
ronku, / niebieski dzwonku).

19 W wypadku niektérych leksemoéw trudno z catg pewnoscig rozstrzygnag,
czy nalezy je traktowac jako rzeczowniki odmieniajace sie jeszcze w obu liczbach,
czy tez nalezg juz one do kategorii plurale tantum, a pojawiajace sie sporadycznie
formy liczby pojedynczej sa uwarunkowane wzgledami metrycznymi, rymem lub
btedami kopistéw (zob. cymbaty, dudy, dudki, dudeczki, kotly itp.).

20 Tu prawdopodobnie w odniesieniu do ptaczu matego Jezusa: A muzyka
skad / i co w niej za rzqd? / Fletem sobie porzewniwal, / na synéw ludzkich
zwolywat / niebieski Adam.

21 Wedtug Barbary Krzyzaniak nie wiadomo, jaki instrument muzyczny od-
powiada tej nazwie [K s. 173, KK s. 407].

22 Wiecej informacji na temat chronologii i pochodzenia polskiej termino-
logii muzycznej oraz historii instrumentéw muzycznych mozna znalez¢ m.in.
w nastepujacych opracowaniach: B. Szydtowska-Ceglowa, Staropolskie nazew-
nictwo instrumentéw muzycznych, Wroctaw 1977; G. Dabkowski, Europejska
terminologia muzyczna, Kielce 1997; tenze, Grecko-laciniskie zrédita wspdicze-
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WsSrod udokumentowanych w staropolskich koledach nazw czesci
instrumentéw muzycznych mozna wymieni¢ nastepujace leksemy: kla-
wiatura, kwinta ‘najciensza struna w skrzypcach’, tek ‘smyczek wygiety
w ksztalcie tuku’, miech ‘przyrzad do ttoczenia powietrza w instrumen-
tach muzycznych'’,?® pedat, strona ‘struna’ i smyczek.

Najwiecej dokumentacji ma instrumentarium ludowe, wykorzysty-
wane przez pasterzy w czasie zabawy przy ztobku. Chodzi tu gtéwnie
o dudy, multanki i skrzypce.?4 Dos¢ czesto pojawia sie takze fujarka
oraz piszczatka. Natomiast aniotowie i osoby zajmujgce sie zawodowo
muzyka artystyczng, a nie ludowg (np. cztonkowie kapel, czyli orkiestr
przygrywajacych Dziecigtku), grajg zwykle na instrumentach muzycz-
nych uznawanych za typowe dla muzyki profesjonalnej, np. na harfach,
lutniach czy wiolach.

Zdaniem wydawcy badanego tekstu, na szczeg6lng uwage zastuguja
pojawiajace sie w koledach okreslenia technik wykonawczych, typu: prze-
wiqzaé skrzypeczki czy zatkadé dudeczki, ktore Swiadczg o doskonatej
znajomosci rzemiosta, zaréwno wsrod staropolskich twércéw ludowych,
jak i autoréw tekstéw koledowych.?> Jak pisze Barbara Krzyzaniak, sa
to najwczesniejsze dokumentacje tego typu technik muzycznych (wy-
konawstwa instrumentalnego), pozwalajacych na zmiane wysokosci
stroju instrumentow ludowych poprzez ich zatykanie lub przewigzywa-
nie. W tekscie koledy zabieg ten ma na celu Sciszenie zbyt gtosnej gry,
tak aby nie zbudzi¢ Spiacego Dziecigtka: Przewiazmy skrzypeczki, / za-
tkajmy dudeczki, / cicho przygrawajac, / senku dodawajac / Dziecieciu.

Poza nazwami instrumentéw muzycznych w koledach i pastorat-
kach pojawiaja sie réwniez leksemy nazywajace osoby (lub zwierzeta)

snej terminologii muzycznej, ,Poradnik Jezykowy” 1993, z. 3, s. 101-107; tenze,
Odbicie europejskiej wspdlnoty kulturowej w terminologii muzycznej [w:] Opisaé
stowa (...), pod red. A. Markowskiego, Warszawa 1992; tenze, Polska terminolo-
gia z zakresu teorii muzyki, Krakéw 1991; tenze, Problem zapozyczen w polskim
stownictwie muzycznym, ,Jezyk Polski” LXIX, 1989, s. 209-212; tenze, Roz-
woaj historyczny polskiej terminologii z zakresu teorii muzyki, ,,Prace Filologiczne”
XXXVI, 1991, s. 259-265; tenze, Stownictwo zawodowe Srodowiska muzykéw
warszawskich, ,Przeglad Humanistyczny”, 1979, nr 6, s. 97-106; tenze, Termi-
nologia muzyczna w ,,Stowniku jezyka polskiego” pod red. W. Doroszewskiego,
LPoradnik Jezykowy”, 1990, z. 6, s. 449-454; tenze, Z zagadnien terminologii
muzycznej, Kielce 1994; C. Sachs, Historia instrumentéw muzycznych, ttum.
S. Oledzki, wyd. Il, Krakéw 1981. Zob. tez: M. Borejszo, Zapozyczenia wtoskie
we wspolczesnej polszczyznie, Poznan 2007.

23 Wyraz miech pojawia sie w nastepujgcym kontekscie: Franek miechy dla
uciechy, (...) wraz podnosi, zmylit ktosi.

24 Jak podaje Barbara Krzyzaniak, dudy pojawiajg sie az w 50 koledach (na
358 badanych tekstéw), co Swiadczy o ich duzej popularnosci wsréd ludu w XVII
i XVIII wieku [K s. 169].

25 Zob. K's. 171-172. Na sprawe te, jak pisze Barbara Krzyzaniak, zwrocili
uwage rowniez wczesniejsi badacze, m.in. A. Chybinski i £. Kamienski.



SWIAT MUZYKI W STAROPOLSKICH KOLEDACH | PASTORALKACH... 31

grajace na tych instrumentach, czyli muzykoéw. Zazwyczaj sg to okre-
Slenia utworzone od nazw instrumentéw, np. duda / dudal / dudek
lub dudka ‘osoba grajgca na dudach’, lutnista,?® organista, skrzypek,
surmacz ‘0osoba grajaca na surmie’, trebacz.2” Najszerszy zakres znacze-
niowy maja leksemy muzyk oraz instrumentalista.

W opisywanym polu semantyczno-leksykalnym, zwigzanym z grg na
instrumentach muzycznych, mozna umiesci¢ takze rézne inne pojedyn-
cze leksemy, gtéwnie rzeczowniki, o ogolnych lub przeciwnie — bardzo
wyspecjalizowanych zakresach znaczeniowych, takie jak: dissonacya
(dysonacja) ‘dysonans, niezgodne brzmienie’,?® diwertencya (dywerten-
cja) ‘'serenada; wkladka baletowa’, frazes (muzyczny) ‘fraza muzyczna’,
granie, kapela ‘orkiestra’, kolfonija ‘kalafonia’, koncent ‘harmonia, zgod-
nos$¢ tonow, okrzyk jednogtosny’, koncert, korant ‘kurant’, zdr. kuran-
cik,?® melodyja, muzyka ‘gra na instrumentach muzycznych; orkiestra,
kapela; instrumenty muzyczne’, nota ‘nuta’ / nuta, partesy ‘nuty, par-
tytura’, pastorella, takt, ton, trel, villanesca,®° a takze dos¢ bogaty zbior
czasownikow nazywajacych przewaznie czynno$¢ grania lub strojenia
instrumentow muzycznych, np. graé, pograé, przygrawad / przygrywad,
wygrawaé / wygrywaé, zagradé, basowaé, bebnié, dudaé, gedzieé, grzaé
‘grac’,3! koncertowaé, nucié¢ / nocié, zanucié, trqbié, wysztymowacd ‘na-
stroi¢ instrument muzyczny’' oraz caly szereg bardziej lub mniej usta-
bilizowanych zwiazkéw wyrazowych, np. bi¢ w kotty, dmuchaé w trabe,
graé od ucha, (za)graé w dudeczki / graé na dudeczkach, nada¢ dudki,
nasmarowaé dudki, pilnowad taktu, (po)dawad takt(y), rabaé na trgbie,
rozdaé dudki, ruchaé¢ smyczkiem, smarowaé smyczek, stroi¢ skrzypce,

26 W przywotywanej tu koledzie osobami muzykujacymi sa ptaki, a nie lu-
dzie. | tak zatem lutnistg jest bocian, a organistg zuraw.

27 W gre moze tu wchodzi¢ jeszcze nazwa bandura, ktéra wystepuje m.in.
w takim kontekscie: Jozef chwali: grajcie dalij, / nuz bandura rznij mazura. \Wy-
mieniony wyzej leksem oznacza tu ‘instrument muzyczny nalezacy do grupy
chordofonow’ lub ‘osobe grajgca na tym instrumencie’.

28 Niektore cytowane w tej grupie leksemy pojawiajg sie jedynie w tytutach
koled (np. dissonacya, diwertencya), gdzie wydawca tekstu nie zastosowat trans-
krypcji, lecz zachowat oryginalng pisownie [KK s. 395-398].

29 Dwa ostatnie wyrazy pojawiaja sie w ciekawych kontekstach, ktére w tym
miejscu warto przywota¢: Fabijanek trabi w dzbanek, (...) korantéw z konwie do-
bywa; Aniot Pariski kuranciki / wycina, wycina.

30 By¢ moze do tej grupy nalezatoby tez zaliczy¢ leksemy mazur, mazurek,
menwet ‘menuet’, o ile sg to nazwy popularnych w XVIII wieku melodii tanecz-
nych, a nie taricéw. Niestety, udokumentowane w koledach konteksty nie roz-
strzygaja jednoznacznie tej sprawy. Podobnie trudno ustali¢, w jakim znaczeniu
zostat uzyty w badanym zbiorze rzeczownik koncert i czasownik koncertowad,
tzn. czy w gre wchodzi tu jedynie popis muzyczny, czy tez wokalno-muzyczny
(zob. Wszak glos wszelki w czworo podniesiony, / anielski koncert prawie niezli-
czony), a takze leksemy nucié / nocié i zanucié.

31 Tu o fujarce: Dziecina sie mala $mieje, / a fujara Bartka grzeje.
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stroi¢ dudki, nastroié¢ strony, postroi¢ lirki, wystroi¢ skrzypce, wystroié
fujarke, zagraé na muzyce, zagraé z gory.

W Kilku koledach pojawiaja sie informacje o zespotowej grze ludo-
wych muzykéw, np. dudziarzy, os6b grajacych na skrzypcach i mul-
tankach lub na piszczatkach, szatamajach i fujarkach. Jak zauwaza
Barbara Krzyzaniak, sg to najwczesniejsze w polskiej literaturze przed-
miotu wzmianki o takiej technice gry, np. na dudach.3?

W badanych tekstach koledowych pojawiaja sie tez niekiedy nawig-
zania do sylabowego oznaczania stopni gamy, czyli do solmizacji (do, re,
mi, fa, sol, la, si) lub préby oddania dzwigkéw réznych instrumentéw
muzycznych za pomoca wprowadzonych do tekstu onomatopei, np.: Wiec
my naokoto / zagramy wesoto / temu Dziecieciu matemu: / sol fa mi ut
re dum ra ra ra, Panie; Tam zamiast kapeli / bydto rozweseli, / cielatko
zabeczy, / jagniatko zajeczy: / a a e, fa mi re / so la, nic do rzeczy; Dzi$
pasterze graja, / a drudzy $piewaja / z weselem. / Ler ler ler ler na fu-
jarce, / fiu fiu fiu fiu na piszczaltce, / krzykliwie.

Druga ptaszczyzna odwotan do swiata muzyki udokumentowana
w staropolskich tekstach koledowych dotyczy popiséw wokalnych réz-
nych oséb, wykonywanych a cappella, badz tez z towarzyszacg im me-
lodia. | tu, podobnie jak w grupie omoéwionej wczesniej, wokalistami sa
przede wszystkim pasterze, a obok nich aniotowie, Maryja i J0zef, siostry
zakonne, zwierzeta (gtéwnie ptaki). Moéwigc o dokonaniach wokalnych,
mam na mysli nie same teksty koledowe wykonywane z towarzyszeniem
melodii, lecz pojawiajace sie w tekstach piesni informacje o osobach lub
zwierzetach, ktore wyrazajg swoje uczucia w formie muzyczno-wokalnej
lub tylko wokalnej. W gre wchodza tu m.in. nazwy utworéw wokalnych,
okreslenia skali melodycznej gtosu, a takze nazwy kantorow (Spiewakow)
oraz czynnosSci zwigzanych ze Spiewem.

Utwory muzyczno-wokalne i wokalne nazywane sa najczesciej w ba-
danym zbiorze koledowym piesniami, piosnkami lub piosneczkami,
a w bardziej podniostych momentach, gdy mowa jest o $piewie aniotow,
a nie ludzi lub ptakéw, w podobnym znaczeniu pojawia sie rowniez lek-
sem pienia, a takze niekiedy rzeczownik odczasownikowy Spiewanie.33
Bardziej wyspecjalizowane formy meliczne sg nazywane hymnami, mote-
tami, rytmami>* i trenami.

Mezczyzni zajmujacy sie profesjonalnym wykonaniem piesni, a takze
ludowi $piewacy, nazywani sg w koledach kantorami, $piewaczkamilub
wokalistami. W jednym z badanych utworéw wymieniony zostat rowniez

82 Zob. K's. 172.

33 W innych kontekstach rzeczownik s$piewanie moze takze wystepowac
w swojej podstawowej funkcji, czyli jako nazwa czynnosci.

34 Tu w odniesieniu do $piewu kanarka: Kanarek rytmy Spiewat nauczone,
/ cudownie stowa wyrazat zlozone, / ze to Bég, Swiatu wszystkiemu oglaszat, /
/ a coraz wiwat! wesoto powtarzal: / niech zyje, niech zyje.
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podkantorzy, natomiast Spiewajacg zakonnice nazwano kantoryjq. Ze-
spot gtoszacych spiewem chwate nowo narodzonemu Panu aniotéw to
chér(y) anielski(e).

WSsrod okreslen skali melodycznej gtosow koledowych wokalistow po-
jawiajg sie nastepujace leksemy: alt, bas, dyszkant i tenor.3°

Niekiedy, zamiast precyzyjnego okreslenia skali glosu osoby Spiewa-
jacej (czasem moze to by¢ réwniez gtos ptaka lub ptakéw), w koledach
spotykamy takze bardziej rozbudowane wyrazenia i zwigzki wyrazowe,
najczesciej o charakterze zakresowo mato sprecyzowanym, ale za to po-
zytywnie lub negatywnie wartosciujagcym, np.: Stuchaty jego glosu pta-
stwa insze / i pilnowaly taktu powazniejsze, / kiedy na wiwat przyszto,
na przemiany / wszystkie krzyczaly w gtos uformowany: / niech zyje,
niech zyje; Kiejci mam glos chrapliwy, / a i Stanek piskliwy, Kuba nie-
boraczek nierychlo przybiezal, / spieszno ni tak, ni sak wszystkiego od-
biezat. / Panu nie miat co daé, kazali mu $piewaé. / Hej koleda, koleda.
/ Dobyt tak wdziecznego glosu baraniego, / az sie Jozef stary przestra-
szyt od niego, / juz uciekaé mysli, aze drudzy przysli; jak stowika gtos
Ludwika, / Jedrys krzyczy, jak wot ryczy; Swarzytam sie z pastuchem
w betlejemskiej szopie, / ktory Spiewat Dzieciatku siedzaqcy na snopie.
/ O niestrojny dudalu, po jakiemu $piewasz, / hukasz niby na wilka,
a wszystko poziewasz?/ Przestraszyles Dzieciqtko, az sie rozptakato, /
/ do Matusie na rqczki predko uciekalo.

Formami czasownikowymi w omawianej grupie semantyczno-leksy-
kalnej sg nastepujace leksemy: $piewad, przyspiewad, przyspiewywad,
wysdpiewywad, zaspiewaé. Okresleniem potocznym, prawdopodobnie
nacechowanym ujemnie, bedzie zwrot kwiczeé¢ basem ‘Spiewacé basem’,
uzyty w odniesieniu do Spiewu dwoch pasterzy.36

Ostatni z wydzielonych na wstepie artykutu zbioréw semantyczno-
-leksykalnych tworza nazwy taricéw i czynnosci zwigzanych ze sztuka ta-
neczng. Od razu nalezy zaznaczyc¢, ze chodzi tu przede wszystkim o tance
ludowe, w ktérych podstawowym elementem tanecznym sa skoki, a nie
0 bardziej wyszukane muzycznie i choreograficznie tance dworskie czy
balet artystyczny. W tekstach koledowych wchodzacych w skitad bada-
nego rekopisu karmelitariskiego znajdujemy mato odwotan do popular-
nych w wieku XVII i XVIII tancéw, chociaz przy betlejemskim ztobku

35 By¢ moze do nazw gtoséw trzeba tez zaliczy¢ wyrazy excellent i minor,
ktére pojawiajg sie w nastepujacym kontekscie: Zas ku pieknej rozrywce / przy
Twej Swietej kolebce / nucié¢ bedziem pod niebiosy / réznym jezykiem i gtosy, /
/ dyszkantem i altem, / tenorem, minorem, / basem, excellentem, / z wesolym
koncentem. Wydawca tekstu leksem excellent objasnia jednak nieco inaczej:
excellent, por. fac. excellens ‘wzniosty, wysoki, znakomity’ [KK s. 402].

36 W tej grupie przyktadéw mozna bytoby tez umiesci¢ czasowniki koncerto-
wad, nucié i zanucié, ale udokumentowane w koledach konteksty nie rozstrzygajg
w sposo6b jednoznaczny, czy chodzi tu jedynie o gre na instrumentach muzycz-
nych lub nucenie samej melodii bez stdw, czy tez jakis popis muzyczno-wokalny.
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taniec jest jedng z czesto opisywanych form powszechnej zabawy i tancza
w zasadzie wszyscy uczestnicy betlejemskich wydarzen (gtdwnie oczywi-
Scie pasterze, ale takze trzej krolowie, Jozef i siostry zakonne, a nawet
maty Jezus, ktory tupie lub przebiera n6zkami w rytm wesotej i gto-
Snej muzykKi pasterzy, czy ptaki, drzewa, pagoérki, gory i morza). Mimo to
nazwy tancéw pojawiajg sie w koledach zupetnie wyjatkowo.

Nazwami réznych form tanecznych, o bardzo szerokich lub przeciw-
nie — wyspecjalizowanych zakresach znaczeniowych, sa nastepujgce
przyktady: balet,3” mazur,®® zdr. mazurek, menwet, plasy, skakanie,
skoki, zdr. skoczki, taniec, zdr. taneczek, wywijanki.

Do nazwania réznych form tanecznych i samej czynnosci tancze-
nia w tekstach koled wykorzystywane sa réwniez czasowniki i bardziej
rozbudowane zwigzki wyrazowe, skladajgce sie najczesciej z dwoch lub
trzech lekseméw, np. hasaé, naskakaé sie, plasad, poigraé,3® poskakad,
potaricowad, skakaé, taricowaé, wyskoczyé, wywijaé, czynié plasy, czy-
nié¢ wywijanki, obréci¢ w koto, péjsé w koto, péjsé w taniec, skakac do
kéteczka, taricowaé po francusku / taricowad po rusku, wodzié rej, w pod-
kéwki krzesaé, w takt chodzié, wyskoczyc¢ w kolo.

Motyw gry na instrumentach muzycznych, Spiewu i tanca, jako formy
adoracji nowo narodzonego Jezusa i wyrazenia pozytywnych emocji zwig-
zanych z przyjSciem na Swiat dtugo oczekiwanego Zbawiciela, pojawia
sie w koledach wielokrotnie, zaréwno w pastoratkach, jak i w innych
odmianach gatunkowych polskiej piesni bozonarodzeniowej, np. w ko-
ledach klasztornych, winszujacych, piesniach nalezacych do repertuaru
misteridw i jasetek.

Podsumowujac obserwacje dotyczace powigzan staropolskich koled
i pastoratek ze swiatem muzyki, mozna stwierdzi¢, ze pierwsza i najwaz-
niejsza ptaszczyzng tych kontaktow jest oczywiscie meliczna forma ba-
danych utworéw. Swiadcza o niej przede wszystkim notacje muzyczne
zamieszczone przy 78 tekstach, a takze r6znego typu wskazéwki wyko-
nawcze, mowiace o tym, na jaka melodie nalezy wykonywac zapisang
piesn (podane przez skryptorow przy 14 kolejnych utworach). Jak wy-
nika z obserwacji wczesniejszych badaczy, czes¢ zachowanych melodii

37 Balet (nowy, a nie stary) prezentujg (grajq) siostry zakonne w czasie ob-
chodéw bozonarodzeniowych.

38 Jak juz wczesniej wspominatam, wyrazy mazur, mazurek i menwet moga
by¢ nazwami zaréwno form muzycznych, jak i tanecznych. Udokumentowane
w koledach konteksty zazwyczaj nie sg jednoznaczne, chociaz czasami wydaje
sie, ze dominujg tu raczej uzycia zwigzane z grg, a nie tancem, np. bedziem po-
spoly / i me me me menwet graty wesoly; [Maty Jezus — przyp. M. B.] Nie miat
rzegotek ani szpinetéw, / dopieroz wdziecznych nie stuchat menwetéw; nuz ban-
dura rznij mazura; a drudzy bez miary / plasali, / hosa hosa hopsa / mazurka.

39 W gre moze tu takze wchodzi¢ ogélniejsze znaczenie poigraé¢ ‘pobawié
sie, zabawic¢ sie’. W cytowanej koledzie jest mowa o zabawach siéstr zakonnych
w czasie Bozego Narodzenia.
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odwzorowuje linie melodyczne Swieckich piesni i tancéw tego okresu
(np. kujawiaka, mazura, poloneza).

W tytutach analizowanych utworéw wielokrotnie pojawiajg sie okre-
Slenia gatunkowe i réznego typu nawigzania do form muzycznych lub
stowno-muzycznych, takie jak: piesn, piosneczka, kantyka, kantyczka,
rotuta, koleda, pastorella, villanesca.

Wiele odwotan do swiata muzyki spotykamy réwniez w samych tek-
stach piesni koledowych. Nasilenie motywow muzycznych uwidacznia
sie zwlaszcza w srodkowej i koricowej czesci badanego zbioru, by¢ moze
nieco poézniejszej chronologicznie niz czes¢ pierwsza.*® Utwory utrzymane
w konwencji gatunkowej pastoraitki, koledy klasztornej lub winszujacej,
w ktérych widoczne jest szczeg6lne natezenie motywoéw Swieckich i mu-
zycznych, pojawiajg sie w wiekszej liczbie wkasnie w tej czesci zbioru.

Koledowe muzykowanie obejmuje gre na instrumentach muzycznych
oraz zazwyczaj towarzyszacy tej grze sSpiew i zywiotowy taniec, ktérym
pasterze wyrazajg swoja rados¢ z powodu przyjscia na swiat Zbawiciela.

Wykonawcami utworéw muzycznych i wokalnych w czasie zabawy
przy Jezusowym ztobku sg przede wszystkim pasterze, ale rowniez anio-
towie zwiastujacy pasterzom dobrg nowine, a nawet krolowie sktadajgcy
hotd Jezusowi oraz zwierzeta (gtownie ptaki). Czasami do zbiorowego
Spiewu i tanica wiaczajq sie takze rodzice Dziecigtka (przewaznie Jozef)
i ono samo.

Wyrazanie radosci poprzez muzykowanie, popisy wokalne oraz ta-
niec sa najczestszym powodem wprowadzania do tekstéw koledowych
motywow i watkéw muzycznych. Wynika to zapewne z obserwacji co-
dziennych zachowan i reakcji ludzi w wyjatkowo pozytywnych dla nich
sytuacjach. Podobnie jak pasterze swag rado$¢ wyrazajg tez zakonnice
zgromadzenia karmelitanskiego, ktore byty zapewne autorkami co naj-
mniej Kilku piesni wchodzgcych w skitad badanego zbioru. Ten sposob
uzewnetrzniania emocji w pewnym stopniu pozwala uzwyczajnic to, co
niezwyczajne, cudowne i na co dzien niespotykane, a wiec poczatkowo
wywotujgce strach, a nastepnie spontanicznag, zywiotowg radosc¢, ktora
uwidacznia sie w wesotej, porywajacej do tarica muzyce, Spiewie oraz po-
wszechnej zabawie.

Gra na instrumentach muzycznych oraz $piew moga tez jednak pet-
ni¢ w koledach zupetnie inne niz wczesniej wymienione funkcje (tj. wy-
razania radosci z powodu przyjscia na sSwiat Zbawiciela). Czes¢ piesni,
wykorzystujgca motyw ubogiego dziecinstwa Jezusa, prezentuje odbior-

40 W dwéch koledach pojawia sie dokitadna data, tj. rok 1721 i 1722, z ty-
tutowg adnotacja: Rotuta nowo skomponowana. A° 1722. Obie daty, zdaniem
wydawcy, wyznaczajg przypuszczalny czas rozpoczecia spisywania piesni kole-
dowych, uzupetnianego do konca XVIII wieku. W koncowej czesci zbioru znalazta
sie np. koleda Franciszka Karpinskiego Bdg sie rodzi, moc truchleje, opubliko-
wana w 1793 roku [zob. K s. 16, 43-55, KK s. 366].
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com postac drzgcego z zimna, ptaczacego, nagiego Dziecigtka, ktére Ma-
ryja (czasem sama, a czasem razem z Jézefem) pragnie uspokoic¢ i utuli¢
do snu. Ten nurt polskiej piesni koledowej reprezentujg koledy-kotysan-
ki.#* Nie sg one wprawdzie w badanym zbiorze tak liczne jak radosne
utwory pastoratkowe, ale trudno je tez uznac¢ za wystepujace jedynie
sporadycznie. W tym wypadku fabuta utworéw skupia sie gtdwnie na
przedstawieniu starari mtodej matki o uspokojenie Dziecigtka i zache-
canie go do zasniecia tagodnym, kojgcym Spiewem. W warstwie teksto-
wej i melodycznej tego typu utwordw pojawiajg sie liczne nawigzania
do autentycznych kotysanek spiewanych w XVII i XVIII wieku polskim
dzieciom, m.in. poprzez wprowadzenie refrenu w formie zwrotow koty-
sankowych (np. liaj, lulaj, li li, lu lu, la la), zastosowanie duzej liczby
zdrobnien i spieszczen charakterystycznych dla liryki ludowej oraz po-
tocznych odmian polszczyzny, spokojne, powolne tempo i rytm piesni.*?
Gltéwna funkcjg utworéw reprezentujacych te odmiane gatunkowa pol-
skiej koledy jest wzbudzenie wspotczucia odbiorcéw, a takze skionienie
ich do refleksji nad ogromem fizycznych i duchowych cierpien, ktére od
lat wczesnoniemowlecych musiat ponies¢ Jezus dla zbawienia ludzkosci.

W niektérych koledach-kotysankach pogodny, peten uwielbienia
Spiew miodej matki moze by¢ jednak roéwniez wyrazem jej radosci z na-
rodzin boskiego potomka, a nie jedynie proba wyrazenia smutku i bez-
radnosci Maryi spowodowanej skrajnym ubdstwem i niemoznoscia
zaspokojenia podstawowych potrzeb synka. Tego typu teksty w polgcze-
niu z tagodna, spokojng linig melodyczna utworéw wywotujg u stuchaczy
i 0sob je wykonujacych uczucie tkliwosci i mitosci do matego, bezbron-
nego dziecka.

Na uwage zastuguje jeszcze udokumentowany w badanym rekopi-
sie obraz klasztornych zwyczajow kultywowanych w XVII i XVIII wieku
w okresie Swigt Bozego Narodzenia w zgromadzeniu karmelitanek kra-
kowskich, a przede wszystkim Swiadectwo wykorzystywania przez sio-
stry zakonne muzyki, $piewu i tarica w zabawach organizowanych przy
ztobku. Na marginesie warto odnotowac, ze Barbara Krzyzaniak opisuje
zachowany do dzisiaj w klasztorach tego zgromadzenia, a takze wsrod
benedyktynek i klarysek, zwyczaj przygotowywania w okresie Swigtecz-
nym kotyski z figurka pieknie ubranego Dziecigtka, wokot ktorej gro-
madza sie wszystkie mieszkanki klasztoru, $piewajac koledy, gtéwnie

41 Dwa zapisane w badanym zabytku utwory, reprezentujgce nurt polskich
koled-kotysanek, w wersji skroconej i zmodernizowanej, sg wykonywane w pol-
skich kosciotach do dzi$ (Kommizeracya, rozpoczynajgca sie stowami: Jezus ma-
lusinki / lezy nagusinki, ptacze z zimna, nie data mu / Matusia sukienkii Lulajze
Jezuniu moja peretko).

42 Zob. S. Reczek, Deminutiva polskie. Charakterystyka, rozwdj funkcji sty-
listycznej, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Rzeszowie”, Nauki Humani-
styczne, 1968, z. 3 (5), s. 373-386.
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o charakterze kotysankowym.*® Jak zaswiadcza Jedrzej Kitowicz, w XVIII
wieku zwyczaj ten nazywany byt kotyskaq.** Klasztorne zwyczaje nie ogra-
niczaty sie jednak tylko do $piewu koled przy kotysce czy ztobku. Bardzo
ciekawe sg opisy prezentujgce zakonnice jako wesote, muzykujace, Spie-
wajace, a nawet niekiedy tanczace mtode dziewczeta, sktadajace zyczenia
swoim przetozonym (przeoryszy) i starszym wiekiem siostrom zakonnym
oraz dopominajace sie zartobliwymi przymoéwkami o poczestunek i po-
darki z okazji Swiat.

Jak wynika z obserwacji, obecne w staropolskich koledach i pasto-
ratkach nawigzania do $wiata muzyki moga petni¢ rézne funkcje, z kté-
rych najwazniejsze to: 1) wyrazenie gra na instrumentach muzycznych,
Spiewem i taricem radosci z powodu przyjscia na Swiat Zbawiciela, m.in.
przez pasterzy, medrcow ze Wschodu (krolow), Maryje, Jozefa, siostry
zakonne oraz réznych przedstawicieli Swiata fauny i flory, a nawet mar-
twej przyrody, takiej, jak morza czy goéry; 2) adoracja nowo narodzonego
Dziecigtka, oddanie mu naleznej czci poprzez gre na instrumentach mu-
zycznych i Spiewanie pochwalnych piesni, m.in. przez aniotéw i innych
uczestnikéw betlejemskich wydarzen; 3) uspokajanie Spiewem ptaczg-
cego niemowlecia i usypianie synka przez Maryje lub inne osoby obecne
przy ztobku (np. Jozefa, siostry zakonne); 4) wigczanie sie siostr zakon-
nych (karmelitanek krakowskich) w tradycyjne zwyczaje kultywowane na
ziemiach polskich w okresie $wigteczno-noworocznym, takie jak: $pie-
wanie piesni winszujgcych (zyczacych), obdarowywanie sie prezentami,
dopominanie sie gra na instrumentach muzycznych i $piewem pocze-
stunku od przeoryszy i szafarki, inscenizowanie okolicznosciowych dia-
logéw i scenek o charakterze stowno-muzycznym itp.

Udokumentowane w koledach stownictwo muzyczne mozna uznac za
bogate i r6znorodne, zwlaszcza w zakresie nazw instrumentéw muzycz-
nych, zaréwno profesjonalnych, jak i ludowych.*> Autorzy tekstéw kole-
dowych wykazali sie takze znajomoscig réznych technik wykonawczych,
a nawet podazaniem za najnowszymi trendami mody w tej dziedzinie.*®

Badane utwory sg dobrze osadzone w polskiej i europejskiej tradycji
chrzescijanskiej, z licznymi nawigzaniami do prastarych lokalnych zwy-
czajow i obrzedoéw ludowych, siegajacych swymi korzeniami by¢ moze
nawet czasow poganskich (zob. koledy winszujace).

43 Zob. K s. 60-83.

44 J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta III, Warszawa 1985,
s. 52-53.

45 Jak podaje Barbara Krzyzaniak, w XVII i XVIII wieku w wielu polskich
klasztorach utrzymywano kapele, osiggajgce nierzadko wysoki poziom arty-
styczny [K s. 174].

46 Zob. zawarte w koledach uwagi typu: balet grajmy nowy, a nie stary, Ro-
tuta nowo skomponowana. A° 1722 czy zamieszczanie w badanym rekopisie pie-
Sni wspotczesnie komponowanych (np. Bég sie rodzi, moc truchleje Franciszka
Karpinskiego z 1793 r.).
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W warstwie melodycznej badanych utworow, niestety niekompletnej
i miejscami zachowanej jedynie fragmentarycznie, wyraznie uwidacz-
nia sie zwiazek koled z trzema podstawowymi wzorcami: 1) z kosciel-
nymi Spiewami liturgicznymi XV i XVI wieku, 2) z muzyka profesjonalng
(zwhaszcza z muzykg dworska, taneczno-instrumentalng i marszowa)
oraz 3) z muzyka ludowa, gtéwnie okresu baroku, ale tez starszg (przede
wszystkim taneczng).*’

The world of music in Old Polish Christmas carols and Christmas songs
(on the material of the so-called Kantyczki karmelitanskie
(Carmelite canticles) from the 17" and 18t centuries)

Summary

The author of this paper presents the connections of Old Polish Christmas
carols with the world of music, which are manifested in the literary aspect of the
preserved texts. The object of the research included issues such as: 1) the degree
of saturation of the analysed works with the vocabulary derived from the field of
music or referring to that field; 2) planes where this impact is particularly visible;
3) functions fulfilled by music and musical lexis in the narrative (fictional) aspect
of the works; and 4) conditioning the degree of saturation of the analysed texts
with musical elements on their belonging to various genre variations of Old
Polish Christmas carols.

The research encompassed the 18t-century collection of Christmas carols
recorded for the needs of Cracow Carmelite nuns, which included 358 texts
of Christmas carols and 78 melodies, and which was published by Barbara
Krzyzaniak in 1980. The author arranges the collected lexis into three major
sets: 1) what is related to playing musical instruments; 2) what is
related to singing; 3) what is related to dancing. What arises from the
conducted research is that the lexis naming old instruments, both professional
and folk ones, proved to be the best documented collection.

Trans. Monika Czarnecka

47 Podaje za: K s. 102-152.
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Tytutem wstepu pragne nadmienié, ze niniejszy artykut stanowi kon-
tynuacje cyklu poswieconego zapozyczeniom leksykalnym w Rozprawach
literackich Maurycego Mochnackiego i ma na celu omoéwienie wptywéw
tacinskich i greckich. Wybrane przeze mnie kryterium podziatu zgroma-
dzonego materiatu na wyrazy rodzime i zapozyczone zostato juz zapre-
zentowane w artykule Galicyzmy leksykalne w Rozprawach literackich
Maurycego Mochnackiego.r Warto przypomnie€, ze jako jezyk zapozycze-
nia traktuje ostatni jezyk, z ktérego dany leksem zostat zaczerpniety do
polszczyzny. Z uwagi na to, iz w polskiej leksykografii istniejg rozbiezno-
Sci w podawanej etymologii wyrazow zapozyczonych, za podstawe zakla-
syfikowania danego leksemu jako zapozyczenia z jezyka tacinskiego lub
greckiego uznatam informacje etymologiczng podang w Uniwersalnym
stowniku jezyka polskiego pod red. S. Dubisza.? Jest to najnowsza pu-
blikacja leksykograficzna, mozna zatem przyja¢, ze przy uwzglednieniu
aktualnego stanu badan jezykoznawczych poddano w niej weryfikacji in-
formacje etymologiczne, ktére znalez¢ mozemy we wczesniej wydanych
stownikach jezyka polskiego.

Sposrod wszystkich wyrazéw obcych, ktére pojawity sie na kartach
Rozpraw literackich, latynizmy stanowiag grupe najliczniejsza (ok. 23%
wszystkich zapozyczen), grecyzmy natomiast plasujg sie na czwartym
miejscu (ok. 6%). Rozpatrujac wyekscerpowany przeze mnie materiat
ze wzgledu na przedmiot zapozyczenia, mozna stwierdzi¢, ze omawiane
przeze mnie leksemy sa zapozyczeniami formalnosemantycznymi.® Nato-
miast rozpatrujac stopien ich przyswojenia, nalezy ocenié, ze sg one cal-

1 M. Wojtyriska-Nowotka, Galicyzmy leksykalne w Rozprawach literackich
Maurycego Mochnackiego, ,,Poradnik Jezykowy” 2011, z. 8, s. 54-67.

2 S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2008.

3 H. Karas, Rusycyzmy stownikowe w polszczyznie okresu zaboréw, War-
szawa 1996, s. 53.
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kowicie i regularnie zasymilowane zaréwno pod wzgledem ortograficznym,
brzmieniowym, jak i gramatycznym.4

Jesli chodzi o wskazanie sposobu funkcjonowania elementu obcego
w danej ptaszczyznie jezyka,® to zaréwno latynizmy, jak i grecyzmy poja-
wiajgce sie w Rozprawach literackich sg zapozyczeniami normatywnymi.
Zostaly one w wiekszosci poswiadczone u S. B. Lindego,® w Stowniku wi-
leriskim,” w Stowniku warszawskim® i u W. Doroszewskiego® (patrz ta-
bela 1 i tabela 2). Warto zauwazy¢, ze sposrod 135 latynizmow zaledwie
15 (czyli ok. 11%) nie zostato odnotowanych w stowniku S. B. Lindego
(dualizm, dykcja, efekt, emancypacja, eter, fakt, gladiator, komentator,
libacja, mika, narracja, par, sekcja, sjenit, toga). Fakt ten moze Swiad-
czy¢ o tym, ze czes€ z nich - tych, ktérych znaczenie zwigzane byto m.in.
z przemianami spotecznymi i rozwojem nauki — przenikneta do jezyka
ogoélnego dopiero w wieku XIX (dualizm, efekt, emancypacja, eter, mika,
narracja, sjenit).

Powyzsza analiza moze stanowi¢ przestanke uznania, ze uwzgled-
niajac okres, na ktory datuja sie wplywy jezyka tacinskiego na jezyk
polski,® latynizmy pojawiajgce sie na kartach Rozpraw literackich funk-
cjonowaly juz w XIX-wiecznej polszczyznie ogélnej, a ich zapozyczenie
nie odbyto sie w czasach wspoétczesnych M. Mochnackiemu, lecz znacz-
nie wczesniej. Prawie wszystkie leksemy nalezg do standardowej, ogoélnej
odmiany XIX-wiecznej polszczyzny. Na tej podstawie uzasadnione wy-
daje sie stwierdzenie, ze zasobu leksykalnego w postaci omawianego wy-
cinka stownictwa Rozpraw literackich nie mozna nazwac¢ nowatorskim.
Stownictwo zapozyczone przez M. Mochnackiego z jezyka tacinskiego nie
byto pod tym wzgledem oryginalne. Uwagi te sg zbiezne ze stanowiskiem
Z. Klemensiewicza, ktoéry zauwaza, ze jesli chodzi o dobe nowopolska,
zapozyczenia tacinskie sg w wiekszosci pozyczkami z doby staropolskiej
i Sredniopolskiej.1t

4 Terminologia uzyta za: J. Porayski-Pomsta, Zapozyczenia leksykalne z je-
zyka francuskiego we wspblczesnej polszczyznie. Charakterystyka strukturalno-
-semantyczna, ,,Poradnik Jezykowy” 2007, nr 5, s. 54-65.

5 H. Karas, Rusycyzmy stownikowe..., s. 58.

6 S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-VI, Warszawa 1807-1815.

7 Stownik jezyka polskiego, wyd. staraniem M. Orgelbranda, t. I-1l, Wilno
1861.

8 J. Kartowicz, A. Kryniski, W. Niedzwiedzki (red.), Stownik jezyka polskiego,
t. I-VIII, Warszawa 1900-1927.

9 W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1-XI, Warszawa 1960.

10 S. Dubisz (red.), Nauka o jezyku dla polonistow, Warszawa 1996, 1997,
s. 354-358.

11 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1985, t. I, s. 644.
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Rozpatrujgc w ten sam sposéb grecyzmy, na 39 lekseméw S. B. Linde
nie poswiadczyt 9, czyli okoto 23% (akustyka, amfibol, analiza, architek-
tonika, katastrofa, kosmogonia, monada, sofista, tytan). Natomiast w po-
zostatych Zrédtach leksykograficznych odnotowane zostaty wszystkie
leksemy. Podobnie jak w wypadku wyzej opisanych latynizméw, mozna
wysnuc wniosek, ze zapozyczenia z jezyka greckiego, ktére pojawity sie
u Mochnackiego, datujg sie na wczesniejszy okres i na poczatku XIX w.
funkcjonowaty juz w polszczyZznie ogolne;j.

W tym miejscu chciatabym przedstawi¢ klasyfikacje latynizméw i gre-
cyzmow poprzez umieszczenie ich w polach leksykalno-semantycznych
opracowanych przez S. Dubisza.?? Pozwoli to na wskazanie, z ktérymi
dziedzinami zycia jest zwigzane wyekscerpowane stownictwo.

W przedstawionych ponizej zestawieniach nie uwzglednitam tych pél
i podpdl, w ktérych nie pojawity sie zadne leksemy (zostaty one natomiast
uwzglednione w tabelach: 3, 4, 5, 6). Nie mozna pomina¢ faktu, ze w nie-
ktorych wypadkach jeden leksem pojawia sie w Kilku polach, co wynika
Z jego wieloznacznosci. Kilka lekseméw natomiast wystepuje w znaczeniu
ogélnym, swym zasiegiem ogarniajgcym wiecej niz jedno podpole, dlatego
uznatam, ze nalezy umiescic je przy nazwie pola.

Przejdzmy zatem do zaprezentowania pdl leksykalno-semantycznych
latynizmow.
I. Ciato cztowieka

Cialo, jego czeSci oraz cechy fizyczne: figura.

Ruch ciata: gest.

Dziatanie ciata, zmysty, choroby: doktor, kuracja, natura, recepta.

I1. Psychika cztowieka
Uczucia, emocje i ich oceny: gust, ironia.
Wola i oceny z nig zwigzane: dyktatura, postulat.
Rozum, pamiec, wyobraznia i ich oceny: afektacja, deklamacja, dia-
lektyka, element, fakt, figura, forma, formuta, fundament, harmonia,
idea, imaginacja, kolos, kompozycja, konsekwencja, konstytucja, ma-
china, majestat, natura, punkt, ruina, scena, stek.
Moralnos¢ i oceny z nig zwigzane: honor, laur, palma, sentencja, ton.

I11.Dom cztowieka
Ubranie, materiaty, ozdoby: toga.
Mieszkanie i jego wyposazenie: krysztat.

12°S. Dubisz, Stownictwo dorocznej codziennosci [w:] tegoz, Jezyk — Historia —
— Kultura, Warszawa 2002, s. 117-140.
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IV. Artystyczna dziatalnosc cztowieka: afektacja, efekt, forma, mecenas.

VI.

Literatura: artykut, dykcja, elegia, figura, gust, kompozycja, kronika,
literatura, mag, masa, narracja, poemat, poeta, prospekt, tom, tren,
tytul, wiersz.

Muzyka: chér, egzekucja, figura, harmonia, hymn, instrument, muzyk,
muzyka, nuta, pienie, ton.

Teatr: aktor, komedia, scena, tragedia.

Malarstwo, rzezba: figura, statua.

Cztowiek i Bog
Wiara: religia.
Religia: adoracja, faun, fortuna, infuta, muza, natura.

Cztowiek w spotecznosci: scena.

Stosunki miedzyludzkie: figura, patron, persona.
Stosunki przyjacielskie i towarzyskie: publiczno$é.
Stosunki ogélnospoteczne: aktor, emancypacja, masa.
Zachowanie sie i postepowanie: obserwacja.

Zwyczaje i obyczaje: tradycja.

Rozrywka, zabawa: gladiator, libacja.

VIIl. Wiedza cztowieka

Jezyk: deklinacja, formuta, gramatyka, komentarz, komentator, ko-
niugacja, litera, sylaba, tekst, tytul.

Szkota i wychowanie: akademia, doktor.

Nauka: amator, aparat, astronom, definicja, dialektyka, egzemplarz,
formula, geometria, historia, idea, mapa, matematyk, matematyka,
materia, medycyna, obserwacja, poetyka, pozycja, sekcja, sekta, su-
biekt, suma, traktat.

tacznosc | wymiana informacji: materia.

VIIl. Cztowiek a instytucja panstwa

Urzad, panstwo, polityka: korona, par, patrycjusz, prerogatywa, przy-
wilej, senat, tytul.
Wojsko: triumf.

IX. Otoczenie cywilizacyjne cztowieka

X.

XI.

Miasto i jego czesci: amfiteatr, koputa, ruina, scena.

Praca cztowieka
Handel i ustugi: moneta.
Praca fizyczna: akt, kopia.

Cztowiek a astronomia
Niebo i gwiazdy: firmament, konstelacja.
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Xl1l. Cztowiek a przyroda: natura.
Ziemia, przyroda nieozywiona: eter, konstelacja, krysztal, magnes,
marmur, masa, materia, mika, ocean, sjenit, szmaragd, natura.
Rosliny: cedr, korona, palma.

XI1l. Cztowiek a imponderabilia bytu: element, punkt.
Cechy materii: figura, forma, kolor, masa, punkt.
Przestrzen: punkt.

Czas: minuta, moment, termin.

XIV. Cztowiek a ilos¢
Liczba, liczenie: dualizm, egzemplarz, masa, ocean, suma.

Tabela 3. Statystyka wedtug liczby leksemow zapozyczonych
z jezyka tacinskiego oraz ich udziatu procentowego
w poszczegoblnych polach leksykalno-semantycznych

Pole leksykalno-semantyczne Iellzisfezrggw ngrggr?]%f,v
Artystyczna dziatalnos¢ cztowieka 39 21,2
Wiedza cztowieka 36 19,6
Psychika cztowieka 32 17,4
Cztowiek a przyroda 16 8,7
Cztowiek w spotecznosci 12 6,5
Cztowiek a imponderabilia bytu 11 6,0
Cztowiek a instytucja panstwa 8 4,3
Cztowiek i Bog 7 3,8
Ciato cztowieka 6 3,3
Cztowiek a ilo$¢ 5 2,7
Otoczenie cywilizacyjne czlowieka 4 2,2
Praca cztowieka 3 1,6
Dom cztowieka 2 1,1
Cztowiek a astronomia 2 1,1
».Metajezyk” cztowieka 0 0,0
Razem 183 100,0

Jak obrazuje tabela 3, najwiekszg liczbg latynizmow charakteryzuje
sie pole <artystyczna dziatalno$¢ cztowieka>. Mozna przyjac, ze wynika
to z zakresu tematycznego analizowanego dzieta, poswieconego zagad-
nieniom zwigzanym ze sztuka. Z tematyka Rozpraw literackich zwigzane
jest tez podpole <jezyk> (pole <wiedza cztowieka>) oraz plasujgce sie na
trzecim miejscu pole <psychika cztowieka>, wypetnione w wiekszosci rze-
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czownikami abstrakcyjnymi. W zwigzku z tym, ze przedmiotem analizy
sg rzeczowniki pospolite, pole <, metajezyk” cztowieka> nie zostato wypet-
nione, gdyz uwzglednia ono wyrazy funkcyjne oraz nazwy wiasne.

Tabela 4. Statystyka wedtug liczby uzy¢ lekseméw zapozyczonych
z jezyka tacinskiego oraz ich udziatu procentowego
w poszczegolnych polach leksykalno-semantycznych

Pole leksykalno-semantyczne Lliecliggnlqjé\)//vé Pligﬁigl:nlé\i,vyé
Artystyczna dziatalnos¢ czitowieka 606 36,4
Psychika cztowieka 340 20,4
Cztowiek a przyroda 193 11,6
Wiedza cztowieka 159 9,5
Cztowiek i Bog 151 9,1
Cztowiek a imponderabilia bytu 94 5,6
Cztowiek w spotecznosci 44 2,6
Ciato cztowieka 22 1,3
Cztowiek a instytucja panstwa 16 1,0
Cztowiek a ilos¢ 15 0,9
Otoczenie cywilizacyjne cztowieka 11 0,7
Praca cztowieka 9 0,5
Dom cztowieka 4 0,2
Cztowiek a astronomia 2 0,1
.Metajezyk” cztowieka 0 0,0
Razem 1666 100,0

Natomiast jesli chodzi o pole <wiedza cztowieka>, zajmujgace pod
wzgledem liczby leksemOw drugie miejsce, mozna uznac, ze wplyw na
tak duzg liczbe latynizmow miata rzeczywisto$¢ pozajezykowa, zwigzana
z rozwojem cywilizacyjnym cztowieka w XIX stuleciu. Wskazuje na to
dosy¢ obszernie wypetnione podpole <nauka>. Nalezy dodac¢, ze potwier-
dza to obserwacje dokonane przez innych badaczy, m.in. przez E. Sko-
rupska-Raczynska, ktéra zauwaza, iz:

W XIX wieku tacina utracita status jezyka uniwersalnego, ale pozostata sktadnikiem

wyksztatcenia ogélnego éwczesnej inteligencji. Dla polszczyzny ogélnej stata sie zro-

dtem leksykalnym, szczeg6lnie chetnie wykorzystywanym w rozwijajacych sie réznych
dziedzinach nauki i techniki. Zjawisko wptywu taciny na jezyk polski w XIX wieku po-

twierdzajg wyrazy pochodzenia tacinskiego zarejestrowane w dziewietnastowiecznych
zrodtach leksykograficznych oraz w odmianach idiolektalnych jezyka.”13

13 E. Skorupska-Raczynska, Progresywne zapozyczenia pochodzenia tacin-
skiego w polszczyznie XIX wieku, Gorzéw Wielkopolski 2000, s. 14.
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Poddajac analizie statystyke zawartg w tabeli 4, mozemy zauwazyc,
ze w stosunku do tabeli 3 pole <wiedza cztowieka> przesuneto sie z miej-
sca drugiego na miejsce czwarte. Swiadczy to o tym, ze mimo duzej liczby
lekseméw byly one uzywane rzadziej w stosunku do innych. Natomiast
sytuacja odwrotna pojawita sie przy polu <cztowiek i B6g>, ktore przesu-
neto sie z 6smej pozycji w tabeli 3 na piata pozycje w tabeli 4, co Swiadczy
o tym, ze mimo mniejszej liczby leksemdw byty one stosunkowo czesciej
uzywane.

Przyjrzyjmy sie, jak na tle latynizméw prezentujg sie pola leksykalno-
-semantyczne zapozyczen z jezyka greckiego.

Il1. Psychika cztowieka
Wola i oceny z nig zwigzane: despotyzm, polityka.
Rozum, pamieé, wyobraznia i ich oceny: analiza, analogia, architek-
tonika, fantazja, fenomen, filozof, katastrofa, labirynt, letarg, metafi-
zyka, sylogizm, systemat.
Moralnos¢ i oceny z nig zwigzane: filozofia.

I11.Dom cztowieka: katedra.

IV. Artystyczna dziatalnos¢ cztowieka: retor.
Literatura: alegoria, biblioteka, epigramat, fantazja, heksametr, oda.
Muzyka: lira.

V. Cztowiek i Bog
Wiara: mitologia.
Religia: astrolog, kosmogonia, nimfa, tytan.

VI. Cztowiek w spotecznosci
Stosunki ogolnospoteczne: areopag.

VII. Wiedza cztowieka
Szkota i wychowanie: sofista.
Nauka: akustyka, analiza, astrologia, astronomia, filozof, filozofia,

fizyk, fizyka, metafizyka, monada.

VIIl. Cztowiek a instytucja panstwa
Urzad, panstwo, polityka: areopag, despotyzm, monarchia, polityka.

Xl1l. Cztowiek a przyroda
Ziemia, przyroda nieozywiona: amfibol.
Rosliny: fizjologia.
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Tabela 5. Statystyka wedtug liczby leksemoéw zapozyczonych
z jezyka greckiego oraz ich udziatu procentowego
w poszczegoblnych polach leksykalno-semantycznych

Pole leksykalno-semantyczne I etiscezrtr)lgw I :Igecﬁlrétw
Psychika cztowieka 15 31,9
Wiedza cztowieka 11 23,4
Artystyczna dziatalnos¢ cztowieka 8 17,0
Cztowiek i Bog 5 10,6
Cztowiek a instytucja panstwa 4 8,5
Cztowiek a przyroda 2 4,3
Cztowiek w spotecznosci 1 2,1
Dom cztowieka 1 2,1
Cztowiek a imponderabilia bytu 0 0,0
Ciato cztowieka 0 0,0
Cztowiek a ilos¢ 0 0,0
Otoczenie cywilizacyjne cztowieka 0 0,0
Praca cztowieka 0 0,0
Cziowiek a astronomia 0 0,0
.Metajezyk cztowieka” 0 0,0
Razem a7 100,0

Jak wynika z przedstawionych tabel, zakres tematyczny zapozyczen
z greki jest znacznie bardziej ograniczony niz zapozyczen z taciny. Naj-
bardziej rozbudowanymi polami leksykalno-semantycznymi grecyzmow
sa: <psychika cztowieka>, <wiedza cztowieka> i <artystyczna dziatalnosc
cztowieka>. Ta sama kolejnos¢ pod wzgledem liczby leksemow w danych
polach wystepuje w wypadku latynizméw. Mozna przyjaé, ze te same zja-
wiska pozajezykowe byty przyczyng wyboru przez M. Mochnackiego ta-
kich, a nie innych, leksemow zapozyczonych z jezyka greckiego. Natomiast
najwiekszg roznice miedzy polami leksykalno-semantycznymi latynizmow
i grecyzmoéw stanowi w wypadku tych drugich brak nastepujacych pol:
<ciato cztowieka>, <otoczenie cywilizacyjne cztowieka>, <praca cztowieka>,
<cztowiek a astronomia>, <cztowiek a imponderabilia bytu>, <cztowiek
ailos¢>, <,metajezyk” cztowieka>. Warto nadmienic, ze pole <artystyczna
dziatalnos¢ cztowieka>, ktore w tabeli 5 zajeto trzecie miejsce, w tabeli 6
zajeto miejsce czwarte — nastgpita zamiana z polem <cztowiek i Bog>, ktore
w tabeli 5 uplasowato sie na miejscu czwartym, a w tabeli 6 — na trzecim.
Fakt ten Swiadczy o tym, ze stownictwo zapozyczone z jezyka greckiego
dotyczace sfery religijnej byto uzywane u M. Mochnackiego czesciej niz
stownictwo zwigzane ze sferg dotyczaca sztuki.
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Tabela 6. Statystyka wedtug liczby uzy¢ leksemoéw zapozyczonych
z jezyka greckiego oraz ich udziatu procentowego
w poszczegolnych polach leksykalno-semantycznych

Pole leksykalno-semantyczne Lli:'ig:n:’lgyvé Prlgﬁigﬁw%ivalé
Psychika cztowieka 114 46,7
Wiedza cztowieka 86 35,2
Cztowiek i Bog 18 7,4
Artystyczna dziatalnos¢ cztowieka 11 4,5
Cziowiek a instytucja panstwa 10 4,1
Cztowiek a przyroda 2 0,8
Dom cztowieka 2 0,8
Cztowiek w spotecznosci 1 0,4
Cztowiek a imponderabilia bytu 0 0,0
Ciato cztowieka 0 0,0
Cztowiek a ilos¢ 0 0,0
Otoczenie cywilizacyjne cztowieka 0 0,0
Praca cztowieka 0 0,0
Cztowiek a astronomia 0 0,0
.Metajezyk” cztowieka 0 0,0
Razem 244 100,0

Reasumujac dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze podob-
nie jak w wypadku galicyzméw, stownictwo zapozyczone przez M. Moch-
nackiego z jezyka tacinskiego i greckiego w duzej mierze zwigzane jest
z tematyka utworu krytycznoliterackiego i wymogami formalnymi, ktére
leksyka Rozpraw literackich musiata spetnia¢. Wptywy tacinskie i grec-
kie mieszczg sie catkowicie w nurcie XIX-wiecznej polszczyzny ogdlnej,
nie mozna ich wiec w zaden sposéb nazwac¢ oryginalnymi. Wiekszos$¢
omawianej leksyki zostata poswiadczona w stownikach jezyka polskiego
pochodzacych nie tylko z czas6w wspétczesnych autorowi Rozpraw li-
terackich, ale takze z XX wieku. Byto to stownictwo dobrze osadzone
w polszczyznie, w wiekszosci zapozyczone w epokach wczesniejszych,
ktoére nadal funkcjonowato w wieku XX. Mozna przypuszczac, ze wptyw
na taka zywotnos¢ zasobu leksykalnego, poddanego przeze mnie anali-
zie, miat zakres znaczeniowy poszczegélnych zapozyczen. Obejmowat on
przede wszystkim te sfery ludzkiego zycia, ktdre zwigzane sg z zyciem
psychicznym cztowieka, ze sztukg i z wiedza.
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Lexical Latinisms and Grecisms in Rozprawy literackie
(Literary Treatises) by Maurycy Mochnacki

Summary

This paper is a continuation of a cycle dedicated to discussing the share
of borrowed words in the vocabulary used in Rozprawy literackie (Literary
Treatises) by M. Mochnacki. The author analyses the issue of Latin and Greek
influences among others by indicating the manners of adapting the discusses
borrowings to Polish, confirming their occurrence in lexicographic sources of
the period, and conducting a sematic analysis of the vocabulary with the use
of lexical and semantic fields. Based on the presented material, the researcher
concludes that the discusses lexical resource cannot be considered innovative
since the lexemes originating from Latin and Greek used by Mochnacki belong
to the standard general variance of the 19%"-century Polish language.

The conducted analysis falls into the stream of research devoted to the lexis
of the 19t™-century language.

Trans. Monika Czarnecka
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~Zyjemy w systemie nowoczesnego niewolnictwa. Niewolnic-
twa umystowego. Dyskryminacji mysli (...). Zniewolenie nasze
wynika z niemozliwosci swobodnego postugiwania sie stowem
i wypowiadania wtasnych mysli oraz ze stosowania przez rza-
dzacych catego systemu naciskéw bezposrednich i posrednich,
aby stéw uzywano w pewien okreslony sposob. Wasnie tak,
jak przemawiano z trybuny lub tak, jak pisza wstepne artykuty
w gazetach.”

[K. Ortos, Trzecie ktamstwo, Warszawa 1980, s. 209]

Kiedy mamy do czynienia z zakazem uzywania stéw i nakazem sto-
sowania zamiast nich innych, z przykazaniem uzywania jezyka w okre-
Slony sposéb, moéwimy zwykle albo o magii, albo o zniewoleniu. Zjawisko
magii jezykowej jest w kulturze znane. W spoteczenstwach tradycyjnych
wigzato sie z religijnym przekonaniem, ze stowo ma osobliwg moc spraw-
cza. Przejawem magii jezykowej byto istnienie tabu, czyli magicznej sfery
stownej, do ktoérej nie nalezy siegac. Jego przejawem jest istnienie zaklec,
klatw, zamawiania, nieuzywanie pewnych stéw i zastepowanie ich eufe-
mizmami, przesady — niedziekowanie (zeby nie zapeszy¢), odpukiwanie
w niemalowane drewno oraz niemoOwienie o tym, czego sie ocbawiamy
w nieodpowiednim momencie (zeby sie nie zdarzyto cos$ ztego).

Stowa, ktére majg charakter tabu, tworzg kilka kategorii. Do pierw-
szej nalezg stowa Swiete, ktore nie kazdy Smiertelnik ma prawo wyma-
wiaé. Za ztamanie zakazu groza sankcje religijne. Przyktadem moze by¢
imie boga u lzraelitéw. Imie to miat prawo wymawia¢ w okreslonych
okolicznosciach jedynie najwyzszy kaptan Swiatyni w Jerozolimie. Stowo
Swiete Jahwe zastepowano wiec wyrazami Adonai, Elohim, Pan, Najwyz-
szy, Stwoérca, Wszechmocny.

Drugg kategorie stanowi zbiér stéw uznawanych za nieczyste, grozne,
w jakis$ sposob niebezpieczne. Sg one okresleniami zjawisk, ktére budzg
lek: Smierci, choréb, szatana, piekta, kary za grzechy, nieprzychylnosci
losu albo zjawisk nieczystych, nalezacych do strefy profanum. Aby nie
uzywac tych stow, réwniez siegamy po eufemizmy i peryfrazy. Zamiast
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0 Smierci i umieraniu, méwimy o zasnieciu, odchodzeniu, rozstaniu
sie ze Swiatem. Potocznie powiemy, ze kto$ poszedt do Abrahama na
piwo, stuknat kopytami w kalendarz, wierzac, ze wisielczy humor oswaja
grozne i nieznane. Stowa obsceniczne i przekleristwa zastepujemy ich ta-
godniejszymi odpowiednikami (kurcze pieczone, zajefajnie).

Identyfikowanie mysli z bytem lub jego konkretnymi wiasciwosciami
nie jest typowe jedynie dla myslenia mitycznego obecnego w kulturach
pierwotnych. W spoteczenstwie wspotczesnym magia jezykowa istnieje
nadal, tyle ze ma charakter spoteczny. Jej przejawy obserwujemy w dzia-
taniach nowych technik perswazyjnych charakterystycznych dla jezyka
propagandy spoteczenstw zamknietych i reklamy.

Wazng funkcje sprawowata magia jezykowa w systemie propagandy
komunistycznej i parakomunistycznej. Panujgca doktryna, ktérej za-
daniem byto zastgpienie obywatelom spoteczenstw zamknietych zycia
duchowego, miata wtasciwie status parareligijny. Mechanizmom wiladzy
odpowiadaty catkiem konkretne mechanizmy semantyczne i pragma-
tyczne jezyka, z ktorych wiekszos¢ dziatata witasnie w obrebie leksyki.
Zasadniczg funkcja stowa byto nie informowanie, lecz wartosciowanie,
a tym samym state wywotywanie okreslonych, pozadanych przez wiadze
emocji oraz ksztattowanie wymaganych przez nig postaw. W przeciwien-
stwie jednak do jezykéw naturalnych, w ktorych stowa maja charakter
semantyczny (normalny) i moga wyrazac¢ wielowartosciowe oceny, w no-
womowie semantyka zostaje zredukowana — wszystko ma kwalifikacje
binarng i jest albo dobre, uswiecone, albo zte, potepione. Swiat zostaje
podzielony na nasz (oczywiscie dobry) i ich, naszych przeciwnikéw (oczy-
wiscie zty). To, co dzieje sie u nas, ma kwalifikacje dodatnig, to, co u nich
— ujemng, mimo ze odniesienie przedmiotowe nazw jest jedno. U nas
sq: praworzadnos$é, porozumienie, rzqd, demokracja, u nich — biurokra-
¢ja, knowania, administracja i rezim. Uzycie okre$len z pola zarezerwo-
wanego dla wroga do nazwania naszych realiéw nie jest mozliwe. Jesli
komus sie to przydarzyto, automatycznie zostawat przypisany do wrogiej
grupy. Stowa te miaty bowiem wyrazng funkcje identyfikujaca. ldentyfi-
kacja takze miata charakter polityczny — mozna byto by¢ albo wrogiem
ustroju, albo jego zwolennikiem. Z takim binarnym wartosciowaniem
wigze sie w nowomowie istnienie stbw magicznych, ktérych przezna-
czeniem jest wywotanie okreslonych skutkéw i pozadanych nastrojow,
przekazywanie uczugé, stow niewinnych maskujgcych zbrodnie oraz wy-
kluczenie stow nieczystych i groznych dla wtadzy. To zjawisko opisat juz
V. Klemperer w Lingua Tertii Imperii.

Stowa magiczne miaty charakter performatywny — stanowity rzeczy-
wistos¢ pozadanag przez nadawce. Towarzyszyty zwykle pewnym politycz-
nym rytuatom, jak pochody pierwszomajowe, Swieto 22 lipca czy oficjalne
dozynki. Pamietam slogany o takim charakterze, np.: Partia z narodem.
Naréd z partia, Wszyscy budujemy socjalistyczna ojczyzne, Robotnicy
Huty Warszawa awangardaq polskiej klasy robotniczej. Po sttumieniu
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Wiosny Praskiej czytaliSmy, ze w bratniej Czechostowacji zwyciezyly sity
pokoju i socjalizmu / sity postepu. O stosunkach ze Zwigzkiem Radziec-
kim nie mowito sie inaczej niz o odwiecznej braterskiej przyjazni / wspot-
pracy, na plenach PZPR zwykle panowata szczera, partyjna atmosfera.

Stowa niewinne ustuznie tuszowaty to, co wikadza chciata ukry¢ przed
spoteczenstwem. W Il Rzeszy nie méwiono o obozach zagtady ani o obo-
zach koncentracyjnych, te okreslenia byty bowiem niepozadane, lecz
0 obozach pracy albo obozach pracy i ksztalcenia, a zagtade Zydow okre-
Slano mianem ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej. W PRL-u
nie informowano o tym, ze istnieje opozycja, ze organizuje sie strajki,
a gospodarka przezywa kryzys. Mowito sie natomiast o pewnych grupach
zadajacych rozglosu, przejsciowych trudnosciach, o tym, ze miaty miejsce
zajscia o nieprzewidywalnych skutkach.

Stowa nieczyste to te, ktére mogty przez swoje prawdziwe odniesienie
do rzeczywistosci zagrozi¢ wiadzy. Nalezaty do tego zasobu nazwy wyda-
rzen (zbrodnia katyriska, wywdézki, zestanie), miejscowosci (Katyn, Ko-
tyma, Starobielsk), nazwiska postaci historycznych (August Emil Fieldorf
»INil”, Witold Pilecki, Stanistaw Swianiewicz, Zygmunt Szyndzielarz). Nie
wolno bylto moéwi¢ o tagrach, gtodzie na Ukrainie, zbrodniach stalinow-
skich, nie uzywano stow kryzys, opozycja, a rzeczownik manifestacja
wystepowat tylko w potaczeniu z przymiotnikiem pokojowa. Mowigc o ta-
kich filozofach, jak $w. Augustyn czy sw. Tomasz z Akwinu, opuszczano
stowo Swiety. W stanie wojennym usuwano to stowo z tablic z nazwami
ulic. W Warszawie pojawity sie wiec ulice Bonifacego i Wincentego. Na
krotko, oczywiscie, bo mieszkanicy dopisywali brakujgce stowa. Bytam
Swiadkiem sceny, kiedy w Krakowie na jednej ulicy zmieniano szyld ze
stowami ulica Sw. Jana na Jana, podczas gdy na drugiej domalowywano
brakujace stowo na szyldzie z napisem Anny.

Uzyciu stéw magicznych i niewinnych towarzyszyta arbitralna zmiana
znaczen wyrazow oraz ich odniesien. Rolnika raz nazywano kutakiem, co
miato swoje konsekwencje w postaci zabrania mu ziemi lub osadzenia
w obozie, raz rolnikiem indywidualnym, co pozwalato mu na zaciagniecie
kredytow. Zotnierza AK nazywano bandytq lub szpiegiem, co umozliwiato
wydanie na niego wyroku, krytyka wladzy okreslano mianem zaplutego
karta reakcji, krytykanta albo rewizjonisty, robotnikow protestujacych
w Poznaniu nazwano szkodnikami, wrogami ustroju, defetystamilub me-
taforycznie rekq podniesiong na Polske. Patriotq byt wylgcznie cztowiek
popierajacy jedynie stuszny ustroj. Manifestujacy w stanie wojennym za-
stugiwali zaledwie na okreslenia grupki chuligariskie, rozwydrzone grupy
wyrostkéw zaklécajace porzadek spoteczny. W ten sposob postugiwanie
sie pewnymi stowami powotywato do zycia nowa, zaktamang rzeczywi-
stosc¢, a zakaz uzywania wyrazow nieczystych wymazywat z pamieci zbio-
rowej to wszystko, co te stowa nazywaty, czyli wiele faktéw niewygodnych
dla wkadzy i niepasujacych do obowigzujacej ideologii. Uzytkownik jezyka
powinien byt zy¢ w tej nowej, ztudnej rzeczywistosci i wierzy¢ w to, ze
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dokonata sie wielka, historyczna zmiana, a on zyje w kraju pokoju i de-
mokracji socjalistyczne;j.

Z bardzo podobnag pod wzgledem jezykowym sytuacja zaprzegniecia
jezyka w stuzbe ideologii i wyznaczenia uzytkownikom jezyka wiasciwego
(poprawnego) i niewtasciwego (niepoprawnego) obszaru leksyki mamy do
czynienia w wypadku zjawiska poprawnosci politycznej. R6znica miedzy
nowomowa a poprawnoscig polityczna polega na tym, ze magia poprawno-
Sci w zatozeniu nie jest skierowana przeciw zadnym grupom spotecznym.

Idea poprawnosci politycznej zrodzita sie w USA w latach szesédzie-
sigtych XX wieku, ale korzeniami siega okresu wczesniejszego, a mia-
nowicie lat trzydziestych XX wieku.! Wtedy to powstat Instytut Badan
Spotecznych we Frankfurcie, nazwany po6zniej szkotg frankfurcka. Po
1933 roku Instytut przeniést sie do USA na Uniwersytet Columbia. Z in-
stytutem tym wigzg sie takie nazwiska, jak: Max Horkheimer, Theodore
Adorno, Erich Fromm, Herbert Marcuse, Jurgen Habermas - przedsta-
wicieli kierunku nauk spotecznych zwanego marksizmem kulturowym.
Wsréd istotnych jego zatozen dla idei poprawnosci politycznej wazne
jest jedno: to mianowicie, ze kultura zachodnia, tak jak w ogodle euro-
pejski kapitalizm, z istoty swojej jest opresyjna. Jedne grupy spoteczne
podporzgdkowujg sobie inne, a to jest przyczyng wszystkich konfliktow
spotecznych, dysfunkcyjnosci jednostki i prowadzi do tzw. przestepstw
nienawisci. Zgodnie z zasadami wolnosci, réwnosci i sprawiedliwosci
spotecznej nalezy wiec wyrownac szanse grup dyskryminowanych i dys-
kryminujgcych. Narzedziami stuzagcymi do realizacji tego celu jest system
kontroli zachowan wielu instytucji spotecznych, takich jak szkoty, uni-
wersytety, samorzady. System ten objat réwniez zachowania jezykowe.
Problem spoteczny zwigzany z ideg poprawnosci politycznej polega na
tym, ze egalitaryzm jest pojmowany naiwnie, potocznie i rozumiany jako
rownos¢ we wszystkim, bez wzgledu na faktycznie istniejgce réznice et-
niczne, religijne, spoteczne, zawodowe, intelektualne, pte¢, orientacje
seksualng, sytuacje majgtkowa. Rowni sg wiec biali i kolorowi, piekni
i brzydcy, grubi i chudzi, dobrzy i Zli, zdolni i uposledzeni umystowo,
zdrowi i chorzy, sprawni i kalecy. tatwo zauwazyc, ze tyle, ile jest r6znic
miedzy wymienionymi tu grupami, tyle sposobow relatywnego rozumie-
nia réwnosci. Réwnos¢ w cztowieczenstwie nie jest tym samym, czym
réownos¢ mozliwosci intelektualnych, fizycznych czy spotecznych. Nie
wszystkie réznice mozna zlikwidowac, nie wszystkie nawet likwidowac
trzeba. W mysli o wyréwnaniu ewentualnych nieréwnosci tkwi niebez-
piecznie przypominajgce potoczne, zeby nie powiedzie¢ wulgarne, rozu-
mienie pojecia rownosci z czaséw Oswiecenia. Zalecenie wyréwnywania
szans spotecznych grup represjonowanych oznacza nadawanie tym gru-

1 W rzeczywistosci zrédet idei poprawnosci politycznej mozna szukac jeszcze
wczesniej — w pracach Franza Boasa, Edwarda Sapira, Benjamina Lee Whorfa,
Margaret Mead, Ruth Benetict.
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pom specjalnych przywilejow — przyznawaniu okreslonej kwotowo liczby
miejsc na studiach, na listach wyborczych, w zarzadach spoétek, mini-
sterstwach, specjalnej ochrony przez przepisy prawne. Takie dziatanie
jest w rzeczywistosci likwidowaniem jednej grupy stabszej kosztem osta-
biania innej, tej, ktdérej mozliwosci zostajg ograniczone.? Grupy uznane
za deprecjonowane spotecznie dzieki specjalnym przywilejom otrzymuja
takze przywilej kontrolowania innych grup. A taka sytuacja, jak stusznie
zauwaza Jan Hartman, zmienia juz role wkadzy — rzad ze straznika wol-
nosci zmienia sie w straznika rownosci utozsamionej z wolnoscia i spra-
wiedliwoscig. Agnieszka Kotakowska okresla to dobitniej: ,tyrania ludzi
uciska, ale gtoszac, ze ludzie sg wolni, zmusza ich, zeby to przyznawali
i utrzymuje, ze jej dziatania wyrazaja jej wole”.2 Pewne dziatania wyni-
kajace z idei poprawnosci sg zatem dziataniami nieracjonalnymi i szko-
dliwymi spotecznie.

Teoretycznie poprawnos$¢ polityczna w zakresie jezyka miata polegac
na unikaniu deprecjonujacych stéw i wyrazen w przestrzeni spotecznej
oraz zastepowaniu ich okresleniami neutralnymi, a wiec na niedyskry-
minowaniu nikogo ze wzgledu na rase, religie, ptec, orientacje seksu-
alng itd. W praktyce objeta rowniez spos6b myslenia o catej kulturze
i myslenie to niebywale uproscita, sprowadzajac je do poziomu potocz-
nosci. W USA wydawane sg podreczniki poprawnosci politycznej oraz
stowniki okreslen preferowanych i tych, ktérych uzywac¢ nie wolno. Za
okreslenia dyskryminujace uznaje sie wiec r6znego typu okreslenia za-
czerpniete z mowy potocznej, funkcjonujgce niekiedy takze w grupach
mniejszosci. Nakazano zatem usuniecie okreslen uznanych za rasistow-
skie lub ksenofobiczne: czarny (poprawnie African-American),* Indianin
(rodowity Amerykanin), banan, kokos, oreo, Illegal Alien (nieudokumen-
towany robotnik), seksistowskich: dziewczyna, dziewcze, kurczak, mata,
krucha, kobieca, oszatamiajaca, a takze okreslajgcych wyglad cztowieka
w sposob prawdziwy, ale nieprzyjemny. Zamiast gruby i chudy zaleca
sie moéwi¢ horyzontalnie albo pionowo uksztattowany. Zmieniono wiele
okreslen, ktérym przypisuje sie funkcje ponizania i odbierania godnosci,
a wiec np. uposledzony umystowo, chory psychicznie, niedorozwiniety,
opozniony w rozwoju. Zamiast nich uzytkownik jezyka powinien wybie-
ra¢ zastepniki typu odmiennie uzdolniony. Dziennikarze unikajg uzycia
okredlen kobieta i mezczyzna, preferujg zatem stowa osoba, jednostka
lub ludzkosé. Zabiegi takie w zamierzeniu propagatoréw poprawnosci

2 Na kilkunastu uniwersytetach w USA przyznawane sg miejsca czarnym
studentom, przez co biali z lepszymi wynikami i zdolniejsi na studia sie nie do-
stajg. Przypomina to istniejgcg w PRL-u sytuacje przyznawania dodatkowych
punktéw za pochodzenie chtopskie i robotnicze.

3 A. Kotakowska, Poprawnosé polityczna a mentalnosé totalitarna [w:] teolo-
gia polityczna.pl/poprawnosc-polityczna [dostep 20.10.2012].

4 Dopuszczalne jest jednak, gdy Murzyni (tez niepoprawne) moéwia o biatych
biatas.
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politycznej przywracajg godnos¢ dyskryminowanym jezykowo i zmieniajg
stosunek méwigcych do tych oséb.

Przeciwnicy takiej uproszczonej wersji poprawnosci podkreslajg fakt,
ze amerykanscy Murzyni nie akceptujg okreslern nadawanych im od-
gornie, czuja sie w ten sposob uprzedmiotowieni. Od kilku pokolen nie
czujg sie zwigzani z Afryka, identyfikujg sie natomiast z konkretnymi
regionami i stanami, czuja obywatelami oraz etnicznymi mieszkaricami
np. Oregonu czy Karoliny.

Poprawnosc¢ polityczna w USA zaowocowata zlikwidowaniem wielu
stereotypow grupowych, etnicznych i rasowych, wyrugowaniem z jezyka
licznych okreslen obraZliwych. Zaskutkowata jednak réwniez terrorem
formalnym ograniczajgcym wolnos¢ stowa, o czym coraz czesciej méwia
dziennikarze i wyktadowcy uniwersytetow.

Do Polski poprawnosé polityczna w zakresie jezyka przyszta pét wieku
pozniej w wersji czesciowo komiksowej i powaznie zostata potraktowana
tylko przez dwie grupy mniejszosciowe — Srodowiska feministyczne i ho-
moseksualne, choc¢ faktycznie powinna by¢ wazna dla nieco innych grup
(mniejszosci religijnych i narodowych, bezrobotnych, ludzi niesprawnych
i chorych). Jak traktuje sie to zjawisko w kregach naukowych, swiadczy
wypowiedz Agnieszki Kotakowskiej:

Dotarta do mnie z Polski przygnebiajaca wiadomo$¢. Okazuje sie mianowicie, ze na

Uniwersytecie Warszawskim istnieje wydziat o nazwie ,,Gender Studies”. (...) Smutna

to rzecz i niepokojaca; Swiadczy bowiem (jak zresztg sama tres¢ artykutu) o tym, ze

po Polsce krazy grozna amerykanska choroba, z trudem uleczalna, zwana polityczng
poprawnoscig. Choroba ta atakuje mo6zg, powodujgc catkowitg i definitywng utrate
zdrowego rozsadku, zdolnosci do racjonalnego myslenia i — co moze najsmutniejsze —
poczucia humoru. U pani Uminiskiej objawia sie ona w formie feminizmu. W Stanach
Zjednoczonych, po blisko dwudziestu latach szalenstwa, zjawisko politycznej popraw-

nosci, od dawna wysmiewane, zaczyna juz wymierac¢; w Polsce za$, gdzie modne ide-
ologie zachodnie docieraja z opdznieniem, dopiero od niedawna sie rozwija.>

Warto zatem postawi¢ pytanie: jakie sg funkcje politycznej popraw-
nosci oraz jakie sg skutki jej wprowadzenia dla jezyka i dla myslenia?
Dyskryminacja, takze stowna, jest powaznym problemem moralnym. Czy
poprawnos¢ polityczna, ktorej celem jest przeciwdziatanie dyskryminaciji,
to zatem dziatanie etyczne? Zatozonym i niewatpliwie szlachetnym celem
stawianym poprawnosci politycznej byta walka z uprzedzeniami spotecz-
nymi oraz dyskryminacjg kilku, moze nawet kilkunastu grup spotecz-
nych wyodrebnianych na podstawie kryterium narodowego, rasowego,
ptciowego, seksualnego, religijnego itd. Obserwacja spotecznych dzia-
tan antydyskryminacyjnych nasuwa przypuszczenie, ze poprawnosc¢ po-
lityczna jest jednak dziataniem zastepczym wobec tych potrzebnych
zresztg wysitkow, ktérych jej zwolennicy nie zawsze potrafig sie podjgc
i wobec nieskutecznosci wielu rozwigzan. Manifestowanie poprawnosci

5 A. Kotakowska, Brygady politycznej poprawnosci, ,Rzeczpospolita”,
29.01.2000.
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mowienia zastepuje prace nad rozwigzaniem wielu problemoéw, ktore nie-
sie wielokulturowos¢ i odmiennos¢. Zamiast metodycznie uczy¢ toleran-
cji religijnej, wspomagac niepetnosprawnych, chorych i uposledzonych
umystowo, prowadzi¢ polityke prorodzinng, szukac¢ sposobow na dobre
wspoétzycie grup odmiennych kulturowo, naktania sie ludzi do dziatan
przypominajgcych magie jezykowa okresu PRL-u. Stowa, ktérych po-
winnismy uzywac¢ w odniesieniu do ludzi kalekich, niepetnosprawnych,
uposledzonych, to stowa magiczne, nieoddajgce stanu rzeczy, lecz powo-
tujace do istnienia ztudna rzeczywistos¢ wedtug regut arbitralnie wpro-
wadzanych do jezyka. Stowa nieczyste, uznane za deprecjonujace, takie
jak kaleka, niepetnosprawny, uposledzony umystowo, otylosé, zastepu-
jemy wiec niewinnymi: Sprawny inaczej, odmiennie uzdolniony, fizyczne
powiekszenie spowodowane przez catkowicie naturalne, genetyczne za-
burzenie rownowagi hormonalnej.

Zwolennik poprawnosci politycznej sadzi, ze w ten sposob przywra-
camy godnosc¢ stabszym i dyskryminowanym, sugeruje zatem istnienie
dziatania magicznego. Obserwator jezyka widzi tu zupetnie inny mecha-
nizm, mianowicie eufemizacje lub arbitralng zmiane znaczenia. Dorota
Zdunkiewicz-Jedynak,® piszac o zjawisku poprawnosci, zwraca uwage
na mozliwy grozny skutek zabiegu eufemizacji — uspienie wrazliwosci
na potrzebe pomocy inwalidzie i niesprawnemu. Nazywajac go spraw-
nym inaczej, a wiec jednak sprawnym, nie budzimy skojarzenia ze sta-
bosScia, lecz co najwyzej podkreslamy inno$¢. W gruncie rzeczy wiasnie
takie okreslenia marginalizujg stabszych. Wprowadzanie zamiast nazwy
Cygan okreslenia Rom (lub Sinti) jako godnosciowego, zastgpienie po-
tocznego pedata gejem albo okresSleniem osoba o odmiennej orientacji
wypada uznac¢ za przejaw pewnej bezradnosci. Nie znalezliSmy do dzis
sposobu na asymilacje kulturowg Cygandw, ale nie chcemy uchodzi¢ za
barbarzyncéw, wiec przynajmniej nazywamy ich inaczej. Podobnie jest
i w drugim wypadku. Nadano waznos¢ problemowi mniejszosci seksual-
nych, ale nie przekonano ludzi, ze odmienno$¢ seksualna nie jest zbocze-
niem. Zmienia sie okreslenia, zabrania uzycia stéw dyskryminujacych.
Zamiast umiejetnie przekonywac, karze sie za poglady. Skutki takich
dziatan sg odwrotne w stosunku do tych, ktére chcielibysmy widzie€.
Budzi sie przekora wobec zakazoéw i powstajg nowe, lekcewazgce epitety
homis, homos, misiaczek, biedroniek, (to) grodzkie. Istotne dla Srodowiska
mniejszosci seksualnych problemy pozostaty.

Chronigc grupy uznane za spotecznie stabsze, czyli mniejszosci et-
niczne, rasowe, religijne, seksualne, zwolennicy poprawnosci politycznej
twierdza, ze przynaleznos¢ do tych grup zasadniczo determinuje toz-
samosc¢ cztowieka, co nie jest prawda. Ta przynaleznos¢ stanowi tylko

6 D. Zdunkiewicz-Jedynak, Jezykowy kodeks poprawnosci politycznej a kul-
tura jezyka [w:] Polskie dzwieki, polskie stowa, polska gramatyka (system—tek-
sty—kodyfikacja), Warszawa 2011, s. 61-73.
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jedna z wielu determinant spotecznych i psychologicznych cztowieka.
Dlatego wtasnie okreslanie cztonkéw tych grup wytgcznie lub stale przez
te przynaleznos¢ czyni im krzywde. Redukuje do jednego tylko wymiaru
zyciowego, do ich wyznania, rasy, seksualizmu. Tymczasem polityka po-
prawnosci z jednej strony domaga sie usuwania stereotypéw z jezyka,
z drugiej eksponuje ten jeden wymiar cztowieczenstwa, uzywa go jako
uzasadnienia specjalnych wymagan i uzyskiwania lub przyznawania
przywilejow. Zmusza uzytkownikow jezyka do nieustannego zajmowa-
nia sie szukaniem okreslen nobilitujacych mniejszosci lub arbitralnie
narzuca nazwy wymyslone przez siebie. Typowym przyktadem takich
dziatan jest tworczos¢ w zakresie feminatywdéw i jej skutki stowotworcze
— psycholozka, etyczka, ministra, magistra.

Ta powazna logiczna sprzecznos¢ teorii i dziatania nasuwa podejrze-
nie, ze poprawnosc¢ polityczna jest traktowana instrumentalnie — jest
wiec tylko rodzajem prezentacji i uzasadniania wtasnych pogladéw po-
przez nadawanie wczes$niej marginalizowanym zagadnieniom waznosci
w sposéb dysproporcjonalny, niekiedy agresywny i pozbawiony waloru
racjonalnosci. Za przykiad jezykowy moze tu postuzy¢ dziatanie hiper-
poprawnych dziataczy mniejszosci seksualnych, ktérzy doprowadzili
w Szkocji do usuniecia z dokumentacji medycznej wyrazow matka i oj-
ciec oraz zastgpienia ich okresleniami rodzic A i rodzic B. GtosSno moéwi
sie o tym, ze ptec jest tylko stereotypem kulturowym. Dziatanie to pod
wzgledem prawnym mozna okresli¢ jako dyskryminacje ludzi heterosek-
sualnych w ich waznej, podstawowej roli spotecznej. Dobrg ilustracja
tego zachowania jest ostatni protest Kongresu Kobiet wobec krytyki mi-
nister sportu Joanny Muchy. Uczestniczki Kongresu krytyke niekom-
petentnej urzedniczki panstwowej uznaty za bezprecedensowy objaw
seksizmu, a przyczyny rzekomej nagonki upatrujg wytacznie w tym, ze
minister jest kobieta.

Poprawnos$¢ polityczna stanowi rowniez sposob identyfikowania sie
z silng grupa perswazyjng, metode dostosowania do obowigzujacego dzi$
lewicowego wzorca ideologicznego. Tak w przyblizeniu widzi jg Jan Hart-
man. Definiuje on poprawnos¢ polityczng w nastepujacy sposob:

0go6t przekonan (wraz z towarzyszaca im aurg lingwistyczng i emocjonalng), co do

ktérych panuje w danym kraju zgoda, ze charakteryzujg one Swiattego obywatela,

cztowieka roztropnego i dobrze wychowanego, odpowiedzialnego i zastugujgcego na
publiczne zaufanie.”

Definicja ta, zbudowana na potrzeby artykutu, w zasadzie trafnie uj-
muje istote poprawnosci politycznej. Wydaje sie jednak, ze w polskiej
wersji poprawnosci politycznej nie chodzi o przekonanie, raczej o za-
chowania takie, jakie teraz wypada pokazac¢. Widziatabym w niej raczej
swoistg etykiete, obyczaj, nie za$ zasadniczy element postawy. W prze-

7 J. Hartman, Krytyka poprawnosci (arystokracja ducha a poprawnos$cé poli-
tyczna), ,Przeglad Publiczny” 2003, 60, s. 20-24.
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strzeni publicznej nie wypada urazi¢ stownie grup uznanych przez ide-
ologie lewicowa i liberalng za dyskredytowane, wolno natomiast obrazac
tych, ktorzy do tych grup nie naleza (przypisywac im poglady, ktérych nie
maja, ponizac stownie, nie zachowywac wobec nich elementarnych zasad
przyzwoitosci). Nobilitowaniu jednych towarzyszy dyskredytacja drugich.
Ujmujac to zjawisko w kategoriach filozoficznych szkoty frankfurckiej,
trzeba przyjaé, ze likwiduje sie jedne grupy opresyjne, by zastgpic je in-
nymi, gdyz kultura jest z natury opresyjna.

Na co dzien Niemcy nadal moéwig Putzfrau, nie Raumpflegerin, Polacy
uzywajg stow kaleka, niepetnosprawny, a nie sprawny inaczej, alkoholik
nie chory na chorobe alkoholowqg. W ten sposéb rodzi sie dwojmyslenie,
co jest zjawiskiem niemoralnym i szkodliwym spotecznie, krzywdzacym
wiasnie grupy dyskryminowanych. Dawniej nazywano to hipokryzjg albo
moralnoscia mieszczanska. A to przeciez z nig cale dziesieciolecia wal-
czyta szkota frankfurcka. Odwotywanie sie do normy bardziej cywilizo-
wanych krajow europejskich oraz USA, argumentowanie, ze jesteSmy
zasciankowi w swojej homofobii i rasizmie, swiadczy o braku wiedzy.
Z przejawami rasizmu w Niemczech mozna sie byto spotkac jeszcze w la-
tach siedemdziesiatych XX wieku, a ja zetknetam sie z nim w roku 2001!
Podam jeszcze kilka dat. Homoseksualizm byt karany w Wielkiej Bryta-
nii do roku 1993, we Francji do 1982 roku, w Niemczech do 1973 roku,
w USA do 1962 roku, ale 14 stanéw wprowadzito zmiany w prawie do-
piero w 2003 roku. W Polsce odpowiednie prawo wprowadzono w roku
1932.

Szukajac odpowiedzi na pytanie o wptywy dziatania poprawnosci po-
litycznej na jezyk oraz etyke komunikacji, musimy wskaza¢ najpierw za-
grozenia moralne, ktére powoduje podporzadkowanie myslenia i jezyka
instrukcjom ideologicznym. Prowadzi ono w iscie Orwellowski sposéb do
niemozliwosci wyrazania wkasnych mysli, wartosciowania, formutowania
sadow i opinii, ogranicza poznanie i rozumienie rzeczywistosci. Zaréwno
wykreslenie z zasobu leksykalnego stéw niewtasciwych, jak i uniemoz-
liwienie naturalnego poszukiwania synonimoéw, nakaz trzymania sie
wzorca skonstruowanego przez ludzi niekompetentnych jezykowo, siega-
jacych po wiadze nad mowa, sg dziataniami niemoralnymi wobec jezyka
i jego uzytkownikow, dziataniami ograniczajacymi jego wolnosé, typo-
wymi dla ustroju totalitarnego.

Dorota Zdunkiewicz-Jedynak zwraca uwage na to, ze poprawnosc¢
polityczna przypomina swoja rytualizacjg (nakazowos$cig uzywania
w pewnych sytuacjach scisle ustalonych formut) nowomowe. Zjawisko
rytualizacji wydaje mi sie nie tak bardzo grozne. Swiadomy uzytkownik
jezyka w zasadzie dobrze je rozpoznaje i najczesciej ma do niego dystans.
Niepokoi mnie kilka innych podobienstw do nowomowy. Podporzgadko-
wanie sie zasadom poprawnos$ci oznacza najczesciej identyfikacje uzyt-
kownika jezyka z grupa, ktéra narzuca ideologie, a niepodporzadkowanie
— przynalezno$¢ do grupy przeciwnej. To niebezpiecznie dzieli nas na
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swoich i obcych. Stwarza podatny grunt dla mowy nienawisci. Zgod-
nie z zasadami formutowanymi przez szkote frankfurcka jest to krok do
stereotypizacji i deprecjacji, a wiec przemocy kulturowej. Ideolodzy po-
prawnosci politycznej zaktadaja, ze uzycie pewnych wyrazow jest Scisle
zwiazane z intencja ponizenia, lekcewazenia i zdeprecjonowania okreslo-
nych za pomocg tych nazw podmiotéw. Tym samym uznajg za fakt ist-
nienie stéw nieczystych, potencjalnie niebezpiecznych.

Owszem, istniejg stowa, ktore majg charakter pejoratywny, depre-
cjonujacy, ale wiekszosc¢ tych, ktore wymieniajg stowniki poprawnosci
politycznej, jest stowami neutralnymi, jednoznacznymi, niemajgcymi
konotacji negatywnych, wpisanymi w tradycje jezykowa. Ich normalne,
standardowe, nieironiczne, niemetaforyczne uzycie nie wigze sie z jaka-
kolwiek deprecjacjg. Czes¢ z nich budzi wrecz skojarzenia pozytywne
(matka, ojciec, wrézka). Argumentowanie, ze stowa matka lub ojciec
moga dotkna¢ homoseksualnych rodzicéw, nakazywanie, by nie uzywac
wyrazéw roslina (poprawnie — towarzysz roslinny), zwierze (poprawnie —
towarzysz zwierze), bo jest to manifestowanie antropocentryzmu lub, co
juz wyjatkowo absurdalne, flush toilet (sptuczka), gdyz wigze sie to z uzy-
ciem papieru, a jego wytwarzanie jest tozsame z niszczeniem przyrody,
a zatem uzycie stowa moze zachecac do niszczenia natury, fairy (wrozka),
bo to razi homoseksualistéw, swiadczy o braku swiadomosci i kompe-
tencji w zakresie jezyka.

Zwolennicy zakazéw nie zauwazajg bowiem dwoch waznych zjawisk
leksykalno-semantycznych, a mianowicie, ze wyrazy majg znaczenia
stownikowe (leksykalne) oraz tekstowe, a niemoralne, deprecjonujace
bywajg najczesciej uzycia wyrazow, nie same wyrazy. Ponadto, oceniajgc
wartos¢ etyczng zachowania jezykowego, nie mozemy ograniczac¢ sie do
stow. Pytamy zaréwno o intencje, jak i o skutek tego zachowania. Przede
wszystkim za$ badamy catlg sytuacje komunikatywng. Mozna przeciez
zastosowac wszystkie wiasciwe stowa i jednym gestem towarzyszgcym
zmieni¢ znaczenie wypowiedzi, mozna uzy¢ zamiennikéw wyrazowych
i obrazi¢. Mozna tez bez zadnej ztej intencji i obrazliwych okres$len zre-
dukowac cztowieka do jednego tylko wymiaru. Przyjrzymy sie temu nieco
doktadniej.

Stowa Murzyn i czarnoskéry nie sg w polszczyZnie negatywnie nace-
chowane ani obrazliwe. W zdaniu: W jednym kosciele spotykajaq sie lu-
dzie réznych ras i narodowoS$ci: biali, zZétci, Murzyni, Chiriczycy, Francuzi,
Niemcy, Amerykanie i razem sie modla, czytajq Biblie, Spiewajq i taricza
nic nas nie razi. Uzycie stowa Murzyni jest neutralne, kontekst nazwa-
tabym zyczliwym 7/ pozytywnym. Wskazuje on na réznice miedzy ludzmi
i jednoczesnie na ich tgcznos$¢ w dziataniu.

W zdaniu wypowiedzianym z pewnoscig bez ztej intencji Przyspie-
szaja, finiszujaq i na czoto wysuwa sie wysoki, poteznie zbudowany, czar-
noskory zawodnik z USA. Tak, to on dzi$ stanie na najwyzszym stopniu
podium mamy juz inng sytuacje. Sprawozdawca sportowy zaznacza, ze
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zwyciezca biegu jest czarnoskoéry. Podaje, ze jest to reprezentant USA.
Po co zatem uzywa tez okreslenia czarnoskéry? Czy w tym samym kon-
tekscie uzylby okreslenia biaty? Czy to wyrdznienie jest do czegos przy-
datne? Jak sie wydaje, sprawozdawca wyroznit zawodnika w ten sposob
bez specjalnej potrzeby, by¢ moze przypadkowo. Ujawnit jednak pewien
spos6b widzenia cztowieka — przez pryzmat tej jednej cechy. A przeciez
mozna byto o nim powiedzie¢ cos istotniejszego pod wzgledem informa-
cyjnym: student jakiej$ uczelni, cztonek jakiego$ klubu, jazzman, wielbi-
ciel truskawek. Tak czesto przeciez podaje sie w podobnych sytuacjach
i wazne, i niewazne wiadomosci o upodobaniach, zwigzkach rodzinnych,
zainteresowaniach zawodnikéw. Wybranie tej jednej odczytujemy wia-
Snie jako zabieg redukujacy do stereotypu. Warto w tym miejscu zauwa-
zy¢, ze mamy tu, by¢ moze, do czynienia ze stereotypem pozytywnym
o tresci: czarnoskorzy sa genialnymi / najlepszymi biegaczami. Jest to
jednak stereotyp i tak tez odczuwajgq go czarnoskorzy.

Bardzo podobnie przedstawia sie uzycie neutralnego z pewnoscig wy-
razu homoseksualista. Jesli méwimy: Na spotkanie przyjda Kowalski,
Igrekowski, Iksinski i ten homoseksualista, Zetkowski, to rowniez nada-
jemy Zetkowskiemu ceche identyfikujaca i redukujaca.

Mozna sobie rowniez wyobrazi¢ uzycie obu wyrazéw w kontekscie po-
zornie pozytywnym, ale ujawniajgcym wartosciowanie negatywne i de-
precjonujace. Autentyczne zdanie, ktore styszatam, miato nastepujaca
postac: On nie jest zadnym homoseksualistq. To normalny cztowiek. Zda-
nie o podobnej tresci z wyrazem Zyd pewnie styszat niejeden uzytkownik
jezyka. Problem jezykowy zostat zatem przez zwolennikdéw poprawnosci
politycznej btednie okreslony, a jego rozwigzanie nie moze sie okazac
skuteczne. Pietnowac trzeba nie jezyk z jego zasobem leksykalnym, lecz
jego uzycie jako narzedzia porzadkowania Swiata za pomocg etykietko-
wania, pietnowania, stereotypizowania, pogardy i wykluczania. Zmieniac
trzeba catg sfere przekonan, ktérych przejawem sg dziatania jezykowe,
nie same stowa.

Polityczna poprawnos¢ odbiera uzytkownikowi jezyka prawo do
wskazywania réznic, wartosciowania, wydawania sgdéw, formutowania
opinii. Ludzie sg przeciez grubi i chudzi, zli i dobrzy, madrzy i gtupi. Nie
da sie funkcjonowac¢ w spoteczenistwie i tych réznic nie zauwazac. Do-
rota Zdunkiewicz, rozwazajac relacje miedzy poprawnoscia polityczna
a kultura jezyka, wskazuje na dwa kolejne negatywne skutki nieracjo-
nalnie rozumianej walki z uprzedzeniami: zubozenie zasobu wyrazéw
i utrata przez nie precyzji semantycznej oraz pozbawienie wyrazéw ich
potencjatu oceniajgcego zjawiska pod wzgledem moralnym. Podaje przy
tym przyktady poprawnych politycznie zamiennikéw. Pokazuje, ze za-
miana wyrazow prostytutka na pracownica agencji towarzyskiej, burdel
na agencja towarzyska ukrywa tacznos¢ ocen zawartych w tych wyra-
zach z wymiarem moralnego zta, podobnie jak okresSlenie sprawny ina-
czej usypia wrazliwos¢ na potrzebe pomocy osobom niepetnosprawnym.
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Dodatabym do tego jeszcze kilka przyktadow: zamiast prostytucja prasa
uzywa okreslenia ustugi seksualne, zamiast konsekwencja religijna (zycie
zgodne z wiarqg) — wyrazu fundamentalizm katolicki, zamiast osoba znana
z mediow — stowa autorytet. W ojczyznie politycznej poprawnosci zamiast
criminal (przestepca) nalezy mowi¢ behaviorally chalenged, czyli wyzy-
wajqca osobowosé. Te przykiady ilustrujg juz nie proces rozmazywania
znaczen, lecz zjawisko ukrywania znaczen, to samo, ktére obserwowa-
liSmy w PRL-u. Zamiast moéwic¢ o zabiciu robotnikéw w Gdansku, mo-
wiono to, co zdarzyto sie w Gdarisku, zamiast strajk — niezaplanowana
przerwa w pracy. Nacisk grupy perswazyjnej na instrumentalizacje je-
zyka jest niebezpieczny — moze doprowadzi¢ do tego, ze powstang inne
eufemiczne zamienniki. Zamiast stowa cham uzywac bedziemy wyraze-
nia wychowany inaczej, zamiast rozpusta — okreslenia bujne zZycie ero-
tyczne, zamiast niewidomy — widzqcy inaczej i hastepnie pojawig sie
uczciwy inaczej, prawdziwy inaczej. Eufemizacja, arbitralne nadawanie
znaczen wyrazom, ukrywanie pewnych znaczen powoduje utrate warto-
Sci aksjologicznej i dystynktywnej stowa. Wszystko jest takie samo - ani
dobre, ani zte. Jezyk dystansuje sie od wartosci, a jego uzytkownik staje
sie cztowiekiem bez whasciwosci, ktéry niczego nie zauwaza i nie komu-
nikuje drugiemu ze strachu przed naruszeniem norm ideologicznych.

Etyka stowa / komunikacji ujmuje zjawiska dyskryminacji stownej
w inny sposoéb i nie izoluje go sposrdd innych dziatan jezykowych pod-
legajacych ocenie etycznej. Przede wszystkim zaktada sie, ze stowo kie-
rowane ku drugiemu jest zgodne z postawa, ktora zwykle okreslam jako
postawe ku cztowiekowi i powinno wynikac¢ z poszanowania wartosci,
a nie stwarzania wrazenia, ze sie je szanuje. Etyka stawia wymaganie
uczciwej relacji wobec drugiego, a nie pozoru tej uczciwej relacji. Stosu-
nek do drugiego (grupy) nie potrzebuje uzasadnienia ideologicznego. Dla-
tego celem wysitkow musi sie sta¢ zmiana przekonan, na skutek ktérych
rodzg sie stereotypy i odpowiadajacych takim przekonaniom postaw,
czego nie da sie osiggna¢ przez zakazy i nakazy uzywania stow. Prace
w sferze jezykowej moga natomiast polega¢ na odkrywaniu i opisywaniu
mechanizmow jezykowej stereotypizacji, stygmatyzacji, deprecjacji i roz-
nych form retoryki wykluczania. Istotniejsze od ujawniania nieczystosci
stow typu Murzyn i Cygan jest wyjasnianie mechanizmoéw jezykowych
redukujacych cztowieka do jednej wiasciwosci, operacji wiaczajgcego
wylgczania, selektywnego stosowania kryteriow godnosciowych w ko-
munikacji, a takze nieustanne stawianie pytania o odpowiedzialnosc¢ za
ksztatt sytuacji komunikacyjnej, w ktorej uczestniczymy.

Z pewnoscig dziataniu w imie poprawnosci politycznej zawdzigczamy
nadanie waznosci problemowi publicznego uzywania jezyka wrogiego,
wykluczajgcego, dyskryminujacego oraz stereotypowego ujmowania roli
kobiet. Ukazanie tego zjawiska to pierwszy krok w strone zmiany spo-
sobu komunikowania sie w przestrzeni publicznej. Problem wylgczenia
Z naszego zycia agresji i mowy nienawisci jest jednak bardziej skompli-
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kowany, niz sie powszechnie wydaje, i z pewnoscig nie rozwigzg go ani
nie zmniejsza przepisy nakazujace usuwanie pewnych stow. Wyczulenie
na mowe nienawisci, przekaz rzetelnej wiedzy na ten temat to powazne
zadanie dla dydaktyki szkolnej. Tymczasem zajmujg sie nim giéwnie
media, przy czym pokazujg raczej selektywne i upraszczajgce stosowa-
nie zasad poprawnosci i w gruncie rzeczy wspierajg proces powstawania
nowych grup opresyjnych. Mowe nienawisci szerzg ludzie o ograniczo-
nej wiedzy i Swiadomosci jezykowej i spotecznej, postugujacy sie logika
potoczna. Ci ludzie potrzebujg solidnych informacji o jezykowych zjawi-
skach szkodliwych spotecznie, nie zas zakazow i kar, ktére jedynie wzbu-
dzajg niepotrzebne emocije.

Jak pokazujg badania materiatu jezykowego, mniej szkody w ko-
munikacji spotecznej wyrzadzajg typowe, pospolite inwektywy, wyrazy
z polszczyzny potocznej nacechowane emocjonalnie i negatywnie war-
tosciujace. Poniewaz ich uzycie jest ograniczone do pewnych okoliczno-
Sci, ktére znamy i mozemy przewidzie¢, konfrontacyjnych sytuacji da
sie w duzej mierze unikna¢. Znacznie grozniejsze sa podporzadkowane
mysleniu ideologicznemu i wyrastajace z uprzedzen cate sformutowania
formalnie poprawne, ale niosgce szkodliwe treéci, krzywdzgce przez ma-
nipulacje potprawdami, sugerujgce dyskryminacje grup i jednostek oraz
wylgczenie ze wspolnoty.

Z etycznego punktu widzenia najpotrzebniejsza jest wiedza o zasa-
dach traktowania innego jak czltowieka takiego jak my, demaskowanie
i pietnowanie jezyka wrogosci oraz pokazywanie wzorcéw normalnych
zachowan. Tego, ze okre$len o charakterze obrazliwym i wyraznie dys-
kryminujacych nie nalezy uzywac, powinny uczy¢ elity, dostarczajac
wzorcow whasciwego zachowania sie i ksztattujac normy obyczajowe
w zakresie uzycia jezyka. Odebranie tej roli normotworczej elitom i od-
danie jej mediom przyczynia sie wkasnie do obnizenia poziomu etycznego
i kulturalnego komunikacji. Rola mediéw powinna polega¢ na szerzeniu
dobrych wzordéw, nie zas na ukazywaniu konfrontacyjnego sposobu ko-
munikacji jako modelu normatywnego.

Dla etyki stowa w zyciu publicznym najwazniejsze wydaja sie dwa
warunki: réwnoprawnos¢ uczestnikow dyskursu oraz mozliwos¢ nego-
cjowania sytuacji komunikacyjnej, ustalania jej ksztattu i celu. Trans-
parentnos$¢ sytuacji sprzyja takiemu okreslaniu roél, ktére wyklucza
ideologizacje i podporzadkowanie dyskursu oraz dyskryminacje jedno-
stek i grup spotecznych.



70 ANNA CEGIELA

Bibliografia

L. Bednarczuk, Nowomowa. Zarys problematyki i perspektywy badawcze [w:]
»Zeszyty Edukacji Narodowej. Dokumenty” 1981.

M. Glowinski, Nowomowa i ciagi dalsze. Szkice dawne i nowe, Krakéw 2009.

J. Hartman, Krytyka poprawnodci, ,,Przeglad Polityczny” 2003, 60.

M. Karwat, O ztosliwej dyskredytacji, Warszawa 2006.

A. Kotakowska, Brygady politycznej poprawnosci, ,Rzeczpospolita”, 29.01.2000.

A. Kotakowska, Poprawnosé polityczna a mentalno$é totalitarna [w:] teologia po-
lityczna.pl/poprawnosc-polityczna [dostep 20.10.2012].

D. Zdunkiewicz-Jedynak, Jezykowy kodeks poprawnosci politycznej a kultura
Jjezyka [w:] B. Pedzich, D. Zdunkiewicz-Jedynak (red.), Polskie dZwieki, pol-
skie stowa, polska gramatyka. (System-teksty—norma-kodyfikacja), War-
szawa 2011.

Words that are dangerous and unwelcome in the social space.
The ethics of the word and political correctness

Summary

Political correctness was intended by its creators to prevent discrimination
against social minorities by excluding marked and discreditable expressions
from language and eliminating stereotypes. In the Polish context, stereotypical
perception of women has been significantly reduced due to political correctness.
From the viewpoint of ethics, political correctness — as a system of orders and
prohibitions regarding the use of words — resembles a newspeak with its excess
of the magic function and exclusion of dangerous words. Political correctness
restricts the possibility to evaluate and express differences and deprives language
of its axiological dimension. It usually serves the presentation of one’s own views
and identification with the left-wing and liberal persuasion group, whereby it
enhances the already sharp social divisions. Unfortunately, it is substitute to the
necessary educational activities, which change convictions about and attitudes
towards various discriminated groups. Observation of language leads to the
conclusion that it is not words themselves that are harmful but their usages in
the confrontational model of communication.

Trans. Monika Czarnecka
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O ROZNORODNYCH DEFINICJACH SEtOWNIKOWYCH
RZECZOWNIKOW MESKOOSOBOWYCH

RODZAJ MESKOOSOBOWY A PLEC

W odniesieniu do rzeczownikéw oznaczajgcych osoby istnieje Scista
korelacja pomiedzy rodzajem gramatycznym a naturalnym. Rzeczowniki
rodzaju meskoosobowego, ktére sa przedmiotem opisu w tym artykule,
oznaczajg albo osoby ptci meskiej (maz, brat, ojciec, mezczyzna), albo
— czesciej — majg dwa znaczenia: oznaczajg osoby bez wzgledu na ich
pteC (W grupie jest dwunastu studentow, w tym trzech mezczyzn. Irena
jest dobrym fachowcem) albo mezczyzn (W grupie jest dziewieé studen-
tek i trzech studentéw) [GWJP, 154]. Petne rozdzielenie tych dwdch grup
moze byc¢ jednak bardzo trudne lub wrecz niemozliwe [Bariko 2004, 150].
To, czy rzeczownik rodzaju meskoosobowego nalezy do grupy pierwszej
czy tez drugiej jest zdeterminowane przez jego znaczenie leksykalne,
a nie zwigzane z kategoriami gramatycznymi. Przy opisie tych rzeczow-
nikow za nadrzedne kryterium podziatu przyjmuje sie bowiem ich rodzaj,
znaczenie jest natomiast kryterium podrzednym [Kucata 1978, 47].

RZECZOWNIKI MESKOOSOBOWE
OZNACZAJACE TYLKO MEZCZYZN

Jesli badacze moéwig o rzeczownikach rodzaju meskiego odnoszacych
sie tylko do mezczyzn, to czynig to czesto na duzym poziomie ogélnosci,
odwotujac sie do oczywistych przyktadéw, takich jak: mezczyzna, brat
itp. [np. Rothstein 1976, 251].r Warto wskazac¢ wstepnie grupy lekse-

1 Zdarzaja sie jednak takie opracowania, ktérych autorzy zwracajg wieksza
uwage na te grupe rzeczownikow. Przyktadowo J. Maczyniski w pracy Opozycje
semantyczne rzeczownikow oznaczajacych osoby we wspétczesnym jezyku
polskim podzielit pary rzeczownikéw osobowych r6znigcych sie rodzajem
na opozycje prywatywne, w ktérych czton meski uznat za nienacechowany
i uniwersalny, oraz ekwipolentne, obustronnie nacechowane [za: Lazinski 2006,
273]. Takze M. Kucata stosunkowo duzo miejsca poswiecit rzeczownikom rodzaju
meskiego oznaczajacym wytgcznie mezczyzn, ktére podzielit na trzy grupy:
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mow, w ktorych pojawiaja sie rzeczowniki rodzaju meskiego oznaczajgce
tylko mezczyzn. Do tego typu form beda naleze¢ okresSlenia ze wzgledu
na pted, takie jak m.in.: mezczyzna, chiopiec, facet, koles, chuj, ciul, fiut,
kutas, skurwysyn, koles, tytuly i zwroty grzecznosciowe odnoszone do
mezczyzn (tytulatura standardowa nieidentyfikujaca profesji, np.: oby-
watel, pan, kawaler [Lazinski 2006, 63-72; 244], a takze okreslenia me-
skich cztonkdéw rodziny, np. brat, ojciec, mgz, syn. Standardowe tytuly
adresatywne, nieidentyfikujgce profesji, wyrazajgce tylko szacunek, nie-
mal w kazdym jezyku zaznaczaja pte¢ adresata [Laziriski 2006, 244]. Po-
dobnie w okresleniach cztonkéw rodziny informacja o ptci jest oczywista,
poniewaz nazwy stopni pokrewienstwa uktadajg sie w komplementarne
pary, co wynika z wyraznego podziatu rol ptciowych w zyciu rodzinnym
[Lazinski 2006, 272-273; Nowosad-Bakalarczyk 2009, 123]. Wyrazne
wskazanie na pte¢ meska pojawia sie tez zazwyczaj w tych leksemach,
ktére zwiazane sa relacjami miedzyludzkimi, zwtaszcza w aspekcie sek-
sualnym i uczuciowym. Aspekt seksualny ma dla ptci pierwszoplanowe
znaczenie, co jest zwigzane ze stereotypowym patrzeniem na mezczyzne
[Swiecicka 2004, 272]. Wymieni¢ nalezy tu okreslenia opisujace stan
cywilny, np. maqz, wdowiec, kawaler, odnoszace sie do mezczyzn wcho-
dzacych w relacje damsko-meskie w aspekcie seksualnym, uczuciowym
i ekonomicznym, np.: ogier, rogacz, playboy, kurwiarz, donzuan, kobie-
ciarz, kochas, dziwkarz, babiarz, rozpustnik, utrzymanek, absztyfikant,
adorator, fatygant, podrywacz, lowelas, gach, flirciarz, pantoflarz, ba-
widamek. Dotyczy to tez okreslen nietypowej orientacji seksualnej, np.:
homoseksualista, gej, transwestyta, pedat.?

Inne grupy okreslen, w ktérych mogtyby sie pojawiac¢ rzeczowniki
znaczeniowo tylko meskie, sg jednak problematyczne ze wzgledu na ge-
nerycznos¢ nazw meskoosobowych. Okreslenie pici w rzeczowniku me-
skoosobowym jest wtedy mniej istotne; jesli sie pojawia, ma charakter
drugorzedny. Poniewaz trudno myslec¢ o cztowieku, zupetnie abstrahujac
od jego ptci, informacja o niej moze znajdowac sie na marginesie zna-
czenia wyrazu [Horodenska-Ostaszewska 2006, 181-182]. Choc¢ nieza-
przeczalna jest duzo silniejsza meska niz zennska konotacja tego typu
rzeczownikow [Karwatowska, Szpyra-Koztowska 2005, 19], mozna przy-
najmniej teoretycznie uzywac ich w stosunku do kobiet, ale stopien re-

nazwy od wiasciwosci wytacznie meskich, np.: kobieciarz, bawidamek, gach,
impotent; nazwy zawodow, funkcji, godnosci itp. wytacznie meskich, np.: biskup,
saper, bosman, drwal, piesciarz; niektére nazwy o nacechowaniu ekspresywnym
ujemnym, np.: belfer, doktorek, andrus, brutal, chojrak, drab, dran, pryk [Kucata
1978, 47-48].

2 Czesciowo w tego typu przyktadach mozna moéwic, jak zauwazyta Z. Zaron,
o tzw. pici nieokreslonej: hermafrodyta, obojnak, transseksualista, na co wska-
zata M. Horodenska-Ostaszewska. Badaczka ta zaliczyta tego typu leksemy, jak
sama wskazuje, Swiadoma tego, ze jest to uproszczenie, do grupy nazw nieinfor-
mujacych o pici [Horoderiska-Ostaszewska 2011, 211].
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ferencji bedzie tu rézny [Laziniski 2006, 272-273]. Mozna tez uzywac ich
niejako bezrodzajowo, bez podkreslania waznosci pitci. Jest to typowe
m.in. dla nazw wskazujacych na przypadtosci nekajace kobiety i mez-
czyzn, charakteryzujgce ich ze wzgledu na przynaleznos¢ do klasy spo-
tecznej, kregéw koscielno-religijnych, wspdélnoty panstwowej, miejskiej,
wiejskiej, lokalnej, przystugujgce im godnosci i tytuty czy wykonywany
zaw0d. Dotyczy to takze okreslen oséb ze wzgledu na wiek, wyglad, cha-
rakter czy sposob zachowania sie. Z drugiej jednak strony zaréwno wiek,
jak i wyglad sg czesto tgczone z informacja o ptci [Markowski 1990, 96-98;
Kita, Polanski 2002, 31-32]. Podobna sytuacja ma miejsce przy mesko-
osobowych okresleniach oséb ze wzgledu na ich charakter czy sposob
zachowania sie, co zwigzane jest z cechami charakteru, ktére stereoty-
powo przypisuje sie mezczyznom [Nowosad-Bakalarczyk 2009, 21] lub
chtopcom.

RZECZOWNIKI NIEJEDNOZNACZNE ZE WZGLEDU NA PLEC
W SEOWNIKACH JEZYKA POLSKIEGO?

Interesujgce jest zbadanie tego, jak rzeczowniki odnoszone stereo-
typowo do mezczyzn, zwkaszcza z grup niejednoznacznych, jesli chodzi
o informacje o pici, definiowane sg w stownikach jezyka polskiego. Ma-
teriatu dostarczyta analiza poréwnawcza wybranych stownikéw. Autorka
tego artykutu zdecydowata sie na ekscerpcje trzech stosunkowo nowych
stownikow (USJP, SWJP, ISJP), ktére nieco réznig sie metodologicznie,
a takze ich skonfrontowanie z SJPD.# Takie zestawienie pozwoli wskazac,

3 W tym artykule opisane beda leksemy meskie definiowane niejedno-
znacznie w wybranych stownikach jezyka polskiego. Oczywiste jest jednak, ze
inne rzeczowniki definiowane sg jednakowo jako charakterystyczne dla mez-
czyzn, np. andrus, byczek, chltoptys (chloptas), ciul, czarus, dandys, drab, dry-
blas, dziad, dziadek, elegant, gotowas, kutas, lalus, miodzian, miodzieniaszek,
mtodzieniec, miokos, modnis, panicz, pieknis, przystojniak, staruch, staruszek,
wyrostek. Bez odniesienia do ptci w kazdym ze stownikéw zdefiniowano nato-
miast znaczng czes¢ leksemoOw stereotypowo przypisywanych mezczyznie, np.:
bandzior, becwal, brutal, bydlak, cham, chojrak, chuligan, duren, furiat, gamon,
gbur, kmiotek, konus, lawirant, lump, tajdak, nalogowiec, nestor, nicpon, niedz-
wiedz, nikczemnik, obwies, oprych, opryszek, pajac, pieniacz, raptus, wapniak,
warchol, wazniak, zbir, ztoczyrica [por. np. Kucata 1978; Nowosad-Bakalarczyk
2009; Peisert 1994].

4 Dla SWJP charakterystyczne sg formy homonimiczne [Zmigrodzki 2009,
60-61]; jest on stownikiem normatywnym, poniewaz odnotowane w nim formy
oceniane sg nie tylko ze wzgledu na Kkryteria stylistyczne, ale tez ze wzgledu na
poprawnos¢ [Kubiszyn-Medrala 2007, 34]. ISJP to z zatozenia stownik, w ktorym
definicje powinny by¢ kontekstowe, nieencyklopedyczne, jasne i naturalne [Zmi-
grodzki 2008, 41-42]. Ma on charakter rejestrujacy, selekcja form jezykowych
dokonywana jest na podstawie frekwencji w korpusie. To stownik rejestrujgco-
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czy roznice pomiedzy stownikami sg zalezne od przyjetej metodologii lek-
sykograficznej, a takze posrednio od czasu powstania stownika.

Problem nazw osobowych pod katem budowania definicji stowni-
kowych nie pojawia sie w literaturze jezykoznawczej czesto. Tego typu
problematyka zajmowata sie M. Horodenska-Ostaszewska. Wydzielita
ona liste nazw osobowych neutralnych pod wzgledem pici, notowanych
w Stowniku jezyka polskiego pod redakcjg M. Szymczaka (A-J) [Horo-
denska-Ostaszewska 2006, 182-183], natomiast w 2011 roku w ksigzce
pt. Osoby i dziatania. Wokét ,, Stownika nazw osobowych” ukazato sie
obszerne i bardzo interesujgce w kontekscie opisywanych tu zagadnien
opracowanie tej autorki, w ktorym przeanalizowata ona nazwy osobowe
pod katem symetrycznosci informacji o ptci w nich inkorporowanej na
podstawie materiatu jezykowego wyekscerpowanego z USJP. Autorka
wydzielita klasy semantycznie réownorzedne: nazwy kobiet i mezczyzn
(pary leksykalne i odpowiedniki derywacyjne), a takze klasy semantycz-
nie nieréwnorzedne (prywatywne): nazwy nieinformujgce o pici i nazwy
kobiet [Horodeniska-Ostaszewska 2011]. To cenne i interesujgce opraco-
wanie mogtoby wygladac¢ jednak nieco inaczej (cho¢ oczywiscie réznice
nie bytyby bardzo duze), gdyby materiat pochodzit z innego stownika
jezyka polskiego. Dlatego tym bardziej wazne staje sie opisanie réznic
wystepujacych w definiowaniu leksemoéw stereotypowo uznawanych za
meskie, w ktoérych nie do konca jasne jest odniesienie do pici, a takze
przyczyn tego zjawiska.

PRZYCZYNY ROZBIEZNOSCI W DEFINICJACH St OWNIKOWYCH
- WYBOR GENUS PROXIMUM

W stownikach jezyka polskiego w definiowaniu lekseméw stereoty-
powo, kulturowo przypisywanych mezczyznom, zwtaszcza okreslajgcych
wiek, wyglad, charakter i spos6b zachowania sie,®> panuja rozbieznosci.
Problem z definiowaniem tego typu leksemow dotyczy zwiaszcza wyboru
odpowiedniego genus proximum, czyli najblizszego pojecia nadrzednego
wobec definiowanego [Zmigrodzki 2009, 82, por. Mikotajczak-Matyja

-kodyfikacyjny, nie uwzglednia bowiem form niepoprawnych [Kubiszyn-Medrala
2007, 34]. SIPD charakteryzuje behawioryzm, racjonalizm i scjentyzm, encyklo-
pedyzm, perswazyjnos¢ i normatywizm [Zmigrodzki 2009, 35-36].

5 Dotyczy to takze niektérych lekseméw okreslajacych osoby ze wzgledu na
seksualnos¢ lub wykonywany zawod. Przyktadowo M. Horodenska-Ostaszew-
ska zauwazyta, ze w USJP okreslenie mezczyzna jest naduzywane w definicjach
nazw zawodoéw, np. hafciarz, windziarz, kucharz (a takze os6b charakteryzowa-
nych ze wzgledu na poglady czy nazw uczestnikow pewnych sytuacji) [Horoden-
ska-Ostaszewska 2007, 261]. Podobne definicje tych leksemow pojawiajg sie
w innych stownikach, np. kucharz, windziarz [SIPD, SWJP]. Nie sg to przyktady
odosobnione.
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1998, 33-34]. Wyboér hiperonimu jest niezwykle wazny, poniewaz pierw-
szy czton definicji nie tylko decyduje o sposobie kategoryzowania defi-
niowanego pojecia, ale moze takze ukierunkowywac ciag dalszy definicji
[por. Banko 2001, 111-122]. Trudno$¢ z wyborem genus proximuwm wWy-
nika m.in. z obawy przed btedng kategoryzacja pojecia objasnianego,
czyli nieprawidtowego zaliczenia go do klasy poje¢ ogélniejszych [Zmi-
grodzki 2009, 89]. Definiendum i definiens powinny by¢ réwnoznaczne;
jesli tak sie nie dzieje, definicja jest za szeroka, czyli zakres znaczeniowy
definiensa obejmuje réwniez inne desygnaty, lub za waska, a wiec zbyt
restryktywna, poniewaz nie odnosi sie do wszystkich elementéw, nazy-
wanych przez definiendum [Zmigrodzki 2009, 86-87].

Leksykografowie, definiujgc nazwy stereotypowo przypisywane mez-
czyznie, stosujg zazwyczaj dwie mozliwosci genus proximum: pierwsza
to leksem mezczyzna, chtopiec, rzadziej osoba ptci meskiej, ktore jedno-
znacznie blokuja odniesienie tej nazwy do os6b réznej ptci lub do kobiet,
druga to leksemy osoba, cztowiek, ktos,® wskazujgce na mozliwos¢ od-
niesienia rzeczownika do przedstawicieli obu pici, cho¢ oczywiscie uzycie
tego typu hiperonimoéw w definicji, po pierwsze, nie przeczy w zaden spo-
séb ich odniesieniu do mezczyzn, po drugie, jak sie wstepnie wydaje, sa
one w stownikach czesto standardowo odnoszone wtasnie do mezczyzn.

Stosunkowo czesto w SIPD w definicjach leksemdw przypisywanych
tylko przedstawicielom pici meskiej (na co wskazujg inne analizowane
stowniki), np. w leksemach brodacz, mydtek, piernik, pryk, skurczybyk,
uzyte zostato jako genus proximum okreS$lenie cztowiek. Przy innych
standardowo odnoszonych do mezczyzn rzeczownikach panujg jeszcze
wieksze rozbieznosci co do hiperonimu uzytego w definicji (inne przy-
ktady tego typu rozbieznosci zostaty zamieszczone w tabeli na koncu
artykutu). Za pomoca okreslenia cztowiek sg na przyktad definiowane
leksemy gogus w SJIPD i SWJP (w USJP i ISJP wybrano forme mezczy-
zna) 1 fircyk we wszystkich stownikach. Uzycie w definicji okreslen osoba,
cztowiek nie przeczy odnoszeniu sie tych rzeczownikéw do mezczyzn,

6 W omawianych w tym artykule definicjach okreslenia: osoba, cztowiek,
kto$ pojawiaja sie wymiennie. Mozna zauwazy¢ oczywiscie pewne tendencje,
np. o wiele wiekszg czestotliwo$¢ wystepowania okreslenia ktos w hastach ISJP,
ale w kazdym ze stownikow brakuje konsekwencji, co budzi zastrzezenia [Horo-
deniska-Ostaszewska 2007, 258-259]. Cho¢ leksem cztowiek w uzyciu ogélnym
i predykatywnym reprezentuje obie picie, w uzyciu szczegétowym jest zwykle
kategoryzowany jako mezczyzna [Laziriski 2006, 217, 293; Rothstein 1976, 252].
Leksem cztowiek ma funkcje stereotypizujaca, ktorej rola wzrasta, gdy nie odgry-
waja roli czynniki statusu czy rzeczywistej statystyki ptci [Laziriski 2006, 293].
Na zasadzie kontrastu leksem rodzaju zeriskiego osoba jest uzywany w referencji
szczegotowej nieokreslonej troche czesciej w odniesieniu do kobiet niz mezczyzn
[Lazinski 2006, 217]. W potocznym odbiorze leksemy te nie sg wiec zupetnie
neutralne, w stownikach za$ pojawiaja sie prawdopodobnie na zasadzie petnej
synonimii.
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zwihaszcza gdy cytaty lub kolokacje wskazujg na meska referencje. Z dru-
giej jednak strony naduzywanie tego typu strategii definicyjnej tam, gdzie
nie ma wiekszych watpliwosci co do meskiego odniesienia nazwy, moze
powodowag, ze takie definicje stang sie zbyt szerokie. Stosowanie takich
samych definicji wobec rzeczownikoéw, dla ktérych oczywiste jest uzycie
generyczne i wobec takich, ktére uzywane sg jako charakterystyczne dla
pici meskiej, moze by¢ mylne dla uzytkownikéw stownika, zwtaszcza gdy
materiat egzemplifikacyjny (kolokacje, cytaty) jest niezbyt liczny. Z. Ku-
biszyn-Medrala zauwaza bowiem, ze cho¢ tylko w ISJP mamy we wste-
pie informacje, ze rzeczowniki typu nauczyciel moga odnosic sie do obu
pitci, gdy w ich definicjach wystepuje stowo osoba, kto$, a nie mezczy-
zna, zasada ta stosowana jest takze w SWJP i USJP [Kubiszyn-Medrala
2007, 38]. Potwierdzenie tego spostrzezenia stanowig cytowane powyzej
badania M. Horodenskiej-Ostaszewskiej, poniewaz do nazw nienacecho-
wanych ze wzgledu na pte¢ badaczka zaliczyta okreslenia, w ktérych
definicji pojawity sie hiperonimy cztowiek, ktos, osoba’ [Horodenska-
-Ostaszewska 2011, 212-214]. W stownikach mozna tez czasem zauwa-
zy¢ celowe réznicowanie hiperonimu w analogicznych formach. W SJPD,
cho¢ w definicjach lekseméw blondyn, szatyn uzyto okreslenia mezczy-
zna, a te referencje jednoznacznie potwierdzaly cytaty [na temat tylko me-
skiego odniesienia blondyna por. Nowosad-Bakalarczyk 2006, 134-135],
w hasle brunet pojawit sie hiperonim cztowiek. Nie jest to przypadkowe,
poniewaz jeden z cytatow potwierdza generyczne uzycie rzeczownika: ,,lu-
dzie obojej pitci sg tu bardzo dorodni, bruneci z orlimi nosami”.

Z drugiej strony w stownikach jezyka polskiego zdarza sie naduzy-
wanie meskiej kategoryzacji, co moze powodowac, ze definicja staje sie
zbyt waska. Czestokro¢ wtedy hiperonim mezczyzna, chlopiec pojawia sie
tylko w jednym stowniku, np. w definicji leksemu dziwak; tylko w 1ISJP
mozemy przeczytaé, ze to mezczyzna, jako mezczyzne garbusa definiuje
tylko USJP, a odniesienie leksemu lunatyk do ptci meskiej zauwaza tylko
SWJP. Zawezanie znaczenia do mezczyzny w tych hastach jest, jak sie
wydaje, niewtasciwe, gdyz za naturalne uznamy chyba zdania Anka jest
lunatykiem, dziwakiem lub dwoje dziwakéw, lunatykéw, garbusow.

7 Cho¢ nie zostato to explicite stwierdzone, wynika to w spos6b oczywisty
z przyktadow (np. rzeczownik chiystek nie bedzie w ujeciu badaczki nacecho-
wany ze wzgledu na ptec¢, poniewaz zdefiniowany zostat za pomocag hiperonimu
cztowiek, a rzeczownik miokos bedzie nalezat do nazw mezczyzn, bo tak zostat
zdefiniowany w stowniku) i informacji, ze do grupy nazw nienacechowanych ze
wzgledu na pte¢ zaliczane sg wszystkie pozostate leksemy, ktére nie spetniajg
warunkéw klasy pierwszej i drugiej (czyli w ktérych definicjach pojawiajg sie
okreslenia inne niz: mezczyzna, chiopiec, meski, chlopiecy, brat, syn, ojciec, ko-
bieta, zona, cérka itp. [Horodenska-Ostaszewska 2011, 212-214].
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Zawarta w powyzszym zdaniu watpliwos$¢ wynika z tego, ze dla wielu
rzeczownikéw trudne jest ustalenie ich referencji. To jest tez gtéwna
przyczyna réznorodnego definiowania opisywanej grupy rzeczownikéow
w stownikach jezyka polskiego. Przy bardzo wielu rzeczownikach osobo-
wych rodzaju meskiego nietatwo jest w sposéb jednoznaczny, zwtaszcza
od razu, odpowiedzie¢ na pytanie, czy moze on by¢ w sposéb naturalny
odniesiony do kobiety, grupy os6b réznych pici lub informowac o cesze
osoby, os6b bez wskazania na ptec¢, czy moze w sposéb naturalny odno-
si¢ sie tylko do mezczyzn. Wazne jednak, aby tam, gdzie jest to mozliwe,
sprébowac oddzieli¢ od siebie rzeczowniki odnoszone tylko do mezczyzn,
np. brodacz, mydlek, piernik, fircyk od tych, ktére moga w sposdb oczy-
wisty by¢ uzyte w znaczeniu generycznym, np. lunatyk, dziwak.

USTALANIE REFERENCJI RZECZOWNIKOW MESKOOSOBOWYCH

Zjawisko to wigze sie z réznorodng referencja rzeczownikéw mesko-
osobowych do kobiet, poniewaz, jak zauwaza M. tazinski, ze wzgledu
na odniesienia do ptci w réznych statusach denotacyjnych rzeczowniki
meskoosobowe mozna podzieli¢ na rzeczowniki mogace odnosic¢ sie do
kobiet tylko w uzyciu generycznym, generycznym i predykatywnym oraz
w kazdym uzyciu referencjalnym [Laziriski 2006, 272-273]. Wiekszos¢
omawianych w tym artykule okreslen nalezy do grupy drugiej (nazw no-
sicieli cech), co oznacza, ze rzeczowniki te mogq sie odnosi¢ do kobiet
tylko w uzyciu generycznym i predykatywnym. Jesli da sie okreslonego
rzeczownika uzy¢ w sposéb naturalny wobec kobiet w predykacie lub
w liczbie mnogiej do obu pici, lub bez wskazania na pte¢, to w definicji
takiego leksemu w Swietle powyzszych rozwazan powinny pojawic sie
okreslenia typu osoba, cztowiek; oczywiste odnoszenie tylko do mezczyzn
lub chtopcow powinno tez znajdowac swoje potwierdzenie w genus pro-
ximum. Nalezy wykluczy¢ tu formy okazjonalne lub tylko potencjalne,
skupiajgc sie na rzeczywistym funkcjonowaniu tego typu leksemow we
wspotczesnej polszczyZznie. Pomocny moze okazac sie korpus tekstéw lub
badania ankietowe, weryfikujace akceptowalnos¢ tego typu kontekstéw,
a takze poswiadczona w tekstach lub badaniach réznica taczliwosci rze-
czownikéw meskoosobowych z liczebnikami gtéwnymi bgdz zbiorowymi,
ktdra teoretycznie pozwala na wyodrebnienie dwoch podklas w zakre-
sie rodzaju meskoosobowego. Ostatnie kryterium jest w jakims stopniu
pomocne, cho¢ nalezy wzig¢ pod uwage dodatkowe czynniki. Po pierw-
sze, liczebniki zbiorowe sa coraz rzadziej stosowane we wspotczesnej
polszczyznie, co moze powodowac powstawanie btednych konstrukciji,
po drugie — zdanie z liczebnikiem meskoosobowym jest dopuszczalne
tez w odniesieniu do grupy réznopitciowej, ale tylko jesli rzeczownik jest
nazwa nieokreslong lub atrybutywna [Lazinski 2006, 263]. Zapewne nie
rozwigze to jednak wszystkich watpliwosci.
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DEFINIOWANIE tACZACE W SOBIE DWIE INFORMACJE

W analizowanych stownikach jezyka polskiego od czasu do czasu
mozna spotkac sie z wyrazng informacjg o niejednoznacznej referencji
niektorych rzeczownikéw nalezacych do omawianych tu grup (czestsze,
zwyczajowe odwotanie do przedstawicieli ptci meskiej z zaznaczeniem
jednak mozliwosci szerszej referencji). Stowniki stosujg wtedy definicje
posrednie, wybierajgc ogolny hiperonim, ale dookreslajac jednoczes$nie,
ze definiowany leksem odnosi sie do mezczyzny, chtopca. Czynia to albo
za pomocg okreslen: zwykle, zwlaszcza, zazwyczaj, czesciej, ktore wska-
zuja, ze informacja komunikowana przez przytgczone wyrazenie jest waz-
niejsza lub czestsza niz pozostate, albo wskazanie takie pojawia sie na
zasadzie rownorzednosci (przecinek lub spojnik lub).8 Potwierdzajg to
ponizsze przykitady:

dragal ‘cztowiek duzy i niezgrabny, nieruchawy, nieokrzesany; czesto o wyrosnietym,

dorastajacym chtopcu’ [SIPD]

cap II. 1. ‘pogardliwie lub obelzywie o cztowieku, ktérego uwaza sie za gtupiego, za

batwana, durnia’ (zwykle o mezczyznie)' [SWJP]

géwniarz pot. posp. a. wulg. a) ‘z niechecig o dziecku lub miodym chtopaku; gndj,

smarkacz’ [USJP]

brzdgqc ‘to kilkuletnie dziecko, zwtaszcza chtopiec. Stowo potoczne i zartobliwe’ [ISIP]

Tego typu definicje wystepuja czestokro¢ przy definiowaniu nazw
os6b miodych, niedorostych (np. brzdaqc, géwniarz, petak, smarkacz,
tobuz). Zdarza sie jednak, ze sg one stosowane przy innych okresleniach
stereotypowo przypisywanych mezczyznie, co dobrze ilustruja definicje
stownikowe leksemu zazdrosnik. Zaréwno w SWJP, jak i USJP mozemy
znalez¢ informacje, ze to ktos / cztowiek, ale z dodatkowym dookresle-
niem, ze ‘zwykle / w szczegolnosci to mezczyzna (bardzo) zazdrosny o ko-
biete’. W SJPD tez pojawia sie takie uzupetnienie, cho¢ genus proximum
jest cztowiek: ‘cztowiek zazdrosny, zwykle zazdrosny o kobiete’, co suge-
ruje, ze pierwsza czesc¢ definicji odnosi sie do mezczyzny.

Opisana powyzej strategia definicyjna z jednej strony pozwala unik-
nac¢ radykalizmu zaklasyfikowania definiowanej jednostki do jednej
tylko grupy, pokazujac, co cenne, rzeczywiste funkcjonowanie danego
leksemu, ale z drugiej strony moga pojawic¢ sie watpliwosci, na ile jest
ona potrzebna, skoro element wyszczegolniony zawiera sie w znacze-
niu definiowanej jednostki. Poza tym, jesli strategia ta wystepuje tylko
w wybranych definicjach, mozna zada¢ pytanie, co oznacza niepojawie-
nie sie takiego typu definiowania w innych, analogicznych leksemach.
Przyktadowo, jesli w definicjach chiystka nie wystepuje takie zaweze-

8 M. Horodenska-Ostaszewska zalicza je do nazw nieinformujacych o ptci.
Warunkiem uznania okreslenia pici za element znaczenia leksemu jest stosowa-
nie go tylko do tej ptci [Horoderiska-Ostaszewska 2011, 212-213].
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nie hiperonimu do okreslenia czestszego, z ktbrym mamy do czynienia
w hasle smarkacz, czy oznacza to automatycznie, ze w pierwszym lekse-
mie czestotliwos¢ odniesienia do przedstawicieli ptci meskiej jest mnigj-
sza? Nawet jesli nie, uzytkownik stownika moze wysnuc takie wnioski.

OKRESLENIA OSOB ZE WZGLEDU NA WIEK
(DERYWATY LICZEBNIKOWE Z CZASTKA -LATEK)

Omawiane powyzej zagadnienia dobrze obrazuje analiza zamknigtej
i niewielkiej grupy leksemoéw rzeczownikowych, stanowigcych ztozenie
z czgstka -latek, okreslajacych osobe ze wzgledu na wiek. W stownikach
panuja rozbieznosci w ich definiowaniu. Mozemy zaobserwowac¢ wszyst-
kie z opisanych powyzej strategii definiowania, zazwyczaj stosowane
niekonsekwentnie. Konsekwencje dostrzec mozna tylko w ISJP, w kto6-
rym okreslenia od jednolatka do stulatka zdefiniowane zostaty w spo-
s6éb ogdélny. Od jednolatka do dziesieciolatka uzyto okre$lenia dziecko,
zaznaczajgc dwa rodzaje: meskoosobowy i meskozwierzecy, natomiast
okres$lenia od jedenastolatka do stulatka zdefiniowano za pomocg formy
ktos (rodzaj meskoosobowy).?

W USJP zazwyczaj w definicjach pojawito sie odniesienie do chtopca
(od jedenastolatka do dziewietnastolatka) lub mezczyzny (od dwudziesto-
latka do dziewieédziesieciolatka). Rozbieznosci panujg w okresleniach od
jednolatka do dziesieciolatka. Za pomoca okreslenia dziecko (a wiec bez
wskazania na ptec) zdefiniowana zostata forma dwulatek, okreslenia od
czterolatka do szesciolatka i leksem osmiolatek, a formy jednolatek i sied-
miolatek opisano przy uzyciu okreslenia chiopiec. Natomiast w formach
trzylatek, dziewieciolatek i dziesieciolatek zastosowano definiowanie po-
Srednie: ‘dziecko majace trzy/dziewie¢ lat (zwhaszcza chtopiec w tym wieku)’
i ‘dziecko (czesciej chiopiec) majgce dziesiec¢ lat’. Co ciekawe, granica po-
miedzy chtopcem a mezczyzna to dziewietnascie albo dwadziescia lat.

W SWJP odmienne definiowanie tych rzeczownikéw zwigzane jest
z koncepcja jego autoréw. W stowniku tym znacznie wieksza jest liczba
haset homonimicznych, poniewaz odnotowuje sie w nim konsekwentnie
takze fakty homonimii fleksyjnej. W postaci haset homonimicznych wy-
stepuja rzeczowniki rézniace sie rodzajem [Zmigrodzki 2009, 60-61]. Na
podstawie rdoznicy pomiedzy rodzajem meskoosobowym a meskozywot-
nym utworzone zostaly dwa odrebne hasta dla lekseméw od jednolatka
do osiemnastolatka. Pierwsze z haset to rzeczownik rodzaju meskooso-
bowego, w jego definicji pojawia sie leksem chiopiec (mezczyzna); drugie
z haset ma rodzaj meskozywotny (przy hasle jednolatek podziatu brak),

9 Opisywane definicje z USJP i ISJP podzielono na dwie cze$ci: omawiang tu
czes$¢ pierwsza i czes¢ drugg wskazujaca na odniesienie tych form do zwierzat,
roslin, czasem rzeczy.
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wyodrebniono w nim dwa znaczenia: pierwsze z nich ma jako genus pro-
ximum leksemy osoba (dziecko), drugie znaczenie odnosi sie do zwierzat.
Leksem dziesieciolatek definiowany jest z zachowaniem tego podziatu,
ale w drugim hasle pojawia sie tylko odniesienie do zwierzat, a w lekse-
mach siedemnastolatek, osiemnastolatek w drugim hasle nie ma odwota-
nia zwierzecego. Granicg pomiedzy chtopcem a mezczyzng jest — wedtug
autorow stownika — wiek siedemnastu lat, tu bowiem po raz pierwszy nie
uzyto okreslenia chiopiec, lecz osoba ptci meskiej, a od osiemnastolatka
wystepuje juz tylko okreslenie mezczyzna. W stowniku nie ma definicji
wszystkich analizowanych okres$len. Pojawiaja sie tylko leksemy dwu-
dziestolatek i czterdziestolatek, definiowane jako meskoosobowe okresle-
nia mezczyzn — nie zastosowano wiec tu haset homonimicznych, a takze
trzy hasta stulatek (cztowiek, zwierze, roslina).

Najwieksze niescistosci panujg w SIPD. W rzeczownikach od dwu-
latka do pieciolatka i w definicji osSmiolatka zastosowano definicje wska-
zujaca, ze chodzi o cztowieka lub o zwierze (czasem z adnotacjg, ze
rzadziej powiemy tak o cztowieku). Natomiast szesciolatek, siedmiolatek,
dziesieciolatek, trzynastolatek, pietnastolatek, szesnastolatek i osiem-
nastolatek to chtopiec. W hastach dziewietnastolatek i dwudziestolatek
pojawia sie okreslenie mtodzieniec, a czterdziestolatek to mezczyzna, in-
nych form brak. Inaczej nieco definiowane sg leksemy jedenastolatek,
czternastolatek i trzydziestolatek — ‘ten, kto ma .... lat’.

Stowniki nie sg wiec zgodne, czy uznac, ze rzeczowniki te sg charak-
terystyczne tylko dla przedstawicieli ptci meskiej, czy tez dla oséb bez
wskazania na ptec. Niepokojacy jest tez brak konsekwencji w definiowa-
niu analogicznych okreslen. Watpliwosci zwigzane z nazwami oséb, kté-
rym przystuguje wiek wskazany przez czastke ‘liczebnikowg’ derywatu,
stanowigce ztozenia o strukturze N (Num + -latek), opisata Z. Zaron.
Badaczka ta stwierdzita, ze wyboér biernika liczby mnogiej, a co za tym
idzie i wybor klasy rodzajowej, uzalezniony jest od informacji seman-
tycznej ‘rodzajowej’, ktora zamierzamy przekazac. Autorka wsrdd tych
nazw wyodrebnia kilka grup wiekowych, wskazujac na to, ktéra infor-
macja (o wieku czy o pici) jest w danej grupie wazniejsza. Wedtug niej
w granicach wiekowych 1-10 lat informuje sie zwlaszcza o niedorostosci,
przynaleznos$ci do klasy dzieci, co powoduje wybor biernika synkretycz-
nego z mianownikiem, a co za tym idzie — przynalezno$¢ do rzeczowni-
kow meskozywotnych [Zaron 2004, 88]. Stowniki to zauwazajg, poniewaz
wskazuja na rodzaj meskozywotny i definiujg okreslania te ogolnie (1SJP,
SWJP, czesciowo USJP, SJIPD), ale jednocze$nie czesto pojawia sie tez in-
formacja o odniesieniu tych lekseméw takze do chtopca (SWJP) lub tylko
do chtopca (wybrane definicje z USJP, SJPD).

Wedtug Z. Zaron kiopotliwg grupa jest przedziat wiekowy 10-19 lat, gdy
nazwa niesie w sobie informacje o byciu nastolatkiem. Mozna wtedy prze-
kazac¢ informacje albo o niedorostosci patienséw, albo o ich ptci — Spotka-
tem pietnastolatki (osoby mtode lub osoby miode pici zeriskiej), Spotkatem
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pietnastolatkéw (osoby miode pici meskiej, osoby miode, bez informacji
o pici lub grupa mieszana pod wzgledem pici) [Zaron 2004, 88]. Te dwie
mozliwosci uwidaczniaja sie czesciowo w niektdrych definicjach stowniko-
wych (ISJP, SWJP), czesciowo jednak leksemy te zdefiniowane sg tylko za
pomoca okreslen chiopiec (ew. mtodzieniec) [USJIP, SIPD]. Problemy z de-
finiowaniem wyrazen tej grupy dobrze odzwierciedlajg réznorodne defini-
cje hasta nastolatek. W USJP i SWJP (w tym stowniku pojawia sie tylko
jedno hasto) uzyto w definicji okreslenia chtopiec, a w ISJP uznano, ze jest
to ‘chiopiec lub dziewczynka w wieku okoto 14-18 lat’. Kontrowersyjna
definicja wystepuje w SJPD, poniewaz wyodrebniono tu dwa znaczenia,
w kazdym z nich w inny sposéb informujgac o odniesieniu rzeczownika
do przedstawicieli dwoch pici i réznym stopniu nasilenia tej referencji:
1. ‘chiopiec majacy kilkanascie lat (okolicznosciowo takze o dziewczynie)’;
2. tylko w Im ‘miodziez obojga ptci majaca kilkanascie lat'.

Podobne zréznicowania pojawiaja sie w odniesieniu do okreslen do-
tyczacych granic wiekowych od 20 do co najmniej 60 lat (informowanie
albo o pici meskiej, albo brak informacji na temat ptci lub wskazanie na
grupe mieszang pod wzgledem ptci). Natomiast w granicy wiekowej od
60 do 100 lat przestaje sie raczej informowac o pici, méwigc o dojrza-
tosci wiekowej, co powoduje mozliwos¢ wyboru biernika liczby mnogiej
synkretycznego z mianownikiem, np. Szczerze podziwiam dziewieédzie-
sieciolatki / dziewieddziesieciolatkow, biegajace / biegajacych po boisku
[Zaron 2004, 88-89]. Nie wszystkie te okreSlenia pojawiajg sie w stow-
nikach, jesli jednak wystepuja, to zazwyczaj albo informuja tylko o ptci
meskiej wbrew temu, co opisano powyzej [USJP, SWJP, SJPD], albo nie
wskazujg na ptec¢ [ISIP].

WNIOSKI

Powyzsza analiza nie miata na celu wytykania btedéw konkretnym
stownikom jezyka polskiego, chodzito raczej o wskazanie problemu i ze-
stawienie grupy okreslen, ktére sag nietatwe do zdefiniowania ze wzgledu
na trudnos¢ wyodrebnienia nazw meskoosobowych dotyczacych tylko
mezczyzn. Cho¢ zapewne nie zawsze da sie ustali¢ referencje tego typu
rzeczownikow, wazna jest spdjna i konsekwentna strategia ich definio-
wania, zwkaszcza gdy dotyczy synonimicznych leksemow. Przykitadowo
w okres$leniach lalus, pieknis, gogus, strojnis$ tylko dwa pierwsze sg we
wszystkich stownikach definiowane jako meskie, w definicjach dwoéch
kolejnych stosowane sg juz rézne hiperonimy. Choc¢ stopient nasilenia
opisanych zjawisk i ich jakos¢ jest nieco inna w analizowanych stowni-
kach, to w kazdym z nich, niezaleznie od przyjetej koncepcji opisu leksy-
kograficznego lub czasu powstania, mozna dostrzec niejednoznacznosci
w opisie tego typu rzeczownikdw. Bezcelowe bytoby jednak ocenianie pod
tym katem analizowanych stownikéw, po pierwsze dlatego, ze trudno
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wskazac¢ na ewidentny zwigzek pomiedzy typem definicji a przyjetg me-
todologia opisu, po drugie zas w odniesieniu do duzej grupy leksemoéw
bez odpowiedzi pozostaje pytanie, ktéra strategia definiowania danego
leksemu jest najwlasciwsza. Szczegélnie interesujgca jest konfrontacja
réznych definicji stownikowych analogicznych leksemoéw. Dlatego do-
brym uzupetnieniem powyzszych wnioskéw bedzie tabela zestawiajgca
duzg liczbe lekseméw osobowych rodzaju meskiego (cho¢ oczywiscie nie
wszystkie) roznorodnie definiowanych przez stowniki i uzyte w ich defi-
nicjach hiperonimy. Po pierwsze, egzemplifikuje ona opisane w sposéb
0gélny zagadnienia. Po drugie, gromadzi takze leksemy niejednoznaczne,
jesli chodzi o ich odniesienie tylko do mezczyzn lub chtopcéw, zwilaszcza
gdy wybdr hiperonimu nie jest jednostkowy, a taki materiat moze byc¢
podstawg dalszych badan nad tego typu rzeczownikami.

Rzeczownik SJIPD USJP SWJP ISJIP
bibosz lubiacy pi¢ cztowiek mezczyzna ktos
blondyn mezczyzna mezczyzna mezczyzna ktos
brodacz cztowiek mezczyzna mezczyzna mezczyzna
brunet cztowiek mezczyzna mezczyzna ktos
brzdaqc dziecko dziecko I. chiopiec dziecko,
Il. dziecko (bez |zwiaszcza
uwzgledniania |chtopiec
pici)
brzydal cztowiek cztowiek chiopak, mezczyzna
mezczyzna
bubek miokos mezczyzna cztowiek ktos
(chiopiec), ktos
niepowazny
buc - cztowiek a) cztowiek ktos
(zarozumiaty)
b) ktos (otyty,
niemrawy)
(zwt. o
mezczyznie)
C) mezczyzna
(wyzwisko)
burak - osoba - mezczyzna
cap
a) (gtupi, nie- |a) gapa a) mezczyzna a) cztowiek, a) mezczyzna
przyzwoity) (cztowiek) zwykle
mezczyzna
b) noszacy b) cztowiek b) mezczyzna b) mezczyzna |b) mezczyzna
brode
chtystek cztowiek cztowiek ktos mezczyzna
chwat cztowiek cztowiek osoba mezczyzna
dewot cztowiek bigot® (osoba) mezczyzna ktos
dran cztowiek cztowiek mezczyzna kto$
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Rzeczownik SJPD USJP SWJP ISJP
dragal cztowiek, czesto |mezczyzna lub |mezczyzna mezczyzna
chtopiec chtopiec lub chiopiec
dzikus cztowiek mezczyzna cztowiek ktos
(wstydliwy)
dziwak cztowiek osoba cztowiek mezczyzna
erotoman cztowiek a) cztowiek a) mezczyzna |mezczyzna
(chorobliwie (uzalezniony
pobudliwy od seksu)
piciowo) b) kobieciarz
b) kobieciarz (mezczyzna)
(mezczyzna)
fircyk cztowiek a) cztowiek a) cztowiek ktos
(charakter) (charakter)
b) modnis b) ktos
(mezczyzna) (wyglad)
garbus cztowiek mezczyzna cztowiek ktos
gieroj - a) mezczyzna - kto$
(Popisujacy sie)
b) mezczyzna
(pozornie
odwazny)
gtupiec cztowiek mezczyzna cztowiek ktos
gnojek cztowiek cztowiek cztowiek a) mezczyzna
(zwykle niedo-
rosty, ktérego
zachowanie
ocenia sie zle)
b) chitopiec
(z lekcewaze-
niem lub zar-
tobliwie)
gnoj ktos a) dzieciak, osoba ktos
chtopiec (wiek)
b) mezczyzna
(obrazliwie)
gogus cztowiek mezczyzna cztowiek mezczyzna
golec
a) biedny a) cztowiek a) mezczyzna a) cztowiek a) ktos
b) golas b) cztowiek b) golas b) cztowiek b) ktos
(cztowiek)
goliat cztowiek cztowiek cztowiek mezczyzna
(wyglad)
gotodupiec cztowiek mezczyzna osoba -
goéwniarz miodzik a) dziecko lub mezczyzna mezczyzna,
(chtopiec), chiopak (wiek) | (wiek), chtopiec
w ogole b) cztowiek chtopiec;
cztowiek, ktory |(charakter) takze o kims$
nie dorost... niepowaznym
grzyb cztowiek cztowiek mezczyzna ktos
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Rzeczownik SJPD USJP SWJP ISJP
kurdupel cztowiek cztowiek ktos$ (zwykle osoba
mezczyzna)
lunatyk cztowiek osoba mezczyzna osoba
tachmaniarz |cztowiek mezczyzna - kto$
(wyglad)
tobuz
a) (matly a) urwis a) zwykle a) zwykle a) chiopiec
psotnik) (chtopiec) chtopiec chtopiec b) cztowiek
b) (zty, podty) | b) cztowiek b) cztowiek b) cztowiek
mydtek cztowiek mezczyzna mezczyzna mezczyzna
numerant - cztowiek mezczyzna -
obtudnik cztowiek cztowiek mezczyzna ktos
petak
a) (wiek) a) dziecko, a) dziecko, a) dziecko, a) dziecko,
chtopiec chtopiec chtopiec, zwt. chiopiec
tez chtopak
b) (charakter) |b) ten, kto b) kto$ b) ktos b) ktos
panikarz mezczyzna osoba mezczyzna ktos
parszywiec | cztowiek cztowiek cztowiek mezczyzna
pasibrzuch ten, kto a) osoba (ktéra | ktos ktos$
mysli o tym, by
sie najesc)
b) mezczyzna
(gruby)
piernik cztowiek mezczyzna mezczyzna mezczyzna
pijak ten, kto ten, kto mezczyzna kto$
ptaczek ten, kto dziecko cztowiek mezczyzna
lub chiopiec
plugawiec cztowiek mezczyzna osoba mezczyzna
pryk cztowiek mezczyzna mezczyzna mezczyzna
ramol mezczyzna mezczyzna cztowiek mezczyzna
rozpustnik mezczyzna mezczyzna osoba kto$
samochwat(a) | cztowiek mezczyzna, cztowiek ktos
chiopiec
skubaniec - ktos - mezczyzna
skurczybyk |totr (cztowiek) mezczyzna mezczyzna mezczyzna
smarkacz chiopiec dziecko, dziecko, zwykle | chtopiec lub
(rzadziej zwihaszcza chiopiec mezczyzna
dziewczynka) chtopiec
spryciarz cztowiek cztowiek mezczyzna, ktos
chiopiec
strojnis mezczyzna mezczyzna - ktos
szatyn mezczyzna mezczyzna mezczyzna ktos
szczawik ktos chtopiec chtopiec chtopiec
szubrawiec |cztowiek cztowiek cztowiek mezczyzna
trep - mezczyzna - ktos
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Rzeczownik SJPD USJP SWJP ISJP
tupeciarz - mezczyzna osoba ktos
typ cztowiek cztowiek osoba mezczyzna
(nieznajomy,
z odcieniem
negatywnym)
urwis chtopak dziecko chiopiec chtopiec
wat - ktos mezczyzna -
zazdrosnik cztowiek, zwykle | cztowiek, zwykle |ktos, w ktos$
zazdrosny mezczyzna szczegolnosci
0 kobiete mezczyzna
zgred - mezczyzna osoba mezczyzna
(zrzedliwy)

8 Jesli w definicji pojawia sie odniesienie do innego leksemu, w tabeli zostaje
on podany, a w nawiasie pojawia sie stowo uzyte w jego definicji. Przy dwdch
znaczeniach w nawiasie podano kluczowe elementy definicji.
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About diverse dictionary definitions of masculine personal nouns
Summary

This paper aims to describe the issues of masculine personal nouns,
which are defined in dictionaries of Polish in an ambiguous manner. They are
normally lexemes stereotypically attributable to men (particularly regarding age,
appearance, character and behaviour), which — depending on a dictionary — are
defined with expressions that either clearly specify the male sex or do not inform
about the sex (a human being, a person, someone). This issue was infrequently
described by linguists. Based on a comparative analysis of four dictionaries of
Polish (Stownik jezyka polskiego (Dictionary of Polish) ed. W. Doroszewski, Stownik
wspblczesnego jezyka polskiego (Dictionary of contemporary Polish), Uniwersalny
stownik jezyka polskiego (Universal dictionary of Polish) and Inny stownik jezyka
polskiego (Different dictionary of Polish)), it was possible to separate several
dozen lexemes of this type that differ in terms of definitions (they are presented
in the table), and a closed group of compounds with the particle -latek was also
described from this angle. On this basis, strategies of defining such terms that
are employed in dictionaries are discussed. Secondly, attempts are made to
identify the causes of this type of doubts by referring to lexicographic studies and
by describing potential possibilities to determine references of a particular noun.
These discussions are preceded by a brief reflection about relations between
gender and sex and a description of masculine personal lexeme groups in the
case of which there is always or sometimes information only about the male sex.

Trans. Monika Czarnecka
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,LOGIA”, CZYLI NAUKA NIE BARDZO POWAZNA

Logos to, jak powszechnie wiadomo, greckie stowo, ktére oznacza
‘rozum’. Od zawsze, jako spolszczona -logia, stanowito ono cze$¢ skia-
dowg wyrazéw okreslajacych rézne doktryny, wiedze, nauke, np. biolo-
gia, laryngologia, archeologia. Potwierdzajg to stowniki: ,-logia tworzy
rzeczowniki ztozone oznaczajgce dyscypline naukowa, zajmujaca sie ba-
daniem tego, co nazywa czton pierwszy”,! ,-logia: ostatni czton wyrazéw
ztozonych wskazujacy na ich zwigzek znaczeniowy z doktryng, nauka,
teorig”.? Tak tez jest wspotczesnie; ilekro¢ pojawia sie nowa dyscyplina
wiedzy, jej nazwa jest tworzona wedtug gotowego wzoru. W ostatnich
latach, w zwigzku z duza specjalizacjg w obrebie poszczegdlnych gatezi
wiedzy, powstajg przede wszystkim terminy nazywajgce bardzo waskie
dziedziny danych dyscyplin naukowych. Zeby zobrazowaé skale zja-
wiska, przytocze tylko Kilka terminéw sposréd wybranych dyscyplin.s
Szczegoblnie duzo nowo utworzonych nazw zwigzanych jest z medycyna,
farmacja i szeroko rozumianag psychologia, np.:

medycyna: perinatologia ‘dziedzina medycyny zajmujgca sie lecze-
niem ptodu’, neonatologia ‘dziedzina medycyny zajmujaca sie scho-
rzeniami, wadami wrodzonymi noworodkéw’, ksenotransplantologia
‘dziedzina transplantologii zajmujgca sie przeszczepami tkanki i narza-
déw od innych gatunkow’, reanimatologia ‘dziedzina medycyny zajmu-
jaca sie przywracaniem do zycia osoby znajdujacej sie w stanie Smierci
klinicznej przez zastosowanie zabiegéw pobudzajgcych czynnosci serca,
uktadu krazenia i oddychania’, kontaktologia ‘dziat okulistyki zajmujacy
sie diagnozowaniem wad wzroku i doborem soczewek kontaktowych’,
strobologia ‘dziat okulistyki zajmujacy sie leczeniem wad wzroku za po-

1 M. Banko (red.), Inny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000.

2 S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2003.

3 Materiat, stanowigcy podstawe niniejszego artykutu pochodzi z karto-
teki Pracowni Obserwatorium Jezykowe IJP PAN; hasta zawarte w kartotece sg
ekscerpowane z niespecjalistycznej prasy. Zarejestrowano blisko 400 wyrazéw
z cztonem -logia, nienotowanych w stownikach jezyka polskiego pod red. W. Do-
roszewskiego i M. Szymczaka.
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mocg ¢wiczen i gimnastyki oka’, dolorologia ‘dziedzina nauki zajmujgca
sie zwalczaniem bélu’, hipertensjologia ‘dziedzina medycyny zajmujgca
sie przebiegiem i leczeniem nadci$nienia tetniczego’, homotoksykologia
‘nauka zajmujgca sie badaniem wiasciwosci organizmu umozliwiajacych
podjecie walki z toksynami bez uzycia srodkéw farmakologicznych’, fle-
bologia ‘dziat medycyny zajmujacy sie diagnostykg i chorobami zy¥, ty-
reologia ‘dziat medycyny zajmujacy sie chorobami tarczycy’, dypsologia
‘nauka o ochronie naszego organizmu przed utratg wody dzieki recepto-
rom’, gelotologia ‘leczenie Smiechem’;

farmacja: chronofarmakologia ‘nauka badajgca zalezno$¢ miedzy
skutecznoscig leku a porg jego podawania’, neurofarmakologia czy psy-
chofarmalkologia ‘dziat farmakologii zajmujacy sie lekami psychotropo-
wymr’;

psychologia: morfopsychologia czy personologia ‘nauka o zalezno-
Sciach miedzy cechami charakterologicznymi a wygladem zewnetrznym
cztowieka’, psychoimmunologia ‘dziedzina wiedzy zajmujaca sie bada-
niem zwigzkéw miedzy psychikg a odpornoscig organizmu’, psycho-
onkologia ‘dziat psychologii zajmujgacy sie pomocg osobom chorym na
nowotwory’, psychosocjologia ‘dziat psychologii zajmujgcy sie procesami
psychicznymi zachodzacymi w zbiorowosciach ludzkich’, psychoderma-
tologia ‘nauka badajgca zwigzki miedzy psychika a chorobami skéry’,
psychoneuroimmunologia (psycho-neuro-immunologia) ‘nauka badajgca
wplyw uczu¢ na dziatanie systemu nerwowego i odpornosciowego’, su-
gestologia ‘dziat psychotroniki wykorzystujacy oddziatywanie psychiczne
na kogos$ przez sugerowanie mu jakichs sadéw, mysli, opinii itp.’, chro-
nopsychologia ‘dziedzina naukowa badajgca zaleznosci miedzy czasem
a umystem, poszukujaca prawidtowosci i przejawéw istnienia u czto-
wieka cyklicznie powtarzajgcych sie zmian w procesach psychicznych
i psychofizjologicznych’, cyberpsychologia ‘dziedzina wiedzy badajgca
wpltyw Internetu i portali spotecznosciowych na psychike internautow’,
pauzologia ‘dyscyplina zajmujaca sie badaniem przerw w czasie moéwie-
nia, w szczegolnosci ich czestotliwosci, czasu trwania i sensu’, aromacho-
logia, inaczej aromakologia, czy tez wonilogia ‘nauka o zapachach i ich
oddziatywaniu na psychike cztowieka’, synergologia ‘dziedzina zajmujaca
sie odczytywaniem znaczenia gestow’, sofrologia ‘nauka o odnowie ciata
i umystu poprzez pozytywne myslenie i wybrane elementy ¢wiczen z ta-
kich systemow, jak joga, zen czy buddyzm’, suicydologia ‘nauka zajmu-
jaca sie samobojstwami oraz probami samobdjczymi’.

Specjalizacja nastepuje tez w wielu innych dziedzinach, by wymie-
ni¢ cho¢by kryminologie (odorologia ‘dziedzina kryminalistyki wykorzy-
stujgca specjalnie wytresowane psy do identyfikacji os6b na podstawie
Sladéw zapachowych’, hejlologia ‘dziedzina kryminalistyki identyfiku-
jaca przestepce po wzorze bruzd na wargach’), teologie (sakramentologia
‘dziat teologii, ktérego przedmiotem badan sg sakramenty’, satanologia
‘dziat teologii zajmujacy sie demonami’) czy dietetyke (dietologia ‘dzie-
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dzina wiedzy zajmujgca sie problemami zwigzanymi ze zmniejszaniem
masy ciata, odchudzaniem sie przez stosowanie odpowiedniej diety’,
anapsologia ‘nauka o sposobie odzywiania sie polegajagcym na spozy-
waniu wszystkich pokarméw nierozdrobnionych, na surowo i kazdego
z osobna’). Specjalizacjg szczegb6lnego rodzaju jest archeologia $mietni-
kowa zwana tez $mietnikologiq czy garbologiq. Nazwa brzmi nieco jak
zart, tymczasem kryje sie pod nig powazna nauka, bedgca pochodng
archeologii:
Wszystko zaczeto sie w 1973 r., gdy William Rathje — archeolog i antropolog z Uni-
versity of Arizona — wpadt na pomyst, by zbada¢ w Tucson miejskie wysypiska. Jego
zdaniem, wspétczesng kulture materialng mozna badac¢ tak samo jak kultury staro-
zytne. Po wykopaliskach na $mietnisku okazato sie, ze mieszkaricy miasta maja zu-
petnie inne nawyki zywieniowe (o0 wiele mniej zdrowe), niz deklarowali w ankietach.

Od nazwy Tucson Garbage Project powstata cata gataz archeologii zwana garbologig
(Smietnikologia) [Polit 4/2011].

Oprocz nazw powstatych w obrebie dyscyplin znanych pojawiajg sie
tez nazwy dyscyplin catkiem nowych, np.: polemologia, inaczej irenologia,
‘wiedza zwigzana z naukowymi badaniami nad pokojem na Swiecie oraz
rolg proceséw wychowawczych i edukacyjnych w tej dziedzinie’, kremlino-
logia ‘dziedzina wiedzy politologicznej dotyczacej Zwigzku Radzieckiego’,
europologia ‘dziedzina wiedzy zajmujaca sie problematyka europejska’,
prognozologia ‘nauka formutujgca prognozy dotyczace kierunku, tempa
przemian spotecznych i tendencji rozwojowych’, juwentologia ‘nauka
zajmujagca sie badaniem zjawisk zachodzacych w srodowiskach mto-
dziezowych’, akwalogia, czy inaczej wodologia, ‘dziedzina wiedzy, ktorej
przedmiotem badan jest woda mineralna’, tekstylologia ‘gatgZ nauki zaj-
mujaca sie tekstyliami’, watykanologia ‘wiedza dotyczgca problematyki
zwigzanej z panstwem watykariskim i Watykanem jako siedzibg papieza’,
ziemniakologia ‘wiedza na temat hodowli ziemniakow'.

Czesto tez tworzone sg nazwy zwigzane z takimi dziedzinami wiedzy,
ktore do niedawna nie byty postrzegane jako nauka sensu stricto. Mam
tu na mysli przede wszystkim takie nazwy, jak np. biorytmologia, inaczej
chronobiologia, ‘dziedzina nauki zajmujgca sie rytmika procesow biolo-
gicznych’, chirologia ‘wiedza na temat wrozenia z dioni’, cyfrologia, ina-
czej numerologia, ‘wiedza na temat uktadu cyfr, np. daty urodzenia, i ich
wptywu na osobowos¢ cztowieka'.

W wielu wypadkach nie jest tatwo ocenic, czy to, co okreslane jest
mianem nauki za pomocg cztonu -logia, rzeczywiscie jest juz nauka
w petnym tego stowa znaczeniu, czy tylko wiedzg na okreslony, zazwyczaj
bardzo waski, temat. Z jednej strony chodzi o takie wyrazy, jak: femino-
logia czy kobietologia ‘wiedza o kobietach’, dzieciologia ‘wiedza dotyczaca
problematyki dzieciecej', familiologia ‘wiedza o rodzinie’, kabaretologia
‘nauka o kabarecie’, erotologia ‘nauka o sztuce kochania’, filematologia
‘wiedza dotyczgca pocatunkow’, humorologia ‘wiedza o dowcipach’, lu-
dologia ‘'nauka o grach komputerowych’, killologia ‘nauka o zabijaniu’,
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czekologia ‘dziedzina wiedzy, ktorej istotg jest poszukiwanie zwigzku
miedzy ksztattem, nadzieniem i kolorem wybieranych przez nas czeko-
lad a naszg podswiadomoscig’, chuliganologia ‘wiedza na temat chuli-
ganstwa’, cyganologia ‘wiedza o kulturze Roméw’, kryzysologia ‘wiedza
na temat kryzysow finansowych’, malediktologia ‘wiedza na temat prze-
klenstw’, titanologia ‘wiedza na temat katastrofy transatlantyku ,Tita-
nic™, z drugiej o takie, jak np.: bondologia ‘wiedza na temat ksigzek
i filmow amerykanskich o tematyce szpiegowskiej, ktérych bohaterem
jest James Bond’, szwejkologia ‘0gét zagadnien dotyczacych Przygdd do-
brego wojaka Szwejka J. Haszka', witkacologia ‘wiedza na temat tworczo-
Sci Stanistawa Ignacego Witkiewicza', gombrowiczologia ‘wiedza na temat
tworczosci Witolda Gombrowicza', hrabologia ‘wiedza na temat tworczo-
Sci Bohumila Hrabala’, iwaszkiewiczologia ‘wiedza na temat tworczosci
Jarostawa lwaszkiewicza’, joyce’ologia ‘wiedza na temat twoérczosci Ja-
mesa Joyce'a’, lemologia ‘wiedza na temat tworczosci Stanistawa Lema’,
beatlesologia ‘wiedza 0 muzyce zespotu The Beatles’, czy nawet kaczma-
rologia ‘wiedza o twoérczosci barda Jacka Kaczmarskiego'. Oczywiscie po-
wstawanie wyrazow drugiego typu nie jest tendencjga nowa, cho¢ jednak
trzeba powiedzie¢, ze w przesztosci o wiele czesciej byty w uzyciu nazwy
wykonawcow — 0séb bedgcych specjalistami w danej dziedzinie (szekspi-
rolog, reymontolog) — Niz nazwy nazywajace dziedzine; wspotczesnie for-
macje tego typu staty sie powszechne.

Pojawiaja sie tez nazwy z pogranicza wiedzy i szeroko rozumianych
umiejetnosci, np.: miksologia ‘wiedza o sposobie przygotowywania drin-
kow’, misjologia ‘wiedza zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci misyjnej’,
refleksologia, inaczej refleksoterapia, ‘uciskanie punktéw, ktére wedtug
medycyny chinskiej odpowiadaja poszczegélnym narzadom’, tanatoko-
smetologia ‘robienie makijazu osobom zmartym'.

Bywa jednak i tak, ze czastka -logia tworzy wyrazy niemajgce zgota nic
wspodlnego z naukag. W latach 70. XX wieku Telewizja Polska emitowata
cykl programéw satyrycznych Jana Stanistawskiego zatytutowanych
»Mniemanologia stosowana”. Wspomniane programy traktowaty o roz-
nych absurdach zycia przedstawionych w sposéb niezwykle powazny
i naukowy. Wyrazy z czastka -logia w omawianym znaczeniu stanowig
wilasciwie zaprzeczenie tego, co powszechnie rozumie sie przez termin
nauka; logia — to wiedza nikomu niepotrzebna, to wiedza dla ignorantéw,
ktoérzy kazdy btahy problem potrafig przetworzy¢ na problem skompli-
kowany i trudny do zrozumienia. Oczywiscie nikt nie uzywa takich wy-
razObw na serio. Zawsze jest to zabawa stowem i zaréwno nadawca, jak
i odbiorca tekstu zdajg sobie z tego sprawe. Tworca tego typu stéw zwy-
kle chce zaznaczy¢, ze podnoszona przez niego kwestia jest kwestig nie-
powazng, a na pewno niepowazne jest traktowanie jej w ,,sposob godny
wazniejszej sprawy”. Zwykle tez formacje, o ktérych mowa, sa dorazne
i tworzone na uzytek konkretnej chwili i konkretnego tekstu, sg oka-
zjonalizmami. Nieocenionym ich zrédtem jest prasa. Swiadcza one po
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pierwsze 0 nieograniczonej inwencji tworcow, po drugie o nieograniczo-
nej liczbie problemoéw, ktére mozna nazwac¢ mianem -logii. Ponizsze przy-
klady z pewnoscig unaocznia, jak czesto we wspotczesnej polszczyznie
pojawiajg sie wyrazy majace znamiona ,nauki nie bardzo powaznej”, np.:

butologia ‘wiedza o butach’:

Kto w Krakowie podczas ,sejmiku butologii” wypadt najlepiej? ZasiegneliSmy jezyka
u zrédta, u dyr. Marka Zabrzeskiego, petnomocnika ds. obuwia [EW 197/1985].

klozetologia ‘wiedza o toaletach publicznych’:

Dos¢ juz o sprawach smutnych i powaznych. Wsrod licznych tematéw z ktérych pra-
gnetabym sie doktoryzowac jest takze “klozetologia”. Kolejne etapy walki o czyste to-
alety i papier higieniczny mogtabym opisa¢ na czterystu stronach [EW 190/1989].

krasnologia ‘wiedza o krasnalach ogrodowych’:

Jak wynika z ksiegi francuskiego krasnologa i znawcy krasnologii B. J. Naina ,Gnomy,
krasnale, klabautermany i smurfy — ich zycie codzienne i polityczne” spoteczeristwo
karzetkéw niebieskich europejskich dzieli sie na kilka grup [Polit 17/1988].

krawatologia ‘wiedza o krawatach’:

Tomasz Raczek, jezeli chodzi o ubrania, jest perfekcjonistg i zwolennikiem tezy, ze
lepiej mie¢ jedng rzecz w doskonatym gatunku niz pie¢ gorszych. Najdobitniejszym
przyktadem stosowania tej zasady w praktyce sg krawaty. Jesli nie moze ubra¢ sie
w swoim ulubionym, sportowym stylu, zaktada najczesciej jeden z dwoch krawatow
zaprojektowanych przez samego mistrza Armaniego. Jedwabne, w esy-floresy — kra-
waty tego projektanta to jest to, co Tomasz Raczek w dziedzinie ,krawatologii” lubi
najbardziej [,,Pani Domu” 49/1994].

makaronologia ‘wiedza na temat réznych sposobo6w robienia i przyrza-
dzania makaronu’:
Zrédtem wielu zaskakujgcych informacji nie tylko dla nas, Polakéw, profanéw w dzie-
dzinie ,makaronologii”, jest ksigzka Vincenza Agnesiego, niezyjgcego juz dzi$ kréla
makaronu [TS 2/1999].
odchudzologia ‘wiedza na temat sposobdéw odchudzania i r6znego ro-
dzaju diet’:
Kazda kobieta przynajmniej raz w zyciu probowata sie odchudzi¢, niektére sa w trak-
cie kuracji, a jeszcze inne bedg sie wkrétce odchudzaé. Przyjmujac ten punkt wi-
dzenia, nie bedzie przesada stwierdzenie, ze ten problem dotyczy nas wszystkich.

»Qdchudzologia”, jak mato ktéra dziedzina wiedzy, podatna jest na mode i wszelkie
nowinki [KiZ 42/1989].

maskarologia ‘wiedza na temat tuszow do rzes'

Nad tym, by powstat nowy, lepszy tusz do rzes, tacy giganci maskarologii jak Max
Factor (pierwszy tusz do rzes 1920 r.) czy Lancome (maskara w kamieniu 1940 r.)
pracujg srednio okoto dwoch lat [TS 10/2006].

modologia ‘wiedza na temat trendéw mody'’:

Pasjg Gabrieli Czerkiewicz jest ,modologia”. Pisze 0 modzie w kontekscie historii, biz-
nesu, psychologii. | ma z tego frajde [TS 9/2010].
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szminkologia ‘wiedza na temat rodzajéw szminek i sposobéw ich uzy-
wania’:
Profesor make-up Sergiusz Osmarnski w TS wyktadat szminkologie, tuszografie i pod-
stawy wiedzy o podktadach [TS 12/2005].

szczurologia ‘wiedza o szczurach’:

Zdawatby sie, ze trzydziesci lat pracy upowaznia pana Wtadystawa do noszenia tytutu
eksperta szczurologii. Powinien doktadnie pozna¢ ich psychike, zwyczaje i zachowa-
nie. Ale on uwaza, ze szczury wymykajg sie wszelkim schematom [TiM 5/1987].

Powyzsze formacje z cztlonem -logia nazywajg ,wiedze” na temat tego,
co nazywa czton pierwszy (np. krawatologia ‘wiedza o krawatach, maka-
ronologia ‘wiedza 0 makaronach’, odchudzologia ‘wiedza o odchudzaniu’,
szczurologia ‘wiedza o szczurach’). Niektére jednak wyrazy, ktdre zostaty
utworzone za pomoca przyrostka -logia, zawierajg treS¢ nieco bogatsza, np.:

babciologia to nie wiedza o babciach, lecz o tym, jak by¢ babcia:

Zawsze starata sie by¢ babcig kochana, ale jak to zrobi¢, radzi w ksigzce “Jak by¢
kochang babcig”, dziele fundamentalnym w dziedzinie babciologii rodzinnej [Polit
3/2002].

wytrychologia to nie wiedza o wytrychach, lecz wiedza dotyczgca umie-
jetnosci otwierania zamkow przez ztodziei:

Dyplom z wytrychologii. Przy zatrzymanym znaleziono blisko pét setki zdemontowa-
nych zamkéw. Byty pociete na kawatki. Wtamywacze pocieli je, by doktadnie przeba-
dac ich budowe i znalez¢ stabe punkty. Ztodzieje nieustannie muszg sie szkoli¢ w ten
sposéb. Kiedy na rynek wchodzi nowy zamek, oni kupuja kilka jego egzemplarzy, roz-
bieraja na kawalki i szukajg sposobu na otworzenie [,,Angora” 43/1995].

KBN-logia i komitologia nazywaja te same zjawiska, a zatem nie wiedze

o Komitecie Badari Naukowych czy o komitetach, lecz wiedze o systemie

rozdzielania funduszy na okreslony cel, ktory jest oparty na uznaniowosci:
Jednym z obiegowych terminéw w unii jest komitologia — commitology — czyli nauka
o tym, jakie reguly gry i procedury obowigzujg w komitetach zarzadzajacych pro-
gramami: jak starac sie o pienigdze, jakie sg zasady konkursow, systemy oceniania
projektéw itd. Mozna powiedzie¢, ze mamy jej polski odpowiednik: KBN-logie. Nasi
partnerzy z Unii uwazajg to za dobry trening, ale ja nie bylbym przesadnym opty-
mistg. Obawiam sie, ze nadal krazy¢ beda opinie o przyznawaniu pieniedzy przez
kolegbw, np. ze ci, ktérzy siedzg blisko Komisji Europejskiej w Brukseli, zawsze co$
wywalczg dla swoich itp. [Polit 21/1998].

krakauerologia to nie wiedza o Krakowie czy krakowianach, lecz wie-
dza o tym, jak wykaza¢ wyzszos¢ Krakowa i krakowian nad Warszawag
i warszawianami, wiedza zwigzana z odwiecznym antagonizmem miedzy
mieszkaricami tych dwoch miast:

Po 28 latach pracy na tym stanowisku z funkcji redaktora naczelnego ,Przekroju”

odszedt Mieczystaw Czuma. — Chce teraz glebiej zajac sie , krakauerologig”, czyli udo-
wadnianiem wyzszosci Krakowa nad Warszawg — moéwi [Polit 23/2000].

Sa tez takie formacje, ktore de facto w ogéle nie nazywaja wiedzy, np.
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papierologia to nie wiedza o papierach, lecz sktonnos¢, tendencja do
sporzadzania i gromadzenia nadmiernej ilosci dokumentow:
Chce walczy¢ rowniez z papierologig. Wojsko, cho¢ ma stworzong za ciezkie pienigdze

wewnetrzng sie¢ komunikacji MILWAN, nadal wszystko zatatwia za pomoca faksu
[Polit 38/2009].

pampersologia to nie wiedza o ,,pampersach”, czyli o mtodych osobach,

z niewielkim doswiadczeniem zawodowym, majacych duze ambicje i po-

czucie whasnej wartosci, lecz ironiczne okreslenie sposobéw robienia ka-

riery przez ,pampersow”, nazwanie zasad postepowania ,pampersow”:
Miodych politykéw ksztalci¢ zaczng najlepsi z najlepszych. Najwiecej obiecuje sobie po
Walendziaku. Z czasem opublikuje ,,Krétki kurs pampersologii dla zaawansowanych”
(i awansowanych). Z Pawlickim w charakterze zaktadki [Polit 51/1996].

urbanologia to nie wiedza o urbanistyce, wyraz ten w ogéle nie jest
zwiazany z planowaniem przestrzennym miast i osiedli; to sposéb upra-
wiania propagandy politycznej, ktérej symbolem w latach 80. XX wieku
byt Jerzy Urban:
Ksigdz Jerzy widziat swoje miejsce tylko w kosciele i nigdy nie byt wojujacym polity-
kiem wbrew panujacej woéwczas ,,urbanologii” i wbrew propagandzie Urbana, staraja-
cego sie zanurzy¢ w btocie wszystko, co szlachetne i wznioste [EW 221/1992].

kaczologia, kaczorologia lub kaczynskologia to nie wiedza o kacz-
kach czy kaczorach, lecz nazwanie sposobu uprawiania polityki przez
Jarostawa i Lecha Kaczyriskich:

Specjalisci od kaczologii [Wprost 13/2011].

Kaczorologia jest juz passe. Nikogo nie obchodzg frustracje karierowiczéw, ludzie
doskonale wiedza, jak sie nazywa premier i partia, ktéra drugg kadencje ma realny
wplyw na sytuacje w kraju [GW 63/2012].

Barbara Labuda opublikowata na tamach dziennika ,Gazeta Wyborcza” artykut o ro-
dzajach postaw wobec Jarostawa Kaczyriskiego. Jest to pionierska praca, czy jed-
nak otworzy droge do stworzenia nowego kierunku studiow, kaczynskologii? [GW
123/2011].

Czlon -logia zawsze byt cztonem bardzo produktywnym, jednak two-
rzyt ztozenia o Scisle okreslonym znaczeniu (nazwy doktryn, nauki, teo-
rii). Wspoéitczesnie, jak pokazaly przyktady, potencjalnie moze tworzy¢
formacje niemal ze wszystkimi rzeczownikami. Wyrazy nazywajace dys-
cypliny naukowe najczesciej sa hybrydami, sktadaja sie z dwu rézno-
jezycznych cztondw. Nie jest to oczywiscie zjawisko nowe, jednak o ile
stare hybrydy, zadomowione w polszczyznie, nie nastreczajg trudnosci
z ich rozumieniem, o tyle nowe, utworzone bez dobrej znajomosci taciny
i greki (gtdwnie z tych jezykéw zapozyczamy), sg trudne do rozszyfrowa-
nia, np.: fac.-wk. dolore ‘béI' (dolorologia) , gr. thyreas ‘tarcza’ (tyreologia),

4 Jak podaje Gramatyka wspoétczesnego jezyka polskiego, t. 1l, pod red.
R. Grzegorczykowej, R. Laskowskiego, H. Wrébla, s. 405, Stownik jezyka pol-
skiego pod red. W. Doroszewskiego notuje blisko 300 wyrazéw.
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gr. eiérene ‘pokdj, zgoda’ (irenologia) oraz gr. polemos ‘wojna’ (polemolo-
gia),® gr. dipsa ‘pragnienie’ (dypsologia), gr. synergés ‘wspotpracujacy’
lub synergia i ang. synergy ‘wspoétdziatanie’ (synergologia), gr. gelos
‘Smiech’ (gelotologia), gr. phleps, phlebds ‘zyta’ (flebologia) itp.

Rzecz jasna, zdarzaja sie takie ztozenia, ktorych podstawy, mimo ze
obce, sg znane w polszczyZznie od dawna, np. reanimatologia (od reani-
mowad, reanimacja), pauzologia (0d pauza), tekstyliologia (od tekstylia);
nowa jest tylko dziedzina wiedzy.

Duza liczba wyrazoéw ztozonych zawierajgcych czastke -logia powsta-
jacych wspotczesnie jest czytelna znaczeniowo, poniewaz pierwszy czton
ztozenia jest albo zasymilowanym zapozyczeniem, albo wyrazem polskim.
Najczesciej jednak wyrazy te nie nazywaja dyscypliny naukowej, a jedy-
nie pewnego rodzaju wiedze niepretendujgca do miana naukowej lub
okreslone umiejetnosci, np. misjologia, miksologia, kabaretologia. Uwaga
ta dotyczy réwniez ztozen okazjonalnych, np.: babciologia, krawatologia,
makaronologia, odchudzologia. Warto tez zwréci¢ uwage na to, ze czion
-logia w tego typu wyrazach zyskuje nowy, najczesciej nacechowany ne-
gatywnie (ironicznie, zartobliwie), odcien znaczeniowy: ‘okreslony spo-
séb postepowania, tendencja do pewnych zachowary', np. pampersologia,
urbanologia, papierologia.
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5 Irenologia i polemologia nazywajg te sama dyscypline, jednak z dwoch réz-
nych punktéw widzenia.
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et Polonice potiora vocabula continens nunc denuo pluribus in locis auctus
in titulis per seriem alphabeti concinnatus tum peregrinantibus tum domi
desidentibus et quibuslibet tribus loqui linguis cupientibus maxime neces-
sarius et utilissimus, Vietor, Cracoviae [Krakéw] 1528.

Wspotczesne ttumaczenie tacinskiego tytutu:?

Stownik trojjezyczny, zawierajacy wazniejsze stowa po tacinie, po nie-
miecku i po polsku, teraz znowu poszerzony w wielu miejscach, zesta-
wiony w rozdziatach w porzadku alfabetycznym, niezwykle potrzebny
i przydatny zaréwno podrézujacym, jak i przebywajacym w domu oraz
w ogdle wszystkim, ktorzy pragna mowié trzema jezykami.

JEZYK/JEZYKI

Trzy: facinski, niemiecki i polski.
LICZBA HASEL

2400.

UKLAD HASEL

Tematyczny (rzeczowy), podobnie jak w stowniku Murmeliusza. W ob-
rebie rozdziatu wystepuje porzadek alfabetyczny haset.

TWORCY

Autor, Franciszek Mymer (Mymerius, 1. potowa XVI w.), pochodzit ze
Lwowka Slaskiego (Léwenberg). Studiowat w Akademii Krakowskiej, byt
literatem i ttumaczem z jezyka taciniskiego. Zastuzyt sie m.in. dla polsz-

1 Autor artykutu i redaktorzy witryny Stowniki dawne i wspétczesne (http:
//www.leksykografia.uw.edu.pl) dziekujg prof. Wtodzimierzowi Gruszczyn-
skiemu za konsultacje.

2 Thumaczenie dr Anny KoztowskKiej.
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czyzny S$laskiej. Swoje utwory drukowat w krakowskiej oficynie rodziny
Scharffenbergdw, z ktorg byt spokrewniony.

CHARAKTERYSTYKA

Kazda strona recto stownika jest numerowana cyframi arabskimi
w prawym gérnym rogu, strony verso nie sg numerowane — obydwie:
verso i recto — tworza jedng karte. Dykcjonarz sklada sie z 40 rozdzia-
tow grupujacych wyrazy wedtug tematoéw (w pola leksykalno-seman-
tyczne). Ostatni rozdziat zawiera zapisy liczb za pomoca cyfr arabskich
i rzymskich. W pozostatych rozdziatach znajdujg sie prawie wylgcznie
rzeczowniki lub kilkuwyrazowe grupy nominalne typu: Pogodny wiatr,
Wicher na morzu, Mgnienie oka, liczebniki, przymiotniki i trzy czasow-
niki, sporadycznie frazy werbalne.® W obrebie poszczegélnych rozdzia-
tow wystepuje kolumnowy ukiad wyrazéw dla kazdego jezyka. F. Mymer,
w przeciwienistwie do Murmeliusza, nie podaje informacji gramatycznej
i pragmatycznej, nie informuje o wieloznacznosci, notuje zwykle jeden
odpowiednik w kazdym jezyku. Podobienstwo do stownika Murmeliu-
sza dotyczy uktadu rozdziatow: ,W uktadzie rozdziatéw — podobnie jak
u Murmeliusza — mozna dopatrze¢ sie takze pewnej zasady: pierwszy
z nich zatytutowany jest: De Coelo — Von denm Himel — O niebie, hastepny
De 4 elementis et eis que in aere generantur — Von dem 4 Elementen: und
was sich in der Lufft gebirt — O zZywiotach, rzeczach ktore sie w powie-
trzu rodzaq; ostatni: Quatuor Novissima — Die vier leczte Dinger — Cztery
poslednie rzeczy i zawiera doktadnie te same wyrazy, co ostatni roz-
dziat u Murmeliusza: Smieré, Sad Bozy, Raj, Piekto (niem. Todt, Gericht
Gotes, Paradeys, Helle)".* F. Mymer niewatpliwie znat stownik Murmeliu-
sza i korzystat z niego.®> Rozdziat De pecuniis — Von Gelde — O pieniqdzach
zostat w catosci zaczerpniety z Murmeliusza.

BUDOWA ARTYKULU HAStOWEGO

Wyrazem hastowym jest leksem tacinski Barba. Po nim w drugiej ko-
lumnie nastepuje odpowiednik niemiecki Bart, w trzeciej kolumnie od-
powiednik polski Broda. Po kazdym z leksemow stawiana jest kropka.
Brak przyktadéw uzyé. Hasto przymiotnikowe Barbatus umieszczone zo-
stato w innym rozdziale, gromadzacym leksemy przymiotnikowe: De ba-
bitudinibus corporum — Von geftalt der... — O postawach ciat cztowieczych.

8 Por. W. Gruszczynski, Dwa najstarsze drukowane stowniki polskie w wy-
daniu faksymilowym [w:] [Francisci Mymeri] Dictionarium trium linguarum [i] Dic-
tionarius Ioannis Murmellii variarum rerum [wydanie faksymilowe], Krakéw
1997, s. nlb. [125].

4 lbidem, s. nlb. [126].

5 Por. E. Kedelska, Nieznane edycje stownikéw: Mymera z 1530 i Murmeliu-
sza z 1526 r., ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 37, 2001, s. 78.
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CIEKAWOSTKI

» Do dzi$ zachowat sie jeden egzemplarz pierwszego wydania Dyk-
cjonarza. Przechowywany jest w Universitetsbiblioteket w Uppsali (w ka-
talogu Trypucki, 1958, nr 1777).

WYDANIA

Pierwsze wydanie z 1528 r. (Krakow, Marek Szarffenberger), druga
edycja z 1530 r. (Krakéw, Maciej Szarffenberger) oraz trzy kolejne z lat
1541 (Krakéw, H. Wietor), 1550 (Krakoéw, dziedzice Marka Szarffenber-
gera) i 1592 (Kroélewiec, G. Osterberger).

WERSJA ELEKTRONICZNA

Dolnoslgska Biblioteka Cyfrowa (wyd. z 1541), http://www.dbc.wroc.
pl/dlibra/doccontent?id=3173&from=FBC

Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa (wyd. z 1550), http://www.wbc.po-
znan.pl/dlibra/docmetadata?id=180726&from=publication
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EWA LIPINSKA, ANNA SERETNY, MIEDZY JEZYKIEM OJCZYSTYM
A OBCYM. NAUCZANIE I UCZENIE SIE JEZYKA ODZIEDZICZONEGO NA
PRZYKEADZIE SZKOLNICTWA POLONIJNEGO W CHICAGO, Ksiegarnia
Akademicka, Krakéw 2012, ss. 229

W Srodowisku zwigzanym z dydaktyka jezyka polskiego jako obcego oraz
drugiego duet autorski Ewa Lipiriska i Anna Seretny jest bardzo dobrze znany.
Na rynku wydawniczym sa dostepne ich publikacje. Sg wsrdd nich materiaty
dydaktyczne oraz metodyczny. Tym razem autorki z Krakowa zajety sie proble-
matyka nauczania dzieci polonijnych w USA, dla ktorych jezyk polski nie jest
ani jezykiem obcym, ani funkcjonalnie pierwszym. Publikacja jest poktosiem
dtugoletniej wspoétpracy autorek z chicagowska Szkotg Jezyka i Kultury Polskiej
im. Jana lll Sobieskiego, ktéra dziata przy Centrum Edukacyjnym Academy of
Business & Career Development — ABCD Academy.

Ksigzka zostala podzielona na cztery czesci. Kazda z nich skomponowana
jest z rozdziatow, ktore zostaty napisane przez poszczeg6lne autorki. Pierwsza
cze$¢ poswiecona jest wspdtpracy Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie
UJ z osrodkiem w Chicago. Druga porusza zagadnienia teoretyczne zwigzane
z terminologig stosowang w glottodydaktyce polonistycznej. Znalazty sie tu za-
gadnienia zwigzane z akwizycja jezyka pierwszego oraz drugiego, bilingwizmem,
potezycznoscia oraz dyglosia. W czesci trzeciej autorki charakteryzuja nauke
jezyka polskiego w spotecznosci chicagowskiej. Na podstawie przeprowadzonych
badarn przedstawiajg sylwetke nauczyciela, pracujacego w polonijnej szkole. Opi-
suja ucznidéw, poziom ich kompetencji jezykowych, stosunek do polskiej szkoty,
zwigzek emocjonalny z krajem pochodzenia rodzicow i dziadkéw oraz ich plany
edukacyjne. Autorki prezentuja takze strategie nauczania w szkole polonijnej,
ktora opiera sie na zdefiniowaniu statusu polszczyzny pod wzgledem funkcjo-
nalnym. Piszg o swoich propozycjach programowych, specjalnie przygotowanych
na potrzeby szkoty polskiej poza granicami kraju. W tej czesci przedstawiono
takze rozwazania na temat tekstéw literackich, ktore powinny by¢ wykorzysty-
wane w ksztatceniu jezykowym srodowisk polonijnych. Czes¢ czwarta, napisana
wspdlnie przez obie autorki, jest propozycja rozwigzan dydaktycznych, ktére
mozna stosowac¢ w edukacji polonistycznej w diasporach polonijnych.

Ksiazka Miedzy jezykiem ojczystym... ma bardzo obszerng bibliografie, tra-
dycyjnie zaprezentowang na koncu publikacji. Zawiera ona nie tylko adresy prac
naukowych, ale takze wykaz podrecznikéw cytowanych oraz adresy stron inter-
netowych, stanowigce dodatkowe zrodto, z ktérego czerpaty autorki. Tym razem
Ewa Lipinska i Anna Seretny zdecydowaty sie dodatkowo na wyszczeg6lnienie
na koncu kazdego z rozdziatéw adreséw bibliograficznych witasnych publikacji,
z ktorych korzystaty, piszac dany fragment opracowania.
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Ksigzka zostata wyposazona w aneks — Program Nauczania Jezyka Polskiego
dla Klasy I Liceum, KtOry jest wykorzystywany w procesie edukacyjnym w Szkole
Jezyka i Kultury Polskiej im. Jana Ill Sobieskiego w Chicago. Autorem programu
jest Stanistaw Wolsza. Aneks zawiera koncepcje programu oraz jego zatozenia,
cele nauczania i procedury osiggania wyznaczonych celéw, tresci literackie, kul-
turowe oraz jezykowe, spis materiatéw dydaktycznych niezbednych do realizo-
wania programu, sposoby oceniania i standardy wymagan.

Ksigzka Ewy Lipinskiej i Anny Seretny podejmuje temat, ktory w Swietle
wzrastajgcej liczby polskich dzieci uczacych sie jezyka polskiego poza granicami
naszego kraju jest zagadnieniem waznym. Szkoty polonijne, ktére nie dzialajg
przy ambasadach, odczuwajg brak dobrze skonstruowanych programoéw oraz
materiatéw dydaktycznych, ktére spetniajg ich oczekiwania i potrzeby. Autorki,
na podstawie wlasnych doswiadczen oraz obserwacji poczynionych wsrod Polo-
nii amerykanskiej, prébuja wspoélnie z nauczycielami opracowa¢ metodyke na-
uczania jezyka polskiego jako odziedziczonego.

Termin heritage language zostat zaczerpniety z amerykanskich prac z pogra-
nicza jezykoznawstwa oraz edukacji jezykowej. Poniewaz USA sg krajem, ktory
charakteryzuje sie najwiekszym odsetkiem imigrantéw, praktycznie jest to kraj
zbudowany przez imigrantéw, terminem tym mozna okresla¢ status polszczyzny
na tym kontynencie. Jezyk odziedziczony jest systemem, ktorym postuguja sie
imigranci w srodowisku domowym. Samo pojecie jezyka odziedziczonego jest
moze pojeciem nowym w pismiennictwie, dotyczacym jezyka polskiego poza Pol-
ska, jednak w rodzimej literaturze jezykoznawczej pojawito sie wczesniej pojecie
Jezyka familijnego, ktére upowszechnita Kwiryna Handke.

Nalezy zgodzi¢ sie z autorkami, ze dydaktyka jezyka odziedziczonego znacznie
sie rézni od dydaktyki jezyka drugiego oraz obcego. W obu wypadkach nauczanie
skoncentrowane jest na opanowaniu systemu, zagadnienia literaturoznawcze
oraz kulturoznawcze znajdujg sie na drugim planie, a czasami w ogole nie ma
ich w programie. Tresci pojawiajace sie w trakcie zaje¢ polonistycznych, nawet
te zwiazane z utrwalaniem zasad systemu, powinny by¢ dobierane nie w sposéb
uniwersalny. Powinny uwzglednia¢ warunki jezykowo-kulturowe kraju, w kto-
rym mieszka dziecko uczgce sie jezyka polskiego jako jezyka odziedziczonego.
Dlatego stusznie w publikacji niejednokrotnie pojawiajg sie postulaty zmiany
podejscia w dydaktyce w szkotach polonijnych.

Dlatego bardzo cenna jest cze$¢ czwarta publikacji, zawierajgca scenariu-
sze zaje¢, ktore w tym wypadku sa doktadnym schematem dziatarh nauczyciela
oraz uczniéw. Autorki wybraty cztery sztandarowe lektury, ktére znajduja sie
w kanonie literackim polskich szkét etnicznych (Dziady Adama Mickiewicza,
Nad Niemnem Elizy Orzeszkowej, Chtopi Whadystawa Reymonta oraz Krzyzacy
Henryka Sienkiewicza). Pojawity sie takze scenariusze lekcji, na ktérych pracuje
sie z poezjg Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Czestawa Mitosza czy Joanny
Kulmowej.

Podczas kazdej z lekcji, zgodnie z metodyka nauczania zaréwno jezyka ojczy-
stego, jak i obcego, ¢wiczone sg poszczegdlne umiejetnosci jezykowe niezbedne
do prawidtowego postugiwania sie jezykiem polskim: méwienie (wymowa), czy-
tanie, pisanie (ortografia), stownictwo, poprawnos$¢ gramatyczna. Schematy
lekcji zaproponowanych przez Ewe Lipifiskg oraz Anne Seretny sg atrakcyjne
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zarowno dla nauczyciela, jak i ucznia. Bogactwo technik dydaktycznych po-
woduje, ze kazda z lekcji ma odmienny charakter. W$réd zaproponowanych
¢éwiczen znajduja sie zadania stylistyczne, gramatyczne oraz ortograficzne.
Liczne odwotania do wspotczesnych realiow w Polsce przyblizajg uczniom obraz
kraju przodkéw. Scenariusze zawierajg kolorowe fotografie polskich krajobra-
z6w oraz reprodukcje dziet sztuki (Maksymilian Gierymski Patrol powstariczy,
Jézef Chetmoniski Czajki, Artur Grottger Powitanie powstarica, Pozegnanie po-
wstarica, Henryk Rodakowski Spigca dziewczynka), ktére powinien znaé kazdy,
kto czuje sie zwigzany emocjonalnie z Polskg. Wazng kwestig jest wprowadza-
nie nowego wspotczesnego stownictwa, ktdére na pewno znajduje sie w zakresie
potrzeb uczniéw. W ¢wiczeniach autorki starajg sie przedstawiac leksyke, ktora
niedawno pojawita sie we wspoétczesnej polszczyznie i na pewno nie jest znana
nawet rodzicom dzieci uczgcych sie polskiego.

Dobrym pomystem jest odwotywanie sie do kultury oraz jezyka kraju osie-
dlenia dzieci. Ze wzgledéw psychologicznych jest to korzystne, poniewaz daje
mozliwos¢ wykazania sie dzieciom ich umiejetnosciami w innych jezykach. Za
przyktad moze postuzy¢ rozwigzanie, opierajace sie na ttumaczeniu tekstéw El-
tona Johna i Beoncé podczas lekcji wprowadzajacej tryb przypuszczajacy.

Propozycje przedstawione przez autorki mozna wykorzystywa¢ w kazdym
kraju, w ktérym jezyk polski jest nauczany w szkotach, dziatajacych przy sto-
warzyszeniach, fundacjach lub kosciotach. Rozwigzania te uwzgledniajg bowiem
nowoczesne metody ksztatcenia i stanowig synteze trendéw dydaktycznych do-
tyczacych jezykdéw macierzystych oraz obcych.

Beata Katarzyna Jedryka
(Uniwersytet Warszawski)



MAGDALENA CZACHOROWSKA, SWIAT ROSLIN W PISMACH BOLE-
SLAWA PRUSA, Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Byd-
goszcz 2012, ss. 181

Prezentowana publikacja jest kontynuacjg, wydanego przez autorke w 2006
roku, opracowania dotyczacego pisarskiej wyobrazni Bolestawa Prusa i Stefana
Zeromskiego, w ktorym analizie poddano stownictwo topograficzne oraz nazwy
barw zaswiadczone w twdérczosci obu prozaikéw.! Tym razem Magdalena Cza-
chorowska koncentruje uwage wytgcznie na nowelistyce i powiesciach Bolestawa
Prusa, skad czerpie materiat leksykalny nalezacy do florystycznego pola seman-
tycznego. Czytelnicy zyskuja w ten sposéb kolejng monografie wypetniajaca luke
w zakresie studiéw nad jezykiem twdrczosci tego wybitnego realisty. Trzeba bo-
wiem zaznaczy¢, ze stownictwo dziet Prusa nie doczekato sie tak licznych opra-
cowan, jak na przykiad leksyka pism Stefana Zeromskiego — chodzi tu przede
wszystkim o wielotomowy leksykon tematyczny Stownictwo pism Stefana Zerom-
skiego, ktérego pomystodawczynig jest Kwiryna Handke. Praca Magdaleny Cza-
chorowskiej czerpie inspiracje z tego wiasnie przedsiewziecia.

Ksigzka ma dwudzielng strukture. Sktada sie z czesci interpretacyjnej obej-
mujacej cztery rozdziaty (s. 9-49) oraz Stownika (s. 60-181). Obudowe publi-
kacji tworza: Wstep (s. 7-8), Podsumowanie (s. 50-54), Literatura przedmiotu
(s. 55-57) oraz Wykaz wykorzystanych tekstéw Bolestawa Prusa (z przyjetymi
skrétami) (s. 58-59).

Czes¢ pierwsza ksigzki jest — jak czytamy we Wstepie — ,,catkowicie autor-
ska i oprocz oméwienia czesci stownikowej, zawiera charakterystyke leksemow
florystycznych, oméwienie frekwencji poszczeg6lnych wyrazéw, analize stowo-
tworczych i leksykalnych srodkoéw stylistycznych, takze wybranych, wiasciwych
idiolektowi Prusa, tropow stylistycznych. Ostatnim elementem czesci analitycz-
nej jest prezentacja szczegdtowych funkcji stownictwa sSwiata roslin” (s. 8).

W rozdziale Kryteria selekcji materiatu (s. 9-11) pomieszczono szczeg6towe in-
formacje na temat zebranego stownictwa roslinnego. Analizowane pole konstytu-
owane jest przez ,jednostki wyrazowe, ktére definicyjnie lub kontekstowo (rzecz
stosunkowo rzadka, np. guziczek, guzik, kobierce, naréd) maja funkcje nazywa-
nia wybranych elementéw Swiata przyrody” (s. 9). Ich stratyfikacja znaczeniowa
— oparta na podziale Stanistawa Cygana wykorzystanym w opisie stownictwa flo-
rystycznego w dzietach Stefana Zeromskiego — obejmuje 14 typéw nazewniczych:

1 M. Czachorowska, Wyobraznia pisarska Bolestawa Prusa i Stefana Zeromskiego na
przyktadzie stownictwa topograficznego i nazw barw, Bydgoszcz 2006.
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1) nazwy og6lne majace szersze odniesienie niz do roslin (np. botanika, natura, przy-
roda, rodlina, roslinka, roslinno$é, swiat roslinny), 2) nazwy skupisk drzew (np. bor,
gaj, las), w tym nazwy gatunkowe drzew (np. akacje, jabtonka, Sliwa, wisnia), nazwy
czesci drzew (np. gatazka, konar, korzen, paczek), nazwy substancji wydzielanych
przez drzewa (mirra, zywica), 3) nazwy ogolne krzewéw dziko rosnacych i hodowla-
nych (np. krzaczek, krzewy, zarosla), w tym nazwy gatunkowe krzewdw (np. bez,
bluszcz, jezyna, oleander), nazwy czesci krzewow (np. chrust, korzen, lisd), 4) nazwy
0golne kwiatéw rosnacych dziko i hodowlanych (kwiat, kwiateczek, kwiatek, kwie-
cie), w tym nazwy gatunkowe (np. aloes, fiotek, konwalia, tulipan), nazwy czesci
kwiatow (paczek, paczusie, ptatek), 5) nazwy ogoélne roslinnosci wodnej i terenéw
podmoktych (wodorost), w tym nazwy gatunkowe (np. lilia wodna, paproé, tatarak,
trzcina), 6) nazwy ogoélne roslin zielnych (np. ziele, zioto, ziétko), w tym nazwy roslin
uprawnych (np. bawetna, chmiel, koper, truskawki), nazwy roslin dziko rosnacych
— zi6t, chwastow (np. chaber, kaktus, pokrzywa), nazwy ich czesci (np. guzik, ma-
kéwka, nad), 7) nazwy ogodlne roslinnosci runa lesnego — krzewinki, grzyby (grzyb),
w tym nazwy gatunkowe (np. mech, muchomor, paprod), 8) nazwy ogoélne porostow
(porost), w tym nazwy gatunkowe (plesri), 9) nazwy ogolne traw (murawa, trawa,
trawka), w tym nazwy skoszonej trawy (pokos, potraw), nazwy trawy po wyschnieciu
(siano), 10) nazwy ogolne zboz (zasiew, zboze), w tym nazwy gatunkowe (np. jecz-
mieni, owies, zyto), nazwy czesci roslin — rosngcych i przetworzonych (np. kfos,
plewy, siano, stoma), 11) nazwy og6lne warzyw (jarzyna, ogrodowizny, warzywo),
w tym nazwy gatunkowe — konkretne (np. béb, groch, kalafior, satata), 12) nazwy
0g6lne owoco6w (grono, nasiona, owoc), W tym nazwy gatunkowe (np. daktyl, granat,
Jabtko, sliwki), nazwy nasion (np. dynia, fasola, groch), 13) nazwy form wystepo-
wania rosdlin (np. bukiet, gaszcz, kepa) oraz 14) nazwy miejsc wegetacji roslin dziko
rosnacych i hodowlanych (np. grzadka, klomb, ogréd, sad).

Stusznos$¢ decyzji o przyjeciu zaproponowanej przez Stanistawa Cygana ty-
pologii leksyki florystycznej (poddanej rowniez pewnym modyfikacjom podykto-
wanym swoistoscig zgromadzonego materiatu jezykowego) nie podlega dyskusji.
Krok ten pozwoli w przysztosci — co autorka podkresla — na poréwnanie analizo-
wanej leksyki wystepujacej w tworczosci obu pisarzy. To kolejne zadanie stojgce
przed Magdaleng Czachorowska, ktéra — przypomnijmy — ma juz w tym zakresie
duze doswiadczenie, o czym dobitnie Swiadczy wspomniana wczesniej ksigzka
o stownictwie topograficznym i nazwach barw.

Lektura tego fragmentu publikacji nasuwa pytanie o decyzje lezace u pod-
staw kwalifikacji niektérych lekseméw. Chodzi przede wszystkim o jednostki
paproé, siano i rodzynki. Pierwsze stowo zaliczone zostato zaréwno do nazw ga-
tunkowych roslinnosci wodnej i terenéw podmoktych, jak i do nazw gatunko-
wych roslinnosci runa lesnego. Wyraz siano miesci sie i w zbiorze okreslen trawy
po wyschnieciu, i w zespole nazw odnoszgcych sie do czesci roslin zbozowych
(rosnacych i przetworzonych). Umieszczenie leksemu rodzynki w obrebie nazw
gatunkowych owocow tez jest dyskusyjne. Zastanawia poza tym wydzielona ka-
tegoria nazwy ogdlne majace szersze odniesienie niz do roslin, ktéra obejmuje
takie na przykiad elementy, jak roslina, roslinka, roslinnos$é, swiat roslinny. Nie
jest jasne, jakie szersze odniesienie autorka ma na mysli.

Rozdziat drugi Zawarto$é czesci stownikowej (s. 12-15) wypetnia charakte-
rystyka szkieletu konstrukcyjnego leksykonu, ktéry stanowi najobszerniejszg
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czes¢ rozprawy. Autorka umiescita w nim jedynie rzeczownikowe nazwy roslin
oraz dyskusyjna jej zdaniem grupe wyrazéw obejmujaca nazwe ogolng grzyb
oraz rodzaje grzybow. Chodzi zapewne o to, ze w klasyfikacji biologicznej Whitta-
kera rosliny i grzyby to odrebne krélestwa. Czasowniki i przymiotniki nie tworzg
odrebnych haset, lecz pojawiaja sie w obrebie poszczegdlnych artykutéw hasto-
wych prezentujacych wyrazenia, zwroty i frazy. Podobnie nazwy czynnosci piele-
gnacyjnych roslin. W wyekscerpowanym materiale autorka nie odnotowata nazw
0s6b i szkodnikéw roslin. Artykut hastowy zbudowany jest zgodnie z zasadami
wykorzystanymi w opisach stownictwa Stefana Zeromskiego. Magdalena Cza-
chorowska nie objasnia szczeg6tow zwigzanych z redakcjg stownika, odsytajac
zainteresowanego czytelnika do odpowiednich toméw instruktazowych sporza-
dzonych przez Kwiryne Handke. Definicje zaczerpniete zostaty ze Stownika je-
zyka polskiego pod redakcjg Witolda Doroszewskiego. W wypadku nieobecnosci
jakiegos$ hasta w wymienionym leksykonie autorka siega po Stownik botaniczny
Alicji i Jerzego Szweykowskich.

Kolejny rozdziat pt. Charakterystyka stownictwa roslinnego (s. 16-40) ma
charakter empiryczny, materiatowo-interpretacyjny. Badaczka przyglada sie
w nim m.in. frekwencji wynotowanych z twérczosci Bolestawa Prusa rzeczowni-
kow nalezgcych do interesujgcego jg pola semantycznego. W korpusie tekstowym
liczacym 5148 stron znalazto sie zaledwie 277 florystycznych substantiwéw.
Znaczgce bytoby jednak odniesienie liczby zgromadzonych nazw nie do liczby
stron, lecz do liczby wszystkich jednostek leksykalnych. Informacja o nasyceniu
dziet Bolestawa Prusa stownictwem roslinnym zyskataby wowczas na czytelno-
Sci. Ze sporzadzonego zestawienia wynika, ze 83 wyrazy odznaczaja sie pojedyn-
czg frekwencja (np. aloes, berberys, pestka, szpinak), 132 leksemy — frekwencjg
od 2 do 10 uzy¢ (np. akacje, bob, drzewko, kalafior), 56 jednostek — frekwencjg
od 11 do 100 uzy¢ (np. badyle, jagoda, listek, sosna), a tylko 6 lekseméw — fre-
kwencjg powyzej 100 uzyC (drzewo, krzak, kwiat, las, taka, ogréd). Tak czeste
stosowanie wyrazéw o znaczeniu ogélnym Swiadczy o unikaniu przez pisarza
drobiazgowosci w opisach szaty roslinnej.

W dalszych partiach omawianego rozdziatu Magdalena Czachorowska roz-
patruje takie zagadnienia, jak stylistyczne srodki stowotworcze (w tym zakresie
pisarz byt nadzwyczaj powsciagliwy, gdyz odwotywat sie jedynie do zdrobnien
pierwszego i drugiego stopnia konstytuowanych sufiksami -ek, -ik, -ka, -ko, -ina,
-u$, -eczek, -iczek, -enko, -etko) i leksykalne (ich liczba jest znikoma) — wsrod
nich archaizmy, neologizmy, synonimy oraz tropy stylistyczne. Autor Faraona
chetnie siegat po epitety (przymiotnikowe, imiestowowe, rzeczownikowe), rzadziej
po florystyczne poréwnania (co wynika z faktu ogélnie niskiej frekwencji stow-
nictwa z tego pola semantycznego) i metafory (gtéwnie sg to animizacje i perso-
nifikacje). Tak niechetny stosunek Bolestawa Prusa do tropow stylistycznych
potwierdza tylko teze o przejrzystosci jego stylu.

Ostatni rozdziat poswiecony zostat funkcji stownictwa florystycznego
(s. 41-49). Na podstawie drobiazgowych analiz autorka doszta do wniosku, ze
elementy Swiata roslinnego wystagpity w tworczosci Bolestawa Prusa jako przed-
miot zainteresowania nauki (entuzjastka roslin byta Ada Solska, jedna z boha-
terek Emancypantek), zrodto radosci, ciepta, element poprawiajacy nastroj, jako
symbol egzotycznosci (w dwoch utworach, w ktérych akcja dzieje sie w starozyt-
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nym Egipcie), alegoria porzgdku spotecznego (obraz struktury spotecznej oparty
na motywach florystycznych konstruuje pisarz w Faraonie), komponent opi-
séw topograficznych (roslinnosc¢ jest elementem Swiata przedstawionego, jednym
z detali scenerii), Swiadectwo kondycji majgtkowej (z takim motywem mamy do
czynienia w Anielce), fundament zycia prostego ludu (nieodzowny sktadnik zycia
wiejskiej spotecznosci), takze jako istoty zywe, myslace, czujace (takimi walorami
Bolestaw Prus obdarzyt drzewa w Placéwce), stanowigce alegorie zycia ludzkiego,
symbol spokoju, szczesliwosci, symbol arkadyjski, symbol cyklu wegetacyjnego,
alegorie zycia, Smierci i przemijania oraz symbol pracowitosci. Tak imponujacy,
rozbudowany zestaw funkcji badanego stownictwa nie bytby mozliwy bez prze-
Sledzenia wszelkich niuanséw znaczeniowych. Pozwala on okresli¢ swoistos¢
idiolektalng pisarza w obranym zakresie, ktéry opisom krajobrazowym poswiecat
mniej uwagi, a przyrode traktowat bardziej instrumentalnie niz sentymentalnie.

Druga czes¢ recenzowanej ksiazki tworzy dobrze opracowany, o przejrzy-
stej budowie Stownik. Jest to zestaw alfabetycznie uszeregowanych artykutow
hastowych skomponowanych wedtug okreslonego wzorca. Na mikrostrukture
stownika sktada sie rzeczownikowa forma hastowa (wyr6zniona typograficznie
przez wyttuszczenie i zapisana wersalikami), ewentualne informacje grama-
tyczne, znaczenie (znaczenia) wraz z poswiadczeniem tekstowym lokalizowanym
odpowiednim skrotem odsytajacym do cytowanego dzieta oraz — dla kazdego
z odnotowanych znaczen jednostki hastowej — wyrazenia, zwroty i frazy (rowniez
lokalizowane).

Nie ulega watpliwosci, ze monografia Magdaleny Czachorowskiej wzbogaca
naszag wiedze o sztuce pisarskiej Bolestawa Prusa. Autorka spoglada na zgro-
madzone stownictwo florystyczne z réznych perspektyw. W efekcie otrzymu-
jemy wszechstronne, drobiazgowe analizy, rzetelnie udokumentowane tekstowo.
Opracowanie sta¢ sie winno punktem wyjscia do dalszych badan poréwnaw-
czych nad zasobami leksykalnymi wykorzystywanymi przez ré6znych tworcow.
Czytelnicy zywo zainteresowani jezykiem artystycznym, w tym idiolektem pi-
sarskim Bolestawa Prusa, z niecierpliwoscig czekajg na zapowiedziany przez
Magdalene Czachorowska kolejny tom poswiecony studiom nad stownictwem
z zakresu walki, wojny, wojskowosci.

Przemystaw Wiatrowski
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan)
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Z KONCEM ROKU...

Konczy sie rok 2013, ktdry numerologicznie powinien by¢ pechowy, ale dla
,Poradnika Jezykowego” byt pomysiny, cho¢ trudny. Prawde méwigc, liczba 13
»,Zawdziecza” swg pechowos¢ nie tyle swojej niedoskonatosci, ile doskonatosci
liczby ja poprzedzajacej, czyli liczby 12. W starozytnosci bowiem, a Scislej rzecz
ujmujac, w starozytnej Babilonii, zostat uksztattowany system wielokrotnosci
i rachunkowosci oparty na 12. W zwigzku z tym liczba 12 zostata uznana za
szczesliwg, a tuzin stat sie symbolem doskonatosci, natomiast liczba nastepna
w kolejnosci, czyli 13, jako wykraczajgca poza te sfere doskonatosci, zaczeta bu-
dzi¢ strach i stata sie symbolem nieszczesc.

Zapewne nie bez zwigzku z uznawaniem liczby 12 za doskonatg pozostaje to,
ze w mitologii i w przekazach historyczno-religijnych pojawia sie ona w pozytyw-
nych, czesto honoryfikatywnych, kontekstach. Byto zatem 12 gtéwnych bostw
w panteonie starozytnej Grecji i Rzymu, 12 plemion lzraela, 12 apostotow, 12 ry-
cerzy Okragtego Stotu kréla Artura, jest 12 miesiecy w roku. Z catg pewnoscig
z tradycji antycznej wywodzi sie uznawanie liczby 13 za nieszczesliwg w kultu-
rze chrzescijanskiej, co symbolizuje scena Ostatniej Wieczerzy, w ktorej bierze
udziat 12 prawych apostotéw, a trzynastg osobg jest Judasz - zdrajca, ktéry
wydat Jezusa za trzydziesci srebrnikéw.

Jak juz jednak zaznaczono, tym razem liczba 13, wyraznie widniejaca
w oznaczeniu konczgcego sie roku (2013), nie wywarta ztego wptywu na losy
naszego czasopisma. MieliSmy, co prawda, sporo klopotéw natury administra-
cyjno-prawnej w zwigzku ze zmiang wydawcy i odnowieniem rejestracji ,,Porad-
nika Jezykowego” jako organu Towarzystwa Kultury Jezyka, ale udato sie je
pokonaé dzieki trafnym decyzjom Prezydium Zarzadu Gtdéwnego TKJ, zyczliwo-
Sci prorektora Uniwersytetu Warszawskiego — pana prof. dra hab. Alojzego No-
waka i sprawnosci nowego wydawcy — Domu Wydawniczego ,,Elipsa”. W imieniu
Kolegium Redakcyjnego ,,Poradnika Jezykowego” sktadam wszystkim Panstwu,
ktorzy byli w to zaangazowani, serdeczne podziekowania.

W konczacym sie roku ,Poradnik Jezykowy” zwiekszyt nieco swoja objetosc
do 80 arkuszy wydawniczych, co Swiadczy o dobrej wspotpracy Autoréw, Redak-
cji i Wydawcy. Jak zwykle, w ciggu roku ukazato sie 10 zeszytéw czasopisma,
w ktérych materiaty byly rozmieszczane w 9 rubrykach: Artykuty i rozprawy;
Objasnienia wyrazéw i zwrotéw; Stowniki dawne i wspoétczesne; Sprawozdania,
uwagi, polemiki; Recenzje; Jubileusze; Biogramy i wspomnienia, Stowa i stéwka,;
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Bibliografia. W sumie opublikowaliSmy w tych zeszytach 129 pozycji bibliogra-
ficznych, ktérych autorzy wywodzg sie z 21 oSrodkéw naukowych (w tym z trzech
osrodkow zagranicznych). Pod tym wzgledem dane, dotyczace zawartosci ,,Po-
radnika Jezykowego”, od kilku juz lat sg zblizone, co jednoznacznie potwierdza
ogolnopolski i miedzynarodowy zasieg naszego czasopisma.

Wartos$¢ czasopisma naukowego zalezy przede wszystkim od jakosci tek-
stow autorskich oraz wspoétpracy Autorow, redakcji i Recenzentow. Z niewielkimi
(doprawdy!) wyjatkami wspoétpraca ta uktadata sie w mijajacym roku dosko-
nale. Dziekujgc zatem wszystkim Autorom i Recenzentom, wyrazam nadzieje,
ze w roku przysztym sytuacja ta sie powtorzy i ze bedziemy mogli dalej razem
stuzyc ,,0jczyznie-polszczyznie”.

Jest w tym zyczeniu zawarty réwniez cien pewnej obawy, czy bedzie to
mozliwe, poniewaz w urzedowych enuncjacjach ciagle pojawia sie poglad, ze
humanistow jest zbyt wielu, ze dziedzina humanistyki jest sferg spotecznie
nieproduktywna. Na szczescie ucichty gtosy o wyzszosci jezyka angielskiego
w pracach naukowych dotyczacych polskich spraw etnicznych, wielokrotnie for-
mutowane przed rokiem przez przedstawicieli Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego. Nie mam ztudzen, ze gtosy te ucichty na dobre, jest to raczej cisza
przed kolejng burza, ktora wywotajg — jak by napisat Ignacy Krasicki -, kosmo-
polici jezykowi”, postepujacy zgodnie ze schematem cudze chwalicie, swego nie
znacie. | wkasnie dlatego i humanisci sg potrzebni w jak najwiekszej liczbie,
i rozwoj dyscyplin humanistycznych, i czasopisma humanistyczne publikujace
w jezyku etnicznym.

Humanistyka nie jest wiedzg techniczng ani rzemiesinicza umiejetnoscia
(z catym szacunkiem dla jednej i drugiej). Humanistyka jest sposobem bycia,
uwzgledniajgcym okreslony system wartosci, ktory ksztatci i doskonali cztowieka
jako osobowos$¢ i jako jednostke w spoteczenstwie. Bez humanistyki nastepuje
erozja spoteczenstwa, czego symptomy w wypadku naszego panstwa daja sie juz
zauwazyc¢. Uczmy sie zatem polskiego, ktory jest nosnikiem naszego jezykowego
obrazu Swiata, po to, by ten swiat dobrze wkomponowywat sie we wspétcze-
snos¢, nie ulegajac degradaciji i zubozeniu.

L-Poradnik Jezykowy” realizuje cele naukowe, dydaktyczne i promocyjne
w odniesieniu do jezyka polskiego. Stanowi jedno z publicznych narzedzi stu-
zacych edukacji humanistycznej. Zycze cztonkom Rady Redakcyjnej i Kolegium
Redakcyjnego oraz wszystkim osobom zwigzanym z naszym czasopismem —
w szczegolnosci zas naszym Autorom, Czytelnikom i Sympatykom - satysfakcji
z wykonywanych przez nich prac i wielu sukceséw w upowszechnianiu sza-
cunku dla stowa w Nowym Roku 2014.

S. D.
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,Acta Baltico-Slavica”, 36, pod red. Irydy Grek-Pabisowej, Slawistyczny Osrodek
Wydawniczy, Warszawa 2012, ss. 296.

Aktualne problemy dialektologii stowiariskiej. Prace Komisji Dialektologicznej
przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistéw, pod red. Jerzego Sierociuka,
Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan 2012,
Ss. 241.

Aktualne problemy jezykoznawstwa stowiariskiego, pod red. Eleny Koria-
kowcewej, Janiny Gardzinskiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-
-Humanistycznego, Siedlce 2012, ss. 275.

Akty i gatunki mowy w perspektywie kulturowej, pod red. Anny Burzynskiej-
-Kamienieckiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2012,
ss. 556.

Analiza dyskursu. Centrum-peryferie, pod red. Tomasza Piekota, Marcina Po-
prawy, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2012, ss. 218.

Jurij Derenkovi€¢ APRESJAN, Z warsztatu leksykografa, pod red. Zofii Zaron,
Wydziat Polonistyki UW, Pracownia Pragmatyki i Semantyki Jezykoznawczej
IPS, BEL Studio, Warszawa 2012, ss. 140.

Atlas gwar wschodniostowiariskich Bialostocczyzny, t. 4, Stowotwoérstwo, pod
red. Ireny Maryniakowej, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, Warszawa
2012, ss. 204.

Zbigniew BABIK, Korespondencje akcentowe miedzy stowiariskimi i starszymi
Jjezykami indoeuropejskimi (pierwotne neutra tematyczne). Przyczynki do
krytyki akcentologii post-lllicz-Swityczowskiej, Wydawnictwo Lexis, Krakow
2012, ss. 556.

,Baltic Linguistics”, 3, pod red. Jadwigi Linde-Usiekniewicz, Uniwersytet War-
szawski, Wydziat Polonistyki, Katedra Jezykoznawstwa Ogolnego, Wschod-
nioazjatyckiego, Poréwnawczego i Battystyki, Warszawa 2012, ss. 199.

Mirostaw BANKO, Wyklady z polskiej fleksji, wyd. 2, dodr., Wydawnictwo Nau-
kowe PWN, Warszawa 2012, ss. 240.

Bariery i/jako wyzwania w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego, pod red.
Ksymeny Filipowicz-Tokarskiej, Przemystawa Chojnowskiego, Collegium Po-
lonicum, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Europa-Universitat Viadrina,
Stubice, Poznan, Frankfurt (Oder) 2012, ss. 179.

1 Opracowano na podstawie ksiegozbioru Biblioteki im. Jana Baudouina de Courtenay
Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.
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Nina BARSZCZEWSKA, Mirostaw JANKOWIAK, Dialektologia biatoruska, Sla-
wistyczny Osrodek Wydawniczy, Warszawa 2012, ss. 308.

Jerzy BARTMINSKI, Jezykowe podstawy obrazu $wiata, wyd. 5, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Skiodowskiej, Lublin 2012, ss. 328.

Stanistaw BABA, Komentarze frazeograficzne, pod red. Piotra Fliciriskiego, Wy-
dawnictwo Poznanskie, Poznan 2012, ss. 265.

Ewa BIALEK, Kolokacja w przektadzie. Stownik rosyjsko-polski, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2012, ss. 419.

Danuta BIENKOWSKA, Elzbieta UMINSKA-TYTON, Nazewnictwo miejskie Lodzi,
Wydawnictwo Uniwersytetu £édzkiego, £6dzZ 2012, ss. 264.

Grazyna BILEWICZ, Brygida ZIOLO, Kwestionariusz badania mowy, wyd. 6,
Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2012, ss. 122.

Ewa BINKUNSKA, Higiena i emisja glosu méwionego, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2012, ss. 192.

Ewa BINKUNSKA, Jezykowy obraz Swiata w tekstach religijnych grupy wyzna-
niowej ,, Rodzina“ oraz Kosciota Zjednoczeniowego, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2012, ss. 216.

Bogactwo polszczyzny w Swietle jej historii, t. 4, pod red. Joanny Przyklenk, Ar-
tura Rejtera, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2012, ss. 188.

Matgorzata BOREK, Uczucia i emocje w rosyjskich i polskich metaforach. Aspekt
lingwistyczny, Uniwersytet Slgski, Oficyna Wydawnicza Wactaw Walasek,
Katowice 2012, ss. 271.

Jerzy BRALCZYK, Michat OGOREK, ... kietbasa i sznurek, Agora SA, Warszawa
2012, ss. 292.

Iwona BURKACKA, Kombinatoryka sufiksalna w polskiej derywacji odrzeczow-
nikowej, Wydziat Polonistyki UW, Warszawa 2012, ss. 229.

Jolanta CHOMKO, Nazwy oséb w rosyjskim miodziezowym argot korica XX
wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2012, ss. 153.

Ciato i duch w jezyku i kulturze, pod red. Moniki taszkiewicz, Stanistawy Nie-
brzegowskiej-Bartminskiej, Sebastiana Wasiuty, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2012, ss. 230.

Ewa CWANEK-FLOREK, Tendencje rozwoju semantycznego leksyki dialektu
miejskiego Wiednia na tle standardowych odmian jezyka niemieckiego w Au-
strii i Niemczech, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2012,
ss. 391.
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