PORADNIK
JEZYKOWY

INDEKS 369616
ISSN 0551-5343
NAKEAD 500 egz.

TOWARZYSTWO KULTURY JEZYKA
DOM WYDAWNICZY ELIPSA
WARSZAWA 2015




PORADNIK
JEZYKOWY

MIESIECZNIK ZALOZONY W R. 1901
PRZEZ ROMANA ZAWILINSKIEGO

ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

7

Zarzad Glowny

ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28, 00-927 Warszawa
Wydzial Polonistyki — Uniwersytet Warszawski
http://www.tkj.uw.edu.pl

TOWARZYSTWO KULTURY JEZYKA
DOM WYDAWNICZY ELIPSA
WARSZAWA 2015



KOLEGIUM REDAKCYJNE

prof. dr hab. Stanistaw Dubisz (redaktor naczelny), dr hab. Jolanta Chojak,
dr hab. Wanda Decyk-Zieba (zastepca redaktora naczelnego),
dr Ewelina Kwapien, dr hab. Radostaw Pawelec,

RADA REDAKCYJNA

prof. dr hab. Stanistaw Dubisz (przewodniczacy, Warszawa),
doc. dr Mirostaw Dawlewicz (Wilno — Litwa), prof. dr hab. Andrzej Markowski
(Warszawa), prof. dr hab. Alicja Nagorko (Berlin — Niemcy),
prof. dr Marta Panc¢ikova (Bratystawa — Stowacja),
prof. dr hab. Jozef Porayski-Pomsta (Warszawa),
prof. dr hab. Danuta Rytel-Schwarz (Lipsk — Niemcy),
prof. dr hab. Teresa Skubalanka (Lublin), prof. dr Olga Sapkina
(Moskwa — Rosja), prof. dr hab. Héléene Wlodarczyk (Paryz — Francja)

Sekretarz Redakcji
dr Marta Piasecka

Redaktor naukowy zeszytu
dr hab. Wanda Decyk-Zieba

Recenzent

dr hab. Anna Cegiela

Redaktor jezykowy
Urszula Dubisz

Tlumacz
Monika Czarnecka

Korektor
Halina Maczunder

Adres redakcji
00-189 Warszawa, ul. Inflancka 15/198
http:/ /www.wuw.pl; e-mail: poradnikjezykowy@uw.edu.pl
Dzial Handlowy DW ELIPSA: tel. (48) 22 635 03 01, e-mail:sklep@elipsa.pl
Ksiegarnia internetowa: http:/ /www.elipsa.pl

Czasopismo zarejestrowane w European Reference Index for the Humanities (ERIH)

Czasopismo dofinansowane ze sSrodkéw Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Decyzja nr 667 /P-DUN/2015

Zeszyt opublikowany w wersji pierwotnej
© Copyright by Towarzystwo Kultury Jezyka and Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2015

PL ISSN 0551-5343

Ark. wyd. 8,5. Ark. druk. 8,25. Papier offsetowy 80 g/m?




2015 lipiec-wrzesien zeszyt 7

W ZESZYCIE

— Listy z réznych epok pozwalaja na przesledzenie zmian w systemie jezykowym,
wplywu czynnikéw zewnetrznych na sfere pragmatyki wypowiedzi, ewolucje kompetencji
komunikacyjnej, gatunkéw mowy i etykiety jezykowej; moga takze by¢ podstawa studiow
nad przemianami obyczajowosci.

— W swych listach Cyprian Kamil Norwid stosowal konstrukcje skladniowe zgodnie
z norma polszczyzny 2. potowy XIX w. Imiestowowe rownowazniki zdan, w ktérych zostata
zachwiana zasada zachowania relacji czasowych, wystepuja sporadycznie.

— W Rzeczypospolitej XVI w. — panstwie wieloetnicznym i wielowyznaniowym — inny
znacznie czesciej oznaczal ‘odszczepienca, odstepce od wiary’ niz ‘kogos bedacego spoza
danej spotecznosci’ lub — co dzisiaj najczestsze — ‘nie tego, nie takiego’.

— W poezji Hieronima Kajsiewicza waloryzowanie Boga jest uzaleznione od statusu
nadawcy — niewierzacego lub wierzacego. Z tego wyrasta wizerunek Boga samotnego prze-
ciwstawianego Bogu bedacemu centrum wszechswiata.

— Teoria n-krotnej filtracji kulturowo-jezykowej pozwala ukazaé¢ warsztat transla-
torski Jacka Przybylskiego, dzieki czemu mozna przedstawi¢ zaklécenia translacyjne
w odniesieniu do transferyzacji gier jezykowych Johna Miltona w tekscie poematu Raj
utracony.

— Historia francusko-polskiej leksykografii rozpoczyna sie w XVI w. od slownika Ca-
lepina [Lyon 1585]. W XVII w. ukazatlo sie szes¢ edycji, w ktérych stownictwo francuskie
jest zestawiane z polskim, przy czym w wiekszosci z nich jezykiem wyjSciowym jest tacina.

— Roty przysiag sadowych stanowia ciagle bezcenny materiat badawczy dla historyka
jezyka, dajac informacje zaré6wno o zréznicowaniu dialektalnym polszczyzny XIV i XV w.,
jak i o 6wczesnych réznicach wewnatrzdialektalnych.

Historia jezyka — zmiany jezykowe — zmiany komunikacyjne — zmiany semantyczne —
— leksyka — sktadnia — morfologia — fonetyka — stylistyka — leksykografia — translatoryka.

Red.
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A RTYKUULY I R OZPRAWY

Marzanna Uzdzicka
(Uniwersytet Zielonogorski),
Rafat Zarebski
(Uniwersytet Lodzki)

ROLA EPISTOLOGRAFII
W UNIWERSYTECKIM NAUCZANIU
HISTORII JEZYKA POLSKIEGO
(NA MARGINESIE PRZYGOTOWYWANEGO
NOWEGO WYBORU TEKSTOW
DO HISTORII JEZYKA POLSKIEGO)!

WSTEP

Przed wspoélczesnym ksztalceniem uniwersyteckim w zakresie pro-
gramu studiéw polonistycznych pojawia sie wiele trudnych zadan.
W czasach kultu nowoczesnych technologii, prymatu nauk Scistych
i przyrodniczych, traktowania humanistyki jako dziedziny wartoSciowej,
ale przebrzmialej i niemodnej, stanowiacej, co najwyzej, rodzaj tta dla
przysztych kierunkéw rozwoju ludzkiego poznania widac¢ wyrazny odwrot
od filologii narodowej, przejawiajacy sie¢ coraz mniejszym zainteresowa-
niem niag studentéow. Skutkuje to w réznych osrodkach uniwersyteckich
wzmozong dziatalnosScig o charakterze reorganizacyjnym, ktora czesto
okresla sie mianem ,naprawczej”’, a ktéra niekiedy przybiera postac wy-
paczona.?

Sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana w odniesieniu do przed-
miotéw historycznojezykowych, ktére w tradycyjnej edukacji poloni-
stycznej zajmowaly istotna pozycje. Od kilku lat obserwuje sie¢ wyrazna
tendencje do ograniczania tego bloku zajeé¢, co przejawia sie w coraz
mniejszej liczbie godzin dydaktycznych przeznaczonych na jego realizacje.
Przyczyny tego stanu upatruje sie w traktowanych jako mato atrakcyjne

1 Artykul pozostaje w zwiazku z projektem badawczym ,Teksty do histo-
rii uzywania jezyka narodowego z aneksami” (nr 0089 /FNiTP/H11/08/2011),
realizowanym pod kierunkiem prof. dra hab. Marka Cybulskiego w Katedrze
Historii Jezyka Polskiego Uniwersytetu Lodzkiego. Autorzy tekstu sg jednymi
z wykonawcow grantu.

2 Znane nam sg pomysty, w mysl ktérych dziatania reorganizacyjne miatyby
zmierza¢ do powotania takich ,zmodernizowanych” studiow polonistycznych,
w ktorych ksztalcenie ograniczaloby sie wylacznie do przedmiotéow literaturo-
znawczych, blok zaje¢ jezykoznawczych zas bylby usuniety lub zredukowany
do minimum.
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zagadnieniach historycznojezykowych, ktore miatyby zniechecac¢ studen-
tow do podejmowania klasycznego ksztalcenia polonistycznego. Badacze
historii jezyka i dydaktycy uniwersyteccy zmuszeni takim postrzega-
niem diachronii podejmuja rézne dzialania zmierzajace do uatrakcyjnie-
nia swego przedmiotu badan. Najprostszym i czesto powierzchownym
sposobem jest zmiana nazwy przedmiotu.® Do tego narzucane jest im
w ramach roznych projektéw ministerialnych i oszczednosciowych pro-
gramow uniwersyteckich ograniczenie czasu na ksztalcenie historyczno-
jezykowe, co wiaze sie¢ z niedostatecznag liczba godzin przeznaczanych na
kurs tej przeciez nietatwej wiedzy.

Niewatpliwie lektura trudnych czesto w odbiorze, zwlaszcza dla po-
czatkujacych studentéw polonistyki, rozpraw historycznojezykowych
moze wzbudzac¢ nieche¢ do tego typu zaje¢ dydaktycznych. Wydaje sie,
ze jednym z najlepszych sposobow zainteresowania studentow zagad-
nieniami diachronii jest urozmaicenie zaje¢ poprzez odpowiedni doboér
teksow zrodlowych, ktore bylyby nie tylko czytane, ale dawaly mozliwos¢
komentowania materii jezykowej w procesie ksztalcenia historycznojezy-
kowego. Sprostac¢ temu moze nowa antologia przygotowywana w ramach
projektu ,Teksty do historii uzywania jezyka narodowego z aneksami”
w Katedrze Historii Jezyka Polskiego Uniwersytetu Lodzkiego we wspol-
pracy z badaczami z Uniwersytetu Zielonogoérskiego.* Nie znaczy to oczy-
wiscie, ze wybory tekstow autorstwa Witolda Taszyckiego [1955], Stefana
Vrtela-Wierczynskiego [1977], Wiestawa Wydry i Wojciecha Ryszarda
Rzepki [1984], Stanistawa Borawskiego i Antoniego Furdala [2003]
iinne, ktore ukazaty sie do tej pory i ktore funkcjonuja w dydaktycznym
obiegu uniwersyteckim, nie sg wystarczajace do osiggniecia odpowied-
niego poziomu wiedzy historycznojezykowej. Majac jednak na uwadze
rozwoj nowych idei poznawczych, ktére prowadza do powstawania kolej-
nych, metodologicznie nowatorskich opracowan o charakterze ogolnym
i szczegdlowym, odkrywanie nowych zZrodel, ktére okazuja sie istotne dla
badan diachronicznych, warto pamietaé, ze ciggle uaktualnianie ujec
teoretycznych i uzupelnianie czy modyfikowanie stanowiacych dla nich
prezentacje materialowg antologii tekstow jest niezbedne i konieczne.
Tymi wlasnie miedzy innymi potrzebami podyktowane zostalo przedsie-
wziecie stworzenia nowego wyboru tekstow do historii jezyka polskiego.®

3 Przekonuje o tym pobiezny tylko oglad programéw uniwersyteckich reali-
zowanych na réznych uczelniach w Polsce. Na studiach I stopnia przedmioty
historycznojezykowe funkcjonuja pod nazwami: wprowadzenie, wstep do jezy-
koznawstwa diachronicznego, wiedza o historycznym rozwoju polszczyzny itd.

4 Przegladu dotychczasowych wyboréw tekstéw do historii jezyka dokonano
w opracowaniu: Uzdzicka, Zarebski 2012, 188-191.

5 Ze wzgledu na oszczednos$¢é miejsca nie bedziemy tu prezentowac szcze-
gotowo zalozen merytorycznych i redakcyjnych przygotowywanego wyboru.
W zarysie przedstawiaja si¢ one nastepujaco. Podstawowym celem grantu pt.
»leksty do historii uzywania jezyka narodowego z aneksami” (nr 0089/FNiTP/
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Do jednych z ciekawszych rodzajow tekstow, ktore pozwalaja formuto-
wac istotne wnioski natury historycznojezykowej, naleza listy. W dotych-
czasowych wyborach zrédet do historii jezyka epistolografia nie zajmowata
centralnej pozycji.®* Ma to swoje uzasadnienie w tym, ze wobec ogromnej
spuscizny piSmiennictwa polskiego nie da sie w zadnej antologii zamiesci¢
pelnej prezentacji zrodel dokumentujacych kazde stulecie czy kazdy ga-
tunek, nawet chociazby po kilka tekstow. Redagowanie takich dziel wiaze
sie zawsze z podejmowaniem trudnych decyzji co do zasad wyboru okre-
Slonych tekstow. Autorzy przygotowywanego wyboru postanowili, ze ze
wzgledu na specyfike tekstow epistolograficznych przeznacza na ich pre-
zentacje nieco wiecej miejsca niz w poprzednich antologiach.

Celem niniejszego artykulu jest przyjrzenie sie listom zebranym do-
tychczas w ramach prac grantowych (ich tresci, cechom gatunkowym
itp.) oraz wskazanie roli zrodel epistolograficznych w uniwersyteckim na-
uczaniu historii jezyka.

Przygotowywany wybor bedzie zawierat teksty pochodzace z réznych
okresow w dziejach uzywania jezyka polskiego: od czaséw najdawniejszych
do wspolczesnosci. Zgromadzony dotad korpus zawiera okoto 100 listow.
Najstarszy pochodzi z XV w., dla wieku XVI zebrano ok. 10 tekstow, dla XVII -
—ok. 10, dla XVIII - ok. 15, dla XIX — ok. 20, dla XX w. — ok. 40 oraz kilka
z okresu najnowszego. Prawdopodobnie nie wszystkie listy wejda w sktad
drukowanej wersji antologii. Pozostala czes¢ materiatu zostanie wlaczona do
aneksu elektronicznego, ktéry towarzyszyt bedzie wersji ksiazkowej. Podsta-
wowa, zaleta zebranych listéw jest to, ze tylko nieliczne z nich byly opubliko-
wane wczesniej. Zdecydowana wiekszos¢ zostata wydobyta na swiatlo dzienne
z réznych archiwow (panstwowych, miejskich) oraz zbioréw prywatnych.

Wsrod zebranych listow przewaza epistolografia o charakterze pry-
watnym, np.: list mitosny [1428], list Jana Karola Chodkiewicza do Zony
z przelomu XVI i XVII w., list Jana Teteruka do syna [1649], list Janusza

H11/08/2011) jest zebranie w ujeciu historycznym tekstéw, reprezentujacych
wieloaspektowo réznorodnosc¢ gatunkows i stylistyczng. Efektem tych prac ma
by¢ antologia, ktéra pokaze ciaglos¢ i trwanie, a takze przemiany w obrebie
poszczegoélnych gatunkow (zaréwno wzorcow gatunkowych, jak i ich warian-
tow) oraz historycznych stylow i odmian polszczyzny. Tak skonstruowany wybér
umozliwi obserwacje procesow zwigzanych z powstawaniem pewnych gatunkéow
mowy W polszczyznie, przejmowaniem wzoréw obcych, ewolucje, ewentualny
synkretyzm czy zanik pewnych form. Analogiczny oglad mozliwy bedzie w odnie-
sieniu do réznorodnych realizacji stylowych mieszczacych sie w obrebie poszcze-
golnych stylow funkcjonalnych i odmian jezyka polskiego. UloZzone w porzadku
chronologicznym i stylistyczno-gatunkowym teksty beda opatrywane krotkimi
komentarzami o charakterze objasniajaco-filologicznym.

6 W Chrestomatii staropolskiej zamieszczono 8 listéw [zob. Wydra, Rzepka
1984, 214224, w wyborze W. Taszyckiego — 5 [zob. Taszycki 1955, 1-7], w antolo-
gii S. Vrtela-Wierczynskiego — 4 [zob. Vrtel-Wierczynski 1977, 114-116, 463-465],
natomiast w wyborze S. Borawskiego i A. Furdala — 14: 1 z XVIw., 3 z XVIIl w.,
6z XIX w. 14 z XX w. [zob. Borawski, Furdal 2003].
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Radziwilta do shugi [1655], listy Jana III Sobieskiego do zony [1667, 1683],
listy Elzbiety Sieniawskiej do podwladnych, do meza [1700-1707] oraz
listy, ktorych adresatka byla Sieniawska [1714-1726], listy Stanistawa
Konarskiego do Jozefa Sapiehy [1740, 1764], listy Franciszka Jelskiego do
zony Kajetany Oskierczyny oraz zony do meza [1801-1811], list Zygmunta
Krasinskiego do Izabelli Sanguszkowej [1846], listy cztonkow rodziny Wie-
lopolskich [1895-1907], list Stanistawa Sokalskiego z Ameryki [1912], listy
prywatne z Lodzi [1936], listy Marii Grzegorzewskiej [1937-1946], listy
i kartki wojenne (list jenca, listy ze stalagu, kartki z obozu jenieckiego,
grypsy z obozu koncentracyjnego), listy z emigracji w Argentynie Karola
Swieczewskiego [1952, 1958|, list nauczycielki do bytego ucznia [1956],
list dziewczynki do rowiesniczki [1964], list Czestawa Mitosza do Henryka
Szylkina [1993], listy oszusta, chcacego wytudzi¢ pieniadze [2012], wspol-
czesne elektroniczne listy studentow do pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych, elektroniczna korespondencja o charakterze zawodowym itd.

Bogato reprezentowana jest takze epistolografia oficjalna, ktora za-
wiera listy obejmujace chronologicznie bardzo dlugi okres, por.: list
Stanislawa Pieniazka do burmistrza i rajcéw miasta Bardiowa [1530],
korespondencja kupiecka [1568-1569], listy z korespondencji Jana Ka-
rola Kochanowskiego [1903], list Jerzego Fedorowicza do Jozefa Mi-
chalowskiego [1918], list Stanislawa Lema do dyrekcji banku [1967],
list urzedowy do kardynata Karola Wojtyly [1967], list prymasa Jézefa
Glempa do rektora i senatu uczelni [2002], list oficjalny redakcji czaso-
pisma naukowego do profesora [2009] itd.

Poza epistolografia prywatna i oficjalna w zgromadzonym korpusie
duza czes¢ zajmuja teksty, ktére mozna umiesci¢ na obrzezach gatunku,
np.: satyra w formie listu Respons pewnej damy [1779], list z elementami
recenzji i plotki autorstwa Alfreda Pileckiego do Stanistawa Niewiadom-
skiego [1918]. Listy tego typu stanowia przejaw zerwania w réoznym stopniu
z konwencja gatunku. Sg wsréd nich takze rézne odmiany, ktére wywodza
sie z listu, np.: listy goncze [1794, 1812, 1820], list miejski [1799].

Aby pokazac¢ normy teoretyczne, ktorych stosowanie zalecano w daw-
nej sztuce epistolograficznej, zamieszczono w antologii takze kilka wzo-
row listéw zaczerpnietych z réznych listownikow, np.: autorstwa Jakuba
Boczylowicza [1694], Stanistawa Szymanskiego [1797], Jana C. Haute-
pierre’a [1822], Michala Korzeniowskiego [1843] oraz fragmenty doty-
czace kompozycji i sztuki pisania listow z podrecznika stylistyki Piotra
Chmielowskiego [1903].

Tak obszerny korpus tekstow,” wsréd ktorych znajduja sie zaré6wno
wzorcowe realizacje gatunku, jak i ujecia wariantywne, daje szereg moz-
liwosci jezykoznawczych analiz i interpretaci.

7 Ze wzgledu na oszczedno$é miejsca zdecydowano sie nie dotaczaé¢ do ar-
tykutu aneksu, w ktorym wymienione bylyby wszystkie listy, ktore znalazly sie
w korpusie tekstow, stanowiacym podstawe przygotowywanej antologii.
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W zwiazku z tym, ze naszym celem jest — jak juz wspomniano — wska-
zanie najwazniejszych korzysci, ktére polonistycznej dydaktyce uniwer-
syteckiej daje analiza epistolografii, warto objasni¢ zasady prezentacji
poszczegblnych tekstow, ktore znajda sie w przygotowywanej antolo-
gii. Oté6z, kazdy z nich opatrzony zostanie odpowiednim komentarzem
historycznym, edytorskim i filologicznym. W jego ramach znajda sie
podstawowe dane o autorze / autorach, okolicznosci powstania listu, in-
formacje na temat cech gatunkowych, jakie znalazly sie w tekscie, uwagi
o stylu, leksyce, jezyku, pisowni.® Trzeba pamietaé, ze podstawowym
odbiorca antologii beda studenci, wobec czego pewna czesS¢ objasnien
z punktu widzenia badaczy historii jezyka moze okazac sie oczywista.
Sposéb konstruowania objasnien dotyczacych plaszczyzny systemowej,
funkcjonalno-stylistycznej i genologiczno-pragmatycznej pozwala uka-
zaC zmieniajace sie sposoby uzywania polszczyzny w obrebie réznego
rodzaju wspolnot komunikatywnych, a zatem: tworzenie sie, rozwoj,
przeksztalcenia i zanikanie wzorow zachowan jezykowych w ich wielo-
stronnym uwarunkowaniu. Zebrany material powinien umozliwia¢ wy-
jasnienie genezy pewnych charakterystycznych skladnikéw dzisiejszej
polskiej kultury i mentalnosci. Bedzie rowniez dokumentowal z jedne;j
strony swoistos¢ sktadnikow polskiej obyczajowosci jezykowej, z drugiej
ich zwiazek z elementami kultury innych spoleczenstw europejskich.

1. PRZYDATNOSC EPISTOLOGRAFII DO OBSERWACJI ZJAWISK
GRAFICZNO-FONETYCZNYCH I GRAMATYCZNYCH

Na podstawie materialu epistolograficznego mozna przesledzi¢ prze-
miany, ktore zaszly w obrebie dawnej grafii, fonetyki i systemu grama-
tycznego. Ciekawych spostrzezen w tym zakresie dostarczajg niektoére
teksty pochodzace z XVI w.? Oto kilka z nich.

List do burmistrza i rajcéw miasta Bardiowa z 1530 r. odzwierciedla
szesnastowieczne niekonsekwencje w odniesieniu do zapisu samogltosek
jasnych i pochylonych. W tekscie zar6wno a, jak i d bywaja oddawane
litera d, np. dyad ‘a ja’, co moze pozostawac¢ w zwigzku z wpltywami cze-
sko-stowackimi.!® Nieznormalizowanag i archaiczna pisownie przedstawia

8 Informacje dotyczace grafii i jezyka dolaczone beda przede wszystkim do
tekstéow dawnych.

9 Wskazujemy tu tylko przykladowe zjawiska, na ktére nalezatoby zwrocic
uwage w trakcie analizy historycznojezykowej wybranych listow. Duzy wyboér wy-
danych listow szesnastowiecznych zawdzieczamy Kazimierzowi Rymutowi [zob.
Listy 1998-2001].

10 Nadawca listu byl starosta grybowski, adresatem wtadze miasta naleza-
cego do kréla Wegier. W srodkowej partii listu zastosowano tu czeska lub sto-
wacka forme adresatywna Vase Milost (skrot kwdffy myti, tj. k Waszy Milosti).
Przyklady na ogét przytaczamy w transliteracji. W kilku wypadkach (zwlaszcza
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list kréla Zygmunta Starego, por. oddawanie gloski k za pomoca litery c,
np.: Crol, crolowy, wcracowye, oznaczanie przedniej samogloski nosowej
litera q: swaqgyer, za malzonkq daly. Warto jednak podkresli¢, ze zapisy
typu pyeth/fethnego, bedzyamy itp. oraz mieszanie liter e i g ujawniaja
rzeczywista 6wczesna wymowe przedniej noséowki. Dla tylnej samogtoski
nosowej zastosowano litery u, v, np.: fnayucz, zudamy, ktorv, co moze
Swiadczy¢ o wplywie ortografii czeskie;j.

W korespondencji kréla Zygmunta Starego do Jakuba Wilamow-
skiego, posta polskiego w Turcji, z roku 1539 dostrzec mozna Slady
wielu dawnych zjawisk gramatycznych. Zachowaly sie tu niektére stare,
Sredniowieczne i/lub rzadkie juz w XVI w. formy jezykowe: zakoncze-
nie bezokolicznika, np. okazowaci, przejmowaci, grupa -ev- po migkkiej
spolglosce, np. ku krolewi, wymowa chtory, przejscie iL > eL, np. spra-
wiet, raczet.

List J. Teteruka do syna Joachima z 1649 r. pozwala na obserwacje
elementow siedemnastowiecznej polszczyzny kresowej.!! Hiperyzm ode-
brana odemnie wszytkie vboftwo wskazuje posrednio na odnosowienie
wyglosowej samogloski tylnej. Ponadto ruskie cechy fonetyczne zaswiad-
czone zostaly w formach nazwisk, ktore pojawily sie w tekscie: Teteruk
i Woronicz. Ruskiego pochodzenia jest tez wyraz sorok, ktory oznacza
‘czterdziesci sztuk skorek’ (L).

Zebrane listy zawieraja niekiedy uwagi o charakterze metajezyko-
wym. Ciekawym tego przykladem jest list anonimowego mezczyzny do
kobiety napisany 18 sierpnia 1936, a wigc w czasie, kiedy wdrazano
w zycie reforme ortografii polskie;j:

Powiastka tg staralem sie pisa¢ wedtug nowej pisowni, ktéra obecnie wyszta. Powia-

dam Ci, co tam za herezje, a najwiecej z pisaniem lacznym i rozlacznym (dawniej

pisato sie: ,z tacznem i rozltacznem”). Inna jest nieco interpunkcja jednym slowem
nie obejdziesz sie bez ,Zasad pisowni”, ktére skwapliwie i po niskiej cenie sprzedaja.

Dziekuje Bogu, ze pozwolil nam skonczy¢ szkole przed wydaniem tego dziwadla. Ma

ono swoje dobre strony tez, ale o tym po tym (charakterystyczne!). Sama sie w Lodzi
z tym zapoznasz.

wtedy, kiedy ptaszczyzna pisowniana nie jest najistotniejsza z punku widzenia
omawianych zjawisk) odstapiliSmy od tej zasady w celu ulatwienia odbioru tekstu.

11 Dobrym przykladem wykorzystania epistolografii do badan dawnej pol-
szczyzny kresowej jest wydana niedawno monografia Katarzyny Sicinskiej [zob.
Sicinska 2013]. Epistolografia w tradycyjnych badaniach historycznojezykowych
wykorzystywana byla przede wszystkim do badania grafii, fonetyki i systemu
gramatycznego. Z nowszych prac, ktore lacza taka analize strukturalng ze sty-
listyczno-pragmalingwistyczna, warto przywola¢ ksiazke Marcelego Olmy [zob.
Olma 2006].
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2. LIST W KONTEKSCIE PRZEMIAN
STYLISTYCZNO-GATUNKOWYCH I PRAGMATYCZNYCH

Najciekawsze jednak perspektywy, jakie stwarza wykorzystanie ma-
teriatu epistolograficznego w programie zaje¢ z historii jezyka, wiaza sie
z warstwag stylistyczno-gatunkowa i pragmalingwistyczna. Stownik termi-
now literackich przynosi nastepujaca definicje listu: ‘wypowiedz pisemna
skierowana do okreslonego adresata, powiadamiajaca go o czyms lub na-
klaniajaca do jakich$§ zachowan; najczesciej o charakterze prywatnym,
cho¢ znane sa takze formy listu adresowanego do szerokich kregéw spo-
tecznych, np. list otwarty, list pasterski, list goriczy (...)’ [STL].1?

a) zaleznos¢é etykiety jezykowej
od typu kontaktu nadawczo-odbiorczego

List jest autonomicznym gatunkiem mowy, ktéry stanowi ogniwo dia-
logu, wykorzystujacego elementy kolokwialne. Anna Kaltkowska, piszac
o kategorialnych cechach jezykowych, ktére pozwalaja wyodrebnic list
sposrod innych gatunkéw mowy, wskazata na role parametréw spotecz-
nych. Chodzi tu o rodzaj relacji pomiedzy nadawca a odbiorca oraz cha-
rakter kontaktu: oficjalny — nieoficjalny [Katkowska 2001]. Ten istotny
dla perspektywy gatunkowej aspekt epistolografii mozna obserwowac na
podstawie zroznicowanych w tym zakresie tekstow, ktore ztoza sie na
przygotowywana antologie. Wyktadnikiem specyfiki kontaktu pomiedzy
rozmowcami w listach sg zwroty adresatywne. Ich obserwacja pozwala
sledzi¢ przemiany zwigzane z obyczajowoscia Polakéw, a przede wszyst-
kim przeobrazenia dotyczace aktow epistolograficznej etykiety grzecz-
nosciowej [Cybulski 2003; Karpluk 1999; Klobus 1991; Mroczek 1978;
Olma 2006; Pawlowska 2013; Wojtak 1992]. Znaczna czes¢ zebranych
tekstow zostata napisana przez osoby o podobnym statusie spotecznym.
Asymetria kontaktéw widoczna jest zwlaszcza w dawnej epistolografii.
Chodzi tu przede wszystkim o korespondencje pomiedzy zwierzchnikiem
a podwladnym oraz pomiedzy kobieta a mezczyzna.

Dobrym przyktadem kontaktu pierwszego rodzaju (zwierzchnik —
poddany) jest wspomniany juz list kréla Zygmunta Starego do J. Wila-
mowskiego. Rzeczywistym autorem tekstu byl sekretarz krélewski, ktory
pisal list w imieniu panujacego. Nadawca, czyli formalnie krél, okre-
Slany formami pluralis maiestatis (rozkazujem, krolestwa naszego itd.),
kierowal do adresata najprostsze, bezceremonialne formy adresatywne:
nazwisko jako forme wolaczowa: Wilamowski, po twoim wyjechaniu

12 Interesujace sa takze listy uwiklane w inne formy gatunkowe. Najnow-
szym, ciekawym opracowaniem listéw na ushugach innych gatunkéw — tu kon-
kretnie felietonu XIX-wiecznego — jest praca Magdaleny Pietrzak [Pietrzak 2013,
292-297].
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i 2. os. czasownika 1. poj.: Naprzod powiesz oraz zaimek ty: tako rozka-
zujem ci aby ty z cesarzem od nas mowit [Cybulski 2003; Mroczek 1978;
Wojtak 1992].

Odwrotng sytuacje mozemy zauwazy¢ w lisScie Stanistawa Kucien-
skiego (syna wojewody rawskiego) do Mikolaja Szydlowieckiego (kaszte-
lana sandomierskiego, podskarbiego koronnego) z 1529 r. Tutaj nadawca
ma zdecydowanie nizsza pozycje spoteczna niz adresat. Asymetrie kon-
taktu odzwierciedlaja formy adresatywne, ktére stosuje piszacy, tj. Wiel-
mozny Panie, Wasza Wielmoznosé (V. V.). Formula Wasza Wielmoznosé
wskazuje takze na senatorski urzad M. Szydlowieckiego. Nizsza pozycja
S. Kucienskiego zostata uwypuklona ponadto dzieki zastosowaniu formy
autoadresatywnej: powolny stuzebnik.

Z nieréwnorzedna pozycja spoteczng wiaze sie takze uksztaltowanie
etykiety jezykowej w listach pisanych przez E. Sieniawska [1669/1670—
—1729] oraz kierowanych do niej [1700-1726]. Autorka, ktora byta Zona
Adama Mikotaja Sieniawskiego, kasztelana krakowskiego i hetmana
wielkiego koronnego, stosowata w listach do podwladnych zredukowane
formy grzecznosciowe typu: panie + nazwisko, por.: P. Leymin, MoSci Panie
Stolniku Zydaczewski i forme adresatywna wy: posylam Wam, dziekuje
Wam. W liscie do Leymina oznaka niesymetrycznej relacji nadawczo-
-odbiorczej jest takze salutacja koncowa Bogu oddaje, ktora stosowano
w listach do oséb o nizszej pozycji. Natomiast w tekstach kierowanych
do meza E. Sieniawska uzywa w salutacji mniej oficjalnej formuty Moj
jedynie i serdecznie w zyciu Ukochany Dobrodzieju, a forma adresa-
tywna ma tu postac¢: WMMPan Dobrodziej, Nie racz sie tym WMMPan
bynajmniej turbowad. Inaczej niz w listach do podwladnych wyglada tu
takze subskrypcja: WMWMPana i Dobrodzieja z duszy i serca kochajaca
zona i unizona stuga E. Sieniawska, w ktorej nadawca — kobieta podkre-
sla swoja nizsza range wobec odbiorcy — meza.

Wykladnikiem pozycji spotecznej, ktora zdaniem A. Katkowskiej
wplywa na komunikacyjne uksztaltowanie epistolografii [Katkowska
1982, 11-13; 2001], jest rowniez stopienn wyksztalcenia uczestnikow wy-
miany dialogowej, ktéra realizuje sie w liscie. Odzwierciedleniem nierow-
nego poziomu edukacji nadawcy i odbiorcy jest korespondencja pomiedzy
F. Jelskim a jego malzonka K. Oskierczyna [1801-1811]. W liscie meza
[1801] da sie dostrzec starannos¢ jezykowa, realizujaca sie takze w uzy-
waniu urozmaiconych niewotaczowych form adresatywnych, np.: siostra,
siostra dobrodzika, natomiast w tekscie Zzony do meza [1811] pojawiaja
sie liczne fonetyczne cechy kresowe, np. zwolo z wola’, bledy ortogra-
ficzne, np. Bug ‘Bég’, brak znakoéw interpunkcyjnych, co §wiadczy¢ moze
o niezbyt wysokim poziomie wyksztalcenia kobiet urodzonych w XVIII w.

W niektérych przykladach dawnej epistolografii mozna zauwazyc¢
przejawy neutralizacji jezykowych wykladnikéw etykiety grzecznoscio-
wej, powodowane typem kontaktu nadawczo-odbiorczego. W saluta-
cji listu Jana Karola Chodkiewicza do zony [XVI/XVII w.] pojawita sie
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nieszablonowa forma Moje kochana Zosieriku, ktéra niweluje wyzszosé
nadawcy — mezczyzny, charakterystyczng dla éwczesnych stosunkow
spolecznych. Co ciekawe, w tresci listu autor zastosowat juz tradycyjny
zwrot adresatywny wrii m. Panno.!3

Wyrazem przemian nie tylko w zakresie etykiety jezykowej, ale
iw ogole zwyczajow epistolograficznych sa przede wszystkim listy nowo-
polskie [Olma 2006, 163-173]. Na przyktad list Z. Krasinskiego z 1846 r.
pokazuje odejscie od dawnych rozbudowanych formut adresatywnych na
rzecz uproszczonej formy ksiezno oraz stanowi Swiadectwo stylistycznych
tendencji epoki. Wplywy etykiety francuskiej na rodzima zaznaczaja sie
juz w tekstach sredniopolskich, por. formuta Monseigneur w liscie Sie-
niawskiej do meza z 1707 r., formuly francuskie w czesciach okalajacych
w liscie S. Konarskiego do J. Sapiehy [1740], np. Monseigneur, a nabie-
raja na sile w dobie nowopolskiej (chodzi tu o prostote, majaca rodowod
w epistolografii francuskiej, np. Szanowny Przyjacielu w listowniku Hau-
tepierre’a z 1822 r.).

W obecnej rzeczywistosci, zdominowanej przez media elektroniczne,
dzieki ktéorym upowszechniajg sie wynaturzone formy korespondencji,
czesto pozbawione elementarnych oznak jezykowych dawnej grzeczno-
§ci,* pewne listy moga pelnic istotna funkcje wzorcotworcza. W korpusie
tekstow przyszlej antologii znalazto sie wiele tego typu przyktadow za-
réwno z czasoéw wspolczesnych, jak i niezbyt odleglej przesztosci. Przykta-
dem grzecznego podziekowania za list jest tekst Wandy Kleeberg do Marii
Hauzer z 1936 r. Zgodnie ze zwyczajem nalezalo niegdy$s odpowiedziec¢
na kazdy list, posylajac przy tym kilka nie najistotniejszych informac;ji:

Droga Pani Marjo! Serdecznie Pani za list dziekuje (...) Siedzimy zawiani $niegiem i ja

swojem zwyczajem wyjezdzam do Zakopanego. Panny Zofji dawno juz niewidziatam,

gdyz tylko pare dni w Labnie bytam.

Z ilustracja taktownej odmowy uczestnictwa w sympozjum nauko-
wym polaczonej z wyrazami podziekowania, wyrazeniem zalu i uspra-
wiedliwieniem w postaci pisemnej mamy do czynienia w liscie, ktory
napisata osoba zaproszona do organizatoréow konferencji [2005]:

Wielce Szanowny Panie Profesorze! Serdecznie dziekuje za zaproszenie na konferen-

cje. Zawsze przyjezdzatam (...) ochoczo, a wyjezdzalam z zalem. Z tym wiekszym zalem
rezygnuje z uczestnictwa w tym roku. Jestem bardzo zmeczona po ubieglorocznych
,swyczynach” naukowych (...), a obcigzenia dydaktyczne z tego semestru (...) nie po-

13 Na przemiany w zakresie sposobow zwracania sie do siebie w osiemnasto-
i dwudziestowiecznych listach milosnych zwraca uwage Karolina Lisczyk. Au-
torka zauwaza, ze w tekstach z XX w. na szersza skale pojawiaja si¢ afektonimy
w funkcji zwrotow adresatywnych, np. Kotus, Tygrysek [Lisczyk 2010].

14 Pomijamy tu uwagi dotyczace powszechnego dzi§ zwyczaju rozpoczynania
korespondencji za pomoca niegrzecznej formy witam, na temat ktorej wielokrot-
nie wypowiadali sie jezykoznawcy normatywisci na lamach wydawnictw popraw-
nosciowych, w programach telewizyjnych i radiowych oraz na internetowych
stronach réznych poradni jezykowych.
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zwalaja mi na zlapanie oddechu. Prosze o mnie pamieta¢ w przysztosci. Panu Profe-
sorowi i wszystkim Wspélpracownikom Zycze wesotych Swiat Wielkanocnych. Lacze
wyrazy szacunku.

Wzorem elegancji jezykowej jest oficjalny list [2009] skierowany przez
jednego z redaktoréw pisma naukowego do profesora w celu zaprosze-
nia go do zamieszczenia publikacji w czasopiSmie. Stosowane tu formy
grzecznosciowe: Wielce Szanowny Panie Profesorze i zwroty: Pan zechce
ozdobi¢ (...) wypowiedziq, osmielamy sie (...) prosi¢ o zachecenie..., TOW-
niez w postscriptum, zadziwiaja wytwornoscia i poszanowaniem tradycji.

Listy tego typu moglyby zosta¢ z powodzeniem uznane za wzorcowe
i umieszczone we wspolczesnych listownikach.®

b) struktura tekstu listowego

Listy naleza do gatunkow mowy, ktére charakteryzuja sie wysokim
stopniem ustrukturyzowania. Dawna sztuka epistolograficzna byta regu-
lowana za pomoca zamieszczanych w rozmaitych poradnikach zalecen,
dotyczacych kompozycji tekstu, zwlaszcza w odniesieniu do elementow
granicznych, tj. incipitu i zakonczenia. Obowiazkowymi, silnie powia-
zanymi z zasadami etykiety jezykowej, elementami ukladu listu bytly:
inscriptio (inskrypcja), salutatio (salutacja, nagtowek skierowany do ad-
resata), captatio benevolentiae (czeS¢ wstepna, zdanie majace na celu
wywolanie przychylnosci adresata), subscriptio (subskrypcja, formuta
pozegnalna), podpis i datacja [za: Sicinska 2013, 77; Data 1989; Olma
2006, 123-162]. Wilasciwa tresc listu okreslano jako tzw. contextus.

Na fakt skonwencjonalizowania struktury listu zwracano uwage wie-
lokrotnie [Katkowska 1982; Data 1989; Borawski 2007, 300]. Istotne dla
Sledzenia przeobrazen w zakresie wzorca gatunkowego listu moga oka-
zac sie romantyczne proby przelamywania konwencji epistolograficzne;j,
ktore wyrazaly sie eksperymentowaniem w obrebie formut adresatyw-
nych (skracanie), salutacji finalnych (por. charakterystyczny w kore-
spondenciji filomatow typ z elipsa czasownika performatywnego Zycze,
np. Adamowi Onufr zdrowia i pomysinosci, Adamowi Jarosz piéra w reke,
Adamowi Jarosz pamieci o nas)'® oraz upoetyzowaniem witasciwej czesci
listu. Przejawia sie to w stosowaniu srodkéw jezykowych stuzacych po-
etyzacji tekstu, np.: nagromadzenie w jednym miejscu synonimicznych
czasownikow performatywnych (Zycze, pragne, nalegam, zaklinam, i to
ze lzami, prosze), trojkowy uklad ekspresywnych epitetow (zwierzece,
rozjuszone, wsciekle) i paralelnie zbudowane krotkie pytania (o co, po co,
za co) [Skwarczynska 2006, 351-396; Pawlowska 2013].

15 Na temat réznic w epistolografii pomiedzy konkretnymi realizacjami prak-
tycznymi a teoria zawarta w listownikach zob.: Mroczek 1978; Pawlowska 2013
oraz Sinielnikoff, Prechitko 1993.

16 Przyktady podaje za: Pawlowska 2013.
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W kontekscie prowadzonych tu rozwazan warto wspomnie¢, iz skon-
wencjonalizowana struktura tekstu listowego powaznym zaburzeniom
ulegla dopiero w ciggu ostatnich kilkunastu lat. Wida¢ to na podsta-
wie obserwacji korespondencji elektronicznej, ktéora w waskim zakresie
takze zostanie ujeta w antologii. Przyklady wspélczesnych dewiacji tego
typu, majace niewiele wspolnego z tradycyjna sztuka epistolograficzna,
powinny wyczuli¢ studentéw, wsrod ktorych znajduje sie znaczna czesé
przyszlych nauczycieli, na przestrzeganie klasycznej epistolograficzne;j
konwencji gatunkowo-stylistyczne;j.

Dzis nawet osoby dobrze wyksztalcone majg problemy z odpowiednia
kompozycja tekstu listowego i wlasciwym doborem zwrotéow grzeczno-
Sciowych. Jeszcze do niedawna struktura listu byla tak silnie zakorze-
niona w swiadomosci uzytkownikéw jezyka, ze nawet braki w edukacji
nie wplywaly na jej zachwianie [Borawski 2007, 301]. Warto tu dodac,
ze nawet listy, ktore powstawaly w ekstremalnych warunkach stalagow,
obozo6w jenieckich czy koncentracyjnych i wiezien (listy z lat 1939-1944
i list jezuity o. Tomasza Rostworowskiego do matki z r. 1952), charakte-
ryzowaly sie zachowaniem klasycznej struktury.

c) jednolitosé stylistyczna a synkretyzm gatunkowo-stylistyczny listu

Jak wspomniano w poczatkowej partii niniejszego artykuhlu, przy-
gotowywana antologia zawiera¢ bedzie nie tylko typowe realizacje ga-
tunku (tzw. wzorzec kanoniczny), ale takze takie teksty, ktére mieszcza
sie w polu gatunkowym epistolografii (tzw. wzorce alternacyjne, adapta-
cyjne) [Wojtak 2008]. Ciekawym przyktadem wykorzystania elementow
innych gatunkéw w obrebie listu jest tekst, ktorego nadawcag byt muzyk
Alfred Pilecki, a odbiorca Stanistaw Niewiadomski [1918]. Ma on wszyst-
kie segmenty tradycyjnej struktury, ale jego tres¢ sytuuje sie pomiedzy
plotka, por.:

Pan wie, jak Pfanowa sie ubiera w codziennem Zyciu ale to wszystko nic, wobec jej to-

alety koncertowej! Prosze sobie wyobrazi¢ Pfanowa w biatej bardzo krétkiej sukience

sBiedermayer” z krotkiemi rekawami. Do tego glowa uczesana ze zwisajacemi lokami.
Stara twarz, brzydkie rece i ramiona, chude nogi bez figury a zachowanie sie podlotka!

a recenzja, por.:

Koncert mozna krétko scharakteryzowaé: Recenzye wysmienite, wrazenie na publicz-
nosci straszne.

Materiat epistolograficzny stanowi takze ciekawy obiekt badan sty-
listycznojezykowych, ktore pozostaja w zwiazku z zagadnieniami ge-
nologicznymi. S. Skwarczynska obok listow prywatnych wyodrebnita
takze listy urzedowe (w interesach, informacyjne, z prosba, polecajace,
pochwalne), listy pouczajace (umoralniajace), listy konwencjonalno-to-
warzyskie (gratulacyjne, kondolencyjne, kurtuazyjne), listy przyjaciel-
sko-intymne (przyjacielskie, mitosne, niezyczliwe, zgryzliwe, ironiczne,
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rozzalone) [Skwarczynska 2006, 117-133]. W planowanej antologii
znajda sie, jak zaznaczono na poczatku, teksty reprezentujace rézne od-
miany gatunkowo-stylistyczne z kolejnych okreséow w dziejach polszczy-
zny. Najpokazniejsza grupe stanowi epistolografia prywatna, choc listy
o charakterze urzedowym sa reprezentowane rowniez licznie. Z punktu
widzenia przemian, jakie dokonuja sie w obrebie uksztaltowania styli-
stycznego tekstéw nalezacych do danego pola gatunkowego, za najcie-
kawsze nalezy uznac¢ wszelkie hybrydy stylistyczno-gatunkowe.

W kontekscie traktowania listu jako rozmowy na ogél podkresla sie
znaczenie dawnej epistolografii dla rekonstrukcji obrazu polszczyzny
mowionej [Katkowska 2001]. Listy, obok miedzy innymi pamietnikow,
wspomnien, partii dialogowych w literaturze pieknej epok minionych, sa
nieocenionym zrédlem do badan dawnego stylu potocznego [Olma 2006,
70-122]. Poszukiwaniem leksykalnych wyznacznikéw wyrazistosci listu
jako gatunku mowy zajat sie S. Borawski. Wyniki badan autora poka-
zaly, ze na przykladzie tekstow nowopolskich mozna moéwic¢ o istnieniu
leksyki potocznej, ktéra szczegdlnie czesto moze wystepowac w tworczo-
Sci epistolograficznej, ktorej autorami byli ludzie wyksztatceni, postugu-
jacy sie polszczyzna potoczng [Borawski 2007].

Sposrod listow wykazujacych znamiona synkretyzmu stylistycznego,
ktore znalazly sie w badanym korpusie tekstow, warto zwroci¢ uwage na
kilka. Kontaminacje listu prywatnego z urzedowym stanowia teksty: Zyg-
munta Mitkowskiego (Teodor Tomasz Jez) do Juliana Lukaszewskiego
[1867] oraz Jerzego Fiedorowicza do Jozefa Michatowskiego [1918]. Listy
dotycza spraw prywatnych, ale utrzymane sa w konwencji pisma ofi-
cjalnego, czego najjaskrawsza oznaka jest dbatos¢ o tytulature nadawcy
w wypadku listu J. Fiedorowicza: ,J. Fiedorowicz Docent Uniwersytetu
Petrogradzkiego z katedry cywilnego prawa” (podpis), jak i tytulature
odbiorcy w liScie Mitkowskiego: ,Dr Lukaszewski w Michalenach” (na-
glowek). Warto zauwazy¢, iz oficjalny ton listu, ktory uzyskano dzieki wy-
korzystaniu odpowiedniej tytulatury oraz slownictwa erudycyjnego, np.:
redakcja, administracja, ekspedycja, i frazeologii urzedowej, np.: moz-
nos$¢ uiszczenia sie z dtugéw, redakcja zesrodkowuje sie w mojej osobie
[1867], zostal zburzony na skutek uzycia leksyki i frazeologii potocznej,
np.: chciatem, jak to méwia, przy jednym ogniu dwie pieczenie zapiec,
moja osoba jednq noga stoi w Brukseli, druga w Paryzu [1867].

Zjawisko synkretyzmu stylistycznego mozna zaobserwowac na przykla-
dzie listéw Waclawa Sierpinskiego do Stanistawa Ruziewicza [1937, 1939],
dwoch znanych profesoréw matematyki. Listy te maja charakter prywatny,
lecz w duzym zakresie wykorzystuja matematyczna leksyke terminologiczna,
zwlaszcza w passusach dotyczacych spraw zawodowych, np. Otrzymatem
w tych dniach nastepujqce twierdzenie. Istnieje funkcja f (E,, E,, E,, ...)
przyporzadkowywujaca kazdemu ciqgowi nieskoriczonemu zbioréw linjo-
wych E,, E,..., takze jako srodek do budowania metafor, np. Dane co do sto-
sunkéw matematycznych polsko-rumuriskich sq nastepujace.
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Ekspansje potocznosci widac szczegolnie w listach prywatnych, kiedy
relacja spoteczna pomiedzy nadawca a odbiorca ma charakter syme-
tryczny, np. w lisScie S. Lema do Stawomira Mrozka [1969] wystepuje lek-
syka i frazeologia potoczna: diabli mogli wziaé, czulem sie (...) ostatnim
bydleciem, najtarisza kurwa w bramie. Nasycenie nie tylko elementami
potocznymi, ale takze slownictwem z innych rejestrow stylistycznych
przedstawiaja rowniez listy prywatne Zygmunta Andrzeja Wielopolskiego
[1833-1902] do corki Anny hrabiny Wielopolskiej. Mamy tu stownic-
two: ogolne (admiracya), specjalistyczne (bronchitia, scyatyka), potoczne
(kwiekad), a nawet rubaszne (przezred sig) i dziecinne (bZiubziu).

Interesujacym przyktadem synkretyzmu stylistyczno-gatunkowego
jest tekst anonimowej nauczycielki gimnazjum w Pabianicach skiero-
wany do bylego ucznia, ksiedza przebywajacego za granica, z r. 1956.
Nadawca siega po styl oficjalny, sztywny, ktory jest pozbawiony zna-
mion wszelkiej spontanicznosci, por. dobor stownictwa: nadetatowy, bu-
dzet, transakcja handlowa. W liscie procz fragmentow wzniostych, np.
odpasé od Macierzy, pojawiaja sie elementy nieobcego latom piecdziesia-
tym XX w. stylu propagandowego, np.:

Mamy coraz wiecej szk6t. Duza jest opieka Polski Ludowej nad czlowiekiem pracy.

W dziedzinie kultury narodu osiagamy coraz wieksze wyniki.

Przejawem kontaminacji listu utrzymanego w konwencji prywatnej
z tekstem o charakterze wykladu katechetycznego (odpowiednie stow-
nictwo, np. duch, Bég, modlitwa, pomodli¢ sie, blizni, charakterystyczna
frazeologia, np. pomodli¢ sie w tej intencji i elementy retoryczne: patos,
pouczenie, pocieszenie), np.:

Nietylko praca zewnetrzna ale i cierpienia, po chrzescijanisku znoszone buduja swiat”,

»2€ cierpienia w oczach Bozych maja wartos$é niezniszczalnag i twércza, o ile sa podjete

i zniesione po bohatersku, z glowa do goéry wzniesiona, z piesnia na ustach a mito-

SCl1ga W sercu,
moze by¢ tekst o. Tomasza Rostworowskiego do Anieli Jazwinskiej z wie-
zienia we Wronkach z 1954 r.

WNIOSKI

W krotkim artykule nie sposéb pokazac¢ wszystkich korzysci, jakie
dla uniwersyteckiej edukacji polonistycznej wynikaja z obserwacji ma-
terialu epistolograficznego w perspektywie diachronicznej. Lektura li-
stow z réznych epok pozwala Sledzi¢ nie tylko przeobrazenia z zakresu
wewnetrznej historii jezyka, takie jak ksztaltowanie sie pisowni, ewo-
lucja systemu gramatycznego, leksyki, stylistyki, ale umozliwia takze
obserwacje wplywu uwarunkowan zewnetrznych na zjawiska pragmalin-
gwistyczne, dotyczace kompetencji komunikacyjnej, genologii i etykiety
jezykowej. Ten aspekt badan tworczosci listowej stwarza dobra okazje do
rozwazan na temat przemian polskiej obyczajowosci.
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Wszelkiego rodzaju hybrydy stylistyczno-gatunkowe zebrane w kor-
pusie analizowanych tekstow pokazuja ponadto sile pisarskiej kreatyw-
nosci cztonkéw polskiej wspolnoty komunikatywnej oraz stanowia wyraz
tendencji stylistyczno-jezykowych znamiennych dla réznych epok. Inte-
resujacy nas material pokazuje jeszcze jedna istotna wlasciwoscé, ktéra
powinna mie¢ duze znaczenie dla ksztalcenia studentow jako przedsta-
wicieli mtodszego pokolenia uzytkownikoéw polszczyzny. Chodzi tu o wie-
lowiekowe, silne poczucie swiadomosci genologicznej w odniesieniu do
listu, ktore wyrazato sie przede wszystkim tradycyjnym ustrukturyzowa-
niem tekstu i obecnoscia elementéow etykiety jezykowej. Dopiero czasy
najnowsze, zdominowane przez media elektroniczne, przynosza coraz po-
wszechniejsze przyktady zachwiania klasycznej struktury listu i zepsucia
przyzwyczajen etykietalnych.
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The role of epistolography in teaching the history
of the Polish language at universities
{on the margin of a new selection of texts for the history
of the Polish language, which is in the course of preparation)

Summary

This paper overviews a specially selected presentation of Polish epistolography
collected in a selection of texts prepared as part of the research project (no.
0089/FNiTP/H11/08/2011) ,Teksty do historii uzywania jezyka narodowego
z aneksami” (,Texts for the history of using the national language with annexes”),
pursued under supervision of Prof. dr hab. Marek Cybulski, in the context of
the role of this type of sources in teaching the history of the Polish language at
universities. The authors of this paper assume that in the face of continuous
and deepening deprecation of that subject and manifestation of disinterest in or
even reluctance for studying the difficult issues of the history of language, an
anthology of source texts prepared in a manner attractive in terms of erudition
and materials could encourage students to explore the subject matter of the
history of language. A special place in such a selection is given to correspondence.
Hence, a corpus of circa a hundred of private and official letters from the period
from the 15t to 21t century, which certify both model genre realisation and
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variant approaches, were prepared as part of the project. Based on the collected
letters, the evolution of the old graphy, realisation of phonetic phenomena, and
formation of the grammatical system can be demonstrated during classes in the
history of language. It might be extremely interesting for students to demonstrate
the impact of external considerations on pragmalinguistic phenomena regarding
communication competence, genology and linguistic etiquette.

Trans. Monika Czarnecka
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IMIESLOWOWE ROWNOWAZNIKI ZDAN
W LISTACH C.K. NORWIDA

Imiestowy nieodmienne, zwane przystowkowymi, sa w jezyku pol-
skim tworzone regularnie od form osobowych czasownika.! Imiestow
wspolczesny z morfemem -qc powstaje od czasownikéw niedokonanych,
a uprzedni z morfemem -wszy/-tszy — od czasownikéow dokonanych.
Konstytutywna cecha semantyczna imieslowéw nieodmiennych jest na-
zywanie pewnej czynnosci ujetej jakosciowo i usytuowanej w jakims§
planie czasowym, jednak morfemy tworzace te syntaktyczne derywaty
czasownika zapewniajg im neutralnos¢, co oznacza, ze imiestowy nie-
odmienne wyzbyte sg typowej dla verbum finitum kategorii osoby, liczby,
rodzaju, czasu i trybu.? Taki stan rzeczy niesie ze soba konsekwencje
sktadniowe. Imiestéw nieodmienny, ze wzgledu na brak wymienionych
kategorii, musi by¢ uzupelniany przez osobowa forme czasownika, bez
ktorej nie jest w stanie okreslaé¢ podmiotu.® W stosunku do czasu, jaki
zostal okreslony przez verbum finitum, imiestowy nieodmienne wyrazajq
czas uprzedni lub wspotczesny. Przystowkowe formy participium moga
miec¢ swoje okreslniki, tworzac w ten sposob zwartg catos¢ syntaktyczna
niemogaca funkcjonowac bez wlasciwego sobie kontekstu.* Taka struk-
tura zostala nazwana w dalszej czesci pracy imieslowowym réwnowaz-
nikiem zdania (i.r.z.).

Jak juz zasygnalizowano, imieslow nieodmienny, oznaczajac czyn-
nos¢ w jej aspekcie jakosciowym i czasowym, wyraza cechy zaré6wno
podmiotu, jak i predykatu. W zwiazku z powyzszym imiestowowe row-
nowazniki zdania lacza sie z orzeczeniem oraz orzekanym przez nie pod-

1 K. Polanski (red.), Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, Wroctaw—-War-
szawa—Krakow 1999, s. 420.

2 A. Legowska-Grybosiowa, O skladni imiestowu nieodmiennego, ,Jezyk Pol-
ski” 1970, z. 3, s. 202.

3 Teresa Sokolowska zwraca uwage na imiestowy sktadniowo izolowane
(np. Czekajac na Godota), traktujac je jednak jako osobliwosé tytutow, w kto-
rych wystepuja [T. Sokolowska, Funkcje sktadniowe imiestowdw nieodmiennych
w jezyku polskim XVII wieku, Wroctaw 1976, s. 29].

4 Z. Klemensiewicz, Skladnia opisowa wspéltczesnej polszczyzny kulturalnej,
Krakow 1937, s. 266-273.
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miotem.® Istotniejsza dla i.r.z. podstawa jest czasownik, ktorego forma
podporzadkowuje i.r.z. oraz wymaga swojego okreslenia. Wspoétczesna
norma jezykowa zaklada catkowite upodrzednienie i.r.z. w stosunku do
zdania nadrzednego, w ktorym wystepuje. W zakresie i.r.z. zdarzaja sie
bledy wynikajace z nieprzestrzegania zasady tozsamosci podmiotéw.®

Problematyke poprawnosciowa i.r.z. uwzgledniano w gramatykach
XIX-wiecznych. Autorzy pierwszych opracowan proponowali rézne roz-
strzygniecia tego zagadnienia. Ewolucje pogladéw gramatycznych na te
sprawe oraz interpretacje kwestii normatywnych i teoretycznych z tego
zakresu przedstawit Jerzy Podracki.” Przesledzone przez niego ujecia za
podstawowy warunek poprawnosciowy uznaja wczesniej wspomnianag
zasade tozsamosci podmiotow (ewentualnie bezpodmiotowe zdanie
glowne). Konstrukcje nierealizujace tej zasady uznaje sie za bledne.
Niemalze wszyscy XIX-wieczni jezykoznawcy zwracajg uwage na pod-
rzednos¢ konstrukcji z imiestlowem nieodmiennym. Brak zgody w inter-
pretacji tej kwestii wynika jedynie z réznych uzasadnien tej podrzednosci.
Brak jednomyslnosci zauwaza sie w wypadku rozstrzygniecia kwestii za-
chowania relacji czasowej. Ksztaltujaca sie pod koniec XIX wieku zasada
jednoczesnosci lub uprzedniosci czynnosci w zdaniu gtéownym i w i.r.z.
wymagala, zeby czynnos¢ wyrazona imieslowem na -qc byla jednoczesna
z czynnoscia w zdaniu gléwnym, a czynnos¢ wyrazona imiestowem na
-wszy/-tszy — wezesniejsza od czynnosci w zdaniu gléownym.

Analiza sktadni listow C.K. Norwida wykazala, ze autor Vade-mecum
stosowatl konstrukcje z imiestowem nieodmiennym Swiadomie, zgodnie
z obowigzujaca w II potowie XIX wieku norma jezykowa, ktora jedynie
nieznacznie odbiegala od normy wspoélczesnej. W analizowanym mate-
riale odnotowano stosunkowo liczne wypadki zastosowania r.i.z. Analizo-
wane konstrukcje wystepuja w 10% badanych wypowiedzen ztoZzonych.
Zauwaza sie przewage imieslowow nieodmiennych wspélczesnych na -gc
nad imiestowami uprzednimi na -wszy/-tszy (ogétem: 78% imiestowow
wspolczesnych, 22% imiestowow uprzednich).

Biorac pod uwage zasade zachowania relacji czasowej jako kryterium
poprawnosci, nalezy przyjac, ze C.K. Norwid byl swiadomy panujacej
podéwczas normy jezykowej, konsekwentnie realizujac ja w swoich tek-
stach. Imiestowy wspoélczesne wyrazaja czynnos¢ wykonywana w czasie
wspolczesnym w stosunku do czynnosci wyrazonej w zdaniu gtéwnym,

np.:

5 Por. K. Pisarkowa, Predykatywnosé okresleri w polskim zdaniu, ,Prace Ko-
misji Jezykoznawczej PAN w Krakowie” nr 6, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1965,
s. 56; Antonina Legowska-Grybosiowa, op. cit., s. 203-204.

6 Zasada tozsamos$ci podmiotéw polega na tym, ze wykonawca czynnoS$ci
wyrazonej imieslowem nieodmiennym musi by¢ jednoczesnie wykonawca czyn-
nosci wyrazonej w orzeczeniu.

7 Jerzy Podracki, Imiestowowy réwnowaznik zdania w perspektywie histo-
rycznej, ,Poradnik Jezykowy” 1982, z. 7, s. 456-470.
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(1) Wyjezdzajac do Ameryki, mialem dwie gwinee, to jest jakoby np. dwa napoleony
w zlocie z mala réznica (...) [do Jozefa Bohdana Zaleskiego, sierpien-wrzesien
1854, s. 281];

Oddalem przeto te papiery z lat réznych przyjacielowi memu i patrzeé¢ na nie nie
chce - tak dalece, Ze tu o tym piszac spostrzegam sie, jak mi wstretnie sie piéro
sprawia i jak nieczytelnym by¢ zaczyna [do Magdaleny Luszczewskiej, 18 pazdzier-
nika 1860, s. 450];

Cezar, lat kilkanaScie majac, z rabusiami przestawal, byt pojmany — wiersze im

pisat — ale jak przyrzekl, tak potem wywieszac¢ kazal wszystkich do nogi [do Le-
onarda Niedzwieckiego, lipiec 1882, s. 769].

S

3

Imiestéw uprzedni najczesciej wyraza czynnos$¢ uprzednia w sto-
sunku do czynnosci wyrazonej w zdaniu gléwnym (1, 2), jednak mozliwe
jest uzycie imiestowu nieodmiennego na -wszy/-tszy w konstrukcjach,
w ktorych czynnosé gtéwna wykonywana jest przed czynnoscia wyrazona
tym imiestowem (3), np.:

(1) A propos kwiatka i kozucha, jest tutaj Ali-Rudolf, ktéry do Tunis sie wybiera,

i kilka innych oséb, gdzie czasem bywam wieczorami — dobrze poznawszy Ali,
wcale go polubilem [do Antoniego Zaleskiego, 2 listopada 1844, s. 17];

(2) Na tym polu przyszedlszy do polucji mozna potem reformowac, ale pierwej ani po-
dobienstwo [do J6zefa Lussakowskiego, listopad 1854, s. 291];

(3) (...) ze tylko wsréd ekstazy promieniem mozna by¢ porwanym i o stygmata sie
uczepi¢, nad mniej zdolnymi bra¢mi i ziemia cierpien zawisnawszy [do Antoniego
Celinskiego, listopad-grudzien 1845, s. 30].

W celu zaakcentowania nastepstwa czasowego czynnosci wprowadza

sie czesto operatory przystowkowe okreslajace czas, np. potem (3).

W badanym materiale odnotowano nieliczne budzace watpliwos¢ wy-
padki konstrukcji, w ktorych zasada zachowania relacji czasowej zostala
zachwiana:

(1) To najwyzszy stopien reakcji, ktora, bedac przescignieta, stala sie niepotrzebna,

zastapiona [do J6zefa Bohdana Zaleskiego, 6 grudnia 1851, s. 185];

(2) Wszedzie albowiem indziej sieroce zycie moje podpieralem przynajmniej funda-
mentami historii i gruzy Rzymu czesto mi familijne zastepowatly uczucia - tu wiec,
iw tym jeszcze zdradzony bedac, zatesknilem byt raz przynajmniej do jednego kil-
kunastowiecznego kamienia (...) [do Marii Trebickiej, 22 luty 1854, s. 257].

Wedtug wczesniejszych zalozen metodologicznych r.i.z. jest konstruk-
cja w pelni upodrzedniong w stosunku do zdania gléwnego. Zasada
tozsamosci podmiotu zdania nadrzednego i imiestowowego nakazuje
traktowac imiestowy nieodmienne jako niesamodzielne sktadniowo orze-
czenia, ktore okreslaja podstawe zlozona wypowiedzenia — nomen i ver-
bum jednoczes$nie, pelniac tym samym role dodatkowej predykacji.8 Ta
funkcja zbliza i.r.z. do funkcji zdania okolicznikowego.® Innymi slowy,

8 Zob. K. Polanski (red.), Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1999, s. 422; T. Sokotowska, op. cit., s. 40.
9 Z. Klemensiewicz, Zarys sktadni polskiej, Warszawa 1963, s. 102.
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jako dodatkowy predykat!® w funkcji orzeczenia drugorzednego w wy-
powiedzeniu zlozonym wystepuja te i.r.z., ktére dadza sie przeksztatcic¢
w zdanie okolicznikowe.

Pod wzgledem semantycznym upodrzednione i.r.z., ktérymi postuguje
sie w jezyku swojej korespondencji C.K. Norwid, wyrazaja okolicznosci,
w jakich zachodzi czynnos$¢ gtowna. Najbardziej typowa okolicznoscia
wyznaczana przez r.i.z. jest relacja czasowa, ktéra czesSciej wystepuje
w prepozycji w stosunku do zdania gléwnego. Imiestow przystowkowy
wspolczesny zaklada rownoczesnosS¢ czynnosci wyrazonej w i.r.z. oraz
w zdaniu nadrzednym, jednak po przeksztatceniu konstrukcji z imiesto-
wem nieodmiennym w zdanie z osobowsg forma czasownika otrzymujemy
zdanie okolicznikowe czasu, np.:

(1) Opuszczajac Florencje bede pisat do Ciebie — a moze wszystko sie odmieni, wszak

Ty wiesz dobrze, jak to ze mna! [do Antoniego Zaleskiego, listopad 1844, s. 18];

(2) Wyjezdzajac do Ameryki, mialem dwie gwinee, to jest jakoby np. dwa napoleony

w zlocie z mala réznica i z tym pojechatem, i wydebarkowalem z jednym napole-
onem w kieszeni [do J6zefa Bohdana Zaleskiego, sierpien-wrzesienn 1854, s. 281];

(3) Przynajmniej umierajac powiedziatbym sobie: ,liber et ingenuus sum...” [do Broni-
slawa Zaleskiego, 8 listopada 1866, s.590].

Réwnowaznik imieslowowy czasu z imieslowem wspolczesnym w post-
pozycji:

(1) Jestem na chaps Elysees — (...) — spotykam pare dam, ktére mie nie cierpia — pa-

trze, aby nie wpadly pod kota powozéw, cofajac sie ode mnie [do Joanny Kuczyn-
skiej, lipiec 1865, s. 554].
Imiestow przystowkowy na -wszy/-tszy odnosi sie do czynnosci wyko-
nywanej przed czynnoscia wyrazana w zdaniu gtéwnym lub po tej czyn-
nosci. Konstrukcje z imiestowem uprzednim zazwyczaj peilnia funkcje
zdania okolicznikowego czasu. W listach C.K. Norwida wystepuja najcze-
Sciej w prepozycji w stosunku do zdania z orzeczeniem czasownikowym
(1, 2), rzadko umieszczane sa w postpozyciji (3), np.:
(1) Na tym polu przyszedlszy do polucji mozna potem reformowac, ale pierwej ani po-
dobienstwo [do J6zefa Lussakowskiego, listopad 1864, s. 291];

(2) (...) — ale toz samo potkawszy w piSmie profana, Swietoszki sie gorsza! [do Jozefa
Ignacego Kraszewskiego, styczen 1859, s.423];

(3) Gdybys byt w tych dniach u pana Adama, to z nazwiskiem swoim przeslij Mu, przy-
szedlszy tam, ten list, ktory zadana rekomendacja nie jest (bo tej nie potrzebujesz
juz), ale ktory jest w interesie [do Teofila Lenartowicza, sierpien 1852, s. 207].

W badanym materiale odnotowano liczne przyklady i.r.z., ktore
przez Z. Klemensiewicza zostaly nazwane oznajmieniami akcesoryjny-
mi.!! Ich gléwnag funkcja jest okreslanie dodatkowej cechy czynnosci wy-

10 Poprzez predykat rozumiem jednostke jezykowa okreslajaca ceche wyréz-
nionego przedmiotu lub relacje wiazace wyréznione przedmioty.
11 7. Klemensiewicz, op. cit., s. 103.
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razonej w zdaniu nadrzednym. Dodatkowa cecha lub czynnosé¢, ktora
oznajmia i.r.z., nie jest konieczna do zrozumienia sensu wypowiedzenia.
Rownowaznik imieslowowy zdania akcesoryjny nie wyraza okoliczno-
Sci towarzyszacych czynnosci podstawowej, ale informuje o jej dodatko-
wych cechach. W odréznieniu od pozostatych konstrukcji z imieslowem
nieodmiennym w funkcji orzeczenia drugorzednego, i.r.z. akcesoryjne
mozna przeksztalci¢ w zdanie zlozone wspoélrzednie, np. imiestowowy

réwnowaznik zdania z imiestowem wspoélczesnym:
(1) W pare tygodni po wydebarkowaniu zranitem tak prawa reke drzewem jadowitym,
ktére miedzy dwie koscie weszlo i tam rozkladaé sie musialo, aby wyjsc¢ z ciala,

ze lezatem, niezdatny do niczego, jeczac [do Jozefa Bohdana Zaleskiego, sierpien-
-wrzesien 1854, s. 281];

(2) Do tych to drobiazgéw wiele innych podobnych dzis§ dotacze, o podobnez mniej
wiecej proszac [do Marii Trebickiej, luty 1854, s. 254],

imiestowowy rownowaznik zdania z imieslowem uprzednim:
(1) Czesto cate zywoty silnych ludzi mijaly, jednego komety nie widziawszy na oczy,
a my w pare wiosen widzieliSmy ich kilka, ze nie licze tych, ktére przechodza nie-
widzialne golym okiem [do Joanny Kuczynskiej, luty 1862, s. 467];

(2) Shuch moéj, nie chciatem, aby nadto umeczat glos jej — podniostem sie i podawszy
reke moéwie: (...) [do Bronislawa Zaleskiego, listopad 1869, 644].

Imiestowowe rownowazniki przyczyny stanowia kolejna pod wzgle-
dem liczebnosci wystepowania w badanym materiale grupe omawianych
konstrukcji. Zwykle tworza je imieslowy wspoltczesne, np.:

(1) A gdy golebie biate ulatywaly wokoto gotebnika tego, klaskano nieraz w rece, ra-

dujac sie bardzo, ze tak wysoko unosza sie te biale latawce jako duchy... [do
Felicjana Falenskiego, lipiec 1856, s. 330];

(2) Humanitarnego we wszystkim ksztatcenia sie cale te praktyczne i realne (jak na-
zywaja dzisiaj) pokolenie zaniechalo byto, na wiare materialnych filozofikow uczac
sie specjalnostek mechanicznych... az oto jednego razu Historia gtosem wielkim
zapytata o LUDZI! [do Augusta Cieszkowskiego, marzec 1871, s. 660];

(3) Mnie samej ta pani odprzedaje pare kawatkéw, ale ja pana nie chce pozbawié
i, sprzeda¢ nie mogac, da¢ tylko odtamek potrafie [do Augusta Cieszkowskiego,
marzec 1871, s. 660].

Imiestowowe rownowazniki przyczyny wystepuja czesSciej w postpo-
zycji w stosunku do zdania gtéwnego. Mozna je przeksztalci¢ w zdanie
okolicznikowe przyczyny z osobowg forma czasownika i spdjnikami po-
niewaz, bo, bowiem, gdyz itp.

Imiestowy przystéwkowe wyrazaja cechy ujete jakosciowo, jednak
funkcja okolicznika sposobu w analizowanych konstrukcjach jest petl-
niona stosunkowo rzadko. Niekiedy imiestowowe réwnowazniki sposobu
maja charakter czasowosci.? Najczesciej w funkcji zdan okolicznikowych
sposobu wystepuja imiestowy wspélczesne, np.:

12 Tego typu podobienistwa T. Sokotowska uzasadnia w nastepujacy sposob:
»(--.) okreslanie imiestowem [podkreslenia autorki] sposobu dokonywania sie
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(1) Musiatbym strzelaé sie o kazde sprofanowanie stéw i uczué, a piersi moje tak by
byly, jak owa tarcz Gorgony, ktéra teraz, na wewnatrz kry¢ sie muszac pod fra-
kiem, skutki swoje wywiera przeciwko temuz oburzeniu i sama wlasna sile znosi,
zostawiajac gorzka obojetnos¢ [do Marii Trebickiej, grudzien 1845, s. 35];

(2) Otéz nasza mysl byla, azeby zawezwac elementa, azeby odpowiedzialy nam,
iz tych odpowiedzi utozy¢ krysztat-opinii, i, nie wdajac sie w zadne kwestie o wta-
dze os6b i technike, przygotowaé¢ Wam punkt wyjscia [do Jézefa Lussakowskiego,
listopad 1854, s. 291].

W funkcji zdania okreslajacego cel wykonania danej czynnosci wyrazo-
nej w zdaniu nadrzednym wystepuja jedynie imiestowy wspoélczesne, np.:
(1) Zreszta szczescie jest wielkie ta roznica pomiedzy listem a ksiazka, pomiedzy wyj-
§ciem bez czapki na podwdrze a uklonieniem sie pozdrawiajac znajomego, inaczej
albowiem nie byloby juz réznicy pomiedzy... niczym — wszystko bytoby réwnie...
obojetne [do Marii Trebickiej, luty 1854, s. 253];
(2) Ludzie nieznani i ubodzy, ktérzy na tymze poznali mie okrecie, na ktérym plyna-
tem, przyszli do mnie, proszac, azebym u nich lezal i wyzdrowienia czekat — (...)
[do Jozefa Bohdana Zaleskiego, sierpien-wrzesien 1854, s. 281].

Tego typu konstrukcje naleza do rzadkosci. Istnieje mozliwos¢ prze-
ksztalcenia takich i.r.z. w zdania okolicznikowe celu poprzez zastoso-
wanie spojnikow aby, zeby oraz bezokolicznika w funkcji orzeczenia.
Nieliczne przyklady imieslowowych réwnowaznikéw przyzwolenia zawie-
rajg w swojej konstrukcji przede wszystkim imiestowy uprzednie, np.:

(1) Czy koniecznie trzeba, nawet zredukowawszy cala swa dziatalnos¢ i zycie do kata

w szpitalu, jeszcze by¢ bogatym-zebrakiem? [do Bronistawa Zaleskiego, luty
1877, s. 732].

Réwnowaznik imiestowowy pelni funkcje zdania warunkowego, jezeli
wskazuje warunek, ktory jest niezbedny do wykonania czynnosci wyra-
zonej zdaniem glownym, np.:

(1) (...) — mogtaby wtedy, ciag takiej piesni podruzgotanej rozpatrujac, nauczy¢ sie

rozeznania, co jest praca ducha walczacego, a co pisaniem atramentem [do Anto-
niego Zaleskiego, sierpien 1858, s. 393].

Rownowaznik z imiestowem bedqgc moze petnic¢ funkcje zdan okolicz-
nikowych, jednak w badanym materiale brakuje przyktadow takiego uzy-
cia tego osobliwego imiestowu. Swoje sktadniowe zastosowanie znajduje
jako tacznik w orzeczeniu imiennym w sasiedztwie orzecznika przymiot-
nikowego, np.:

(1) (...) tak dalece wszystko w formie afiszowanej, krzykliwej i z-ogromnionej przedsta-

wuja — zaréwno bedac hojnymi w ogloszeniach, jak sa skapymi w Zyciu [do Adama
Mickiewicza, jesien 1853, s. 246];

jakiej§ czynnosci (stanu) polega nie na poréownywaniu przez zestawienie
jej z inna czynnoscia, ale nauzupelnieniu jej tresci przez druga czynnosg,
wskazujaca na przebieg jakiegos zdarzenia jako na sposob jego realizacji. Ta
czynnosé wyrazona jest w czasie wspolzaleznym (imieslow okresla przez jak’
i kiedy’), co sprawia, ze zdanie zlozone z imiestowowym okolicznikiem sposobu
ma réwniez odcienh czasowego” [T. Sokotowska, op. cit., s. 49].
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(2) To najwyzszy stopien reakcji, ktéra, bedac przescignieta, stata sie niepotrzebna,
zastapiona [do Jozefa Bohdana Zaleskiego, grudzien 1851, s. 185].
Funkcje orzeczenia drugorzednego pelnia réwniez i.r.z. bedace przy-
stawieniem, np.:
(1) Konicze wiec, jak 6w Kolumb: ,Ziemia! ziemial!” — wolajac [do Antoniego Celin-
skiego, listopad lub grudzien 1845, s. 30];

(2) Ten obraz sprzedano Ks[aweremu| Branickiemu za dwiescie (200) frankéw, co by-
najmniej nie byto nadto — ale bylo, po prostu méwiac, pomyslnie [do J6zefa Boh-
dana Zaleskiego, sierpien-wrzesien 1854, s. 281].

Czlon przystawiony w formie i.r.z. zawiera imieslow wspolczesny po-
wstaly od czasownikéw oznaczajacych czynnosé méwienia (verba di-
cendi).

Imiestow nieodmienny czesto wystepuje w sasiedztwie zdan z nieoso-
bowa forma czasownika, np.:

(1) Pierwsza mlodos¢ przezywszy w taki spos6b, byloby moze niestosownym w chwi-

lowa nie wpas¢ obojetnosé, zwlaszcza dodawszy jeszcze tysiac przeciwnosci mate-
rialnych, tysiac cierpien serdecznych, i nieszczescia krajowe, i to, ze wczora wiesé

mie doszla, iz brat méj najmtodszy emigrowat (...) [do Jana Skrzyneckiego, lipiec
1848, s. 94];
(2) (...) i usciskal mie ze 1za w oku, dodajac: ,JA CIE ZAWSZE KOCHA... — i nie do-

konczyt stowa ostatniego [do Augusta Cieszkowskiego, styczen-luty 1856, s. 551].

Takie konstrukcje spelniaja warunki poprawnosci jezykowej. Zdania
bezosobowe nie wyrazaja podmiotu eksplicytnie, mimo to mozna zakla-
dac istnienie podmiotu ontologicznego, jednakowego dla i.r.z. oraz dla
zdania nadrzednego.

Imiestowowy rownowaznik zdania w jezyku korespondencji C.K. Nor-
wida jest w pelni upodrzedniony. Irena Bajerowa zauwaza, ze w XIX
wieku takie konstrukcje sa powszechne.!?® Jednakze nieliczne przyktady
pojawiajace sie w badanym materiale poswiadczaja uzycie form odbiega-
jacych od panujacej wéwczas normy, zakladajacej upodrzednienie i.r.z.
Takie osobliwosci wynikaja najczesciej z nieprzestrzegania zasady tozsa-
mosci podmiotu, np.:

(1) Wielka rzecz jest widzie¢, ale kiedy widzac nie utraca sie robota... [do Felicjana

Falenskiego, lipiec 1856, s. 330];

(2) Oto, szukajac adresow, autografy, ktére wpadly mu pod reke, zastapia dilugie
o tym stowo — (...) [do Jozefa Ignacego Kraszewskiego, styczen 1859, s. 422];

(3) Powiadaja i wierza ufaniem krytyki zupelnej, iz horyzontalnie uwazajac atmos-
feryczne warunki, np. od Aten do Laponii, widoczny jest wplyw klimakteryki na
ludzi, a wiec i dzieje, co tez réznica pomiedzy historig Aten a historia Laponii
stwierdza [do Mariana Sokotowskiego, lipiec 1861, s. 459].

13 1. Bajerowa, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. III: Sktadnia.
Synteza, Katowice 2000, s. 125.
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Przytoczone przyklady konstrukcji wykazuja brak pelnego upodrzed-
nienia. Podmiot i.r.z. jest inny niZ podmiot zdania nadrzednego, przy
czym agens tego podmiotu nie jest wyrazony bezposrednio.

Podstawowa funkcja imiestowéw nieodmiennych jest funkcja predy-
katywna — imiesléw stanowi orzeczenie drugorzedne, podporzadkowane
orzeczeniu gléwnemu i razem z nim okreslajace podmiot. Zauwaza sie
jednak, ze imiestow nieodmienny moze wchodzi¢ w Sciste sgsiedztwo
kontekstowe albo z podmiotem, albo z orzeczeniem. Teresa Sokotowska
imiestéw odnoszacy sie do postawy nieztozonej — nomen lub verbum — na-
zywa okreslnikiem atrybutywnym.!* Wiekszo$¢ imiestowoéw wystepuja-
cych w listach C.K. Norwida wchodzi w Scisty zwiazek z verbum, zajmujac
w wypowiedzeniu ztozonym pozycje przyorzeczeniows,.

Imiestowowe rownowazniki zdania sg tworem syntaktycznym stosun-
kowo licznie wystepujacym w jezyku listow C.K. Norwida. Szczegblnie
duzy zasieg maja i.r.z. z imieslowem wspoélczesnym. Obecnosé takich
konstrukciji jest znaczaca dla gatunku listu. Z pragmatycznego punktu
widzenia i.r.z. moéwig o okolicznoSciach, w ktérych wykonywana jest opi-
sywana przez podmiot epistolarny czynnos¢. W ten sposob przyczyniaja
sie do tworzenia konsytuacji, jednoczesnie ekonomizujac opis.!® Imie-
slowy przystowkowe sa typowe dla jezyka pisanego. Ich duza frekwencja
zbliza korespondencje C.K. Norwida do formy literackie;.

14 T. Sokotowska, op. cit., s. 99. Funkcja atrybutywna dotyczy tylko imie-
slow6éw wspotczesnych.

15 Pojeciem ,ekonomizacji opisu” dzieki konstrukcjom imiestowowym poshu-
guje sie O. Wolinska [Jezyk XIX-wiecznych wiadomosci prasowych, Katowice
1987, s. 57].
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Participial elliptical clauses in letters by C.K. Norwid
Summary

This paper is dedicated to an analysis of syntactic structures with uninflected
participles in C.K. Norwid’s correspondence. The research has shown that
the poet used participial elliptical clauses (imiestowowy rownowaznik zdania)
consciously, in compliance with the standard applicable in the second half of
the 19t c¢. The analysis was carried out based on the criterion of time relation
preservation. Statements comprising present participles express an action
performed at the same time as the action expressed in the main clause, while
perfect participles in Norwid’s correspondence usually express an action
preceding the action expressed in the main clause or, occasionally, the following
one. Rare cases of using p.e.c. where the principle of time relation preservation
was breached were recorded. A significant criterion for the discussed structures
is their semantic function arising from the possibility to transform p.e.c. into an
adverbial clause. This criterion of division has proved that structures fulfilling
the function of time and causal clauses are most frequent. The high frequency
of participles brings Norwid’s correspondence close to the literary genre.

Trans. Monika Czarnecka
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INNY W OCZACH XVI-WIECZNYCH POLAKOW
(REKONESANS)

Powstanie w drugiej potowie XVI wieku Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodéw spowodowalto zamkniecie w granicach rozlegtego panstwa licznych
grup etnicznych réznigcych sie zaréowno jezykiem, religia czy kultura,
jak i wygladem, poniewaz ziemie wschodnie zamieszkiwali obok Stowian
i Baltow dobrze juz na tych terenach zadomowieni Ormianie, Tatarzy czy
Karaimi. Ponadto wiek XVI to czas, gdy do Polski przybywaja z Europy
Zachodniej wykladowcy i studenci, budowniczowie i kolonisci, artysci,
wreszcie tez szukajacy schronienia dziatacze reformacji.

By cho¢ szkicowo unaoczni¢ wynikajaca z tego wieloptaszczyznowa
mozaike kulturowsa, warto wymienic¢ najwazniejsze jezyki i konfesje cha-
rakteryzujace analizowany obszar. Najliczniej — co oczywiste — uzywane
byly jezyki slowianskie: przede wszystkim polski (z wciaz widocznymi
réoznicami miedzyregionalnymi) oraz jezyk ruski (z dialektami, m.in.: bia-
toruskim, ukrainskim, ale tez temkowskim, huculskim, bojkowskim),
poza tym takze kaszubski, czeski i stowacki. W czesSci poinocno-wschod-
niej omawianego terytorium oprocz jezyka polskiego i ruskiego uzywano
jezykow baltyckich: litewskiego, lotewskiego i kuronskiego; ponadto
w 6wczesnej Rzeczypospolitej méwiono w roznym zakresie, czesto tylko
w enklawach: po niemiecku, holendersku, szkocku, grecku, wtosku, wo-
losku czy romsku i ormiansku. Jezyki nieindoeuropejskie byty repre-
zentowane przez nalezace do grupy tureckiej attajskiej rodziny jezykowej
karaimski i tatarski oraz wegierski z rodziny ugrofinskiej. Osobno na-
lezy sklasyfikowac jezyk Zydow aszkenazyjskich, czyli jidysz, oraz znacz-
nie mniej licznych na tych terenach Zydéw sefardyjskich, czyli ladino.
Wypada tez przypomnie¢ o dominujacej roli laciny i jezyka wloskiego
w kulturze oraz o jezykach liturgii: oprocz taciny, o jezyku staro-cer-
kiewno-stowianskim, hebrajskim i arabskim.!

1 Zob. A. Gil, Z badan nad réznorodnosciq kulturowq dawnej Rzeczypospo-
litej: panorama etniczno-wyznaniowa Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku [w:]
J. Kloczowski (red.), Rzeczpospolita wielokulturowa — dobrodziejstwo czy obcig-
zenie?, Warszawa 2009, s. 11-19. Por. artykutl Leszka Bednarczuka postulujacy
opis zroznicowania jezykowego w Wielkim Ksiestwie Litewskim przez pryzmat
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Brak jest wiarygodnych danych dotyczacych liczebnosci poszcze-
g6lnych etnoséw zamieszkujacych Rzeczpospolita, odnoszacych sie do
opisywanego czasu, dlatego ilustracyjnie warto postuzy¢ sie danymi
z czasOw o wiele pozniejszych, gdy wieloetniczna Polska bezpowrotnie
odchodzita w przeszlos¢ — danymi z konca lat 30. XX wieku. W II Rzeczy-
pospolitej mniejszosci stanowily az 36% ogolnej liczby mieszkancéw, co
powodowalo, iz ,w okresie miedzywojennym nasze panstwo nalezato do
krajow o najwyzszej procentowo liczbie mniejszosci”.?

Konsekwencja dyferencjacji etnicznej byta dyferencjacja religijna. Jak
wiadomo, mimo preznie dzialajacych od potowy lat 60. XVI wieku jezu-
itow, jest to czas tolerancji religijnej, zagwarantowanej m.in. Aktem kon-
federacji warszawskiejz 1573 roku. Religia katolicka byla praktykowana
w trzech obrzadkach: rzymskokatolickim (tacinskim), greckokatolickim
(wschodnim) i ormianskokatolickim; poza tym gléwnie w Koronie licznie
wyznawano rézne odlamy protestantyzmu, na wschodzie kraju zas pra-
wostawie. Oprocz tego diaspora zydowska praktykowala judaizm, nie-
liczni Karaimi spokrewniony z judaizmem karaimizm, Tatarzy zas islam.3

Janusz Tazbir zauwaza, ze

Rzeczpospolita wielu narodéw byta jednym z tych panstw, w ktérych az do polowy

XVII wieku [do powstania Chmielnickiego w roku 1648 — dop. P.M.G.] krzyzowanie sie
kultur nastepowato w stosunkowo najswobodniejszych warunkach,*

gdyz ,wladze nie stawialy sobie za cel izolacji obywateli od wszelkich
obcych wpltywow”.> Réwniez polskie spoteczenistwo tego czasu — jak pod-
kresla Andrzej Wyczanski —

bylo spoleczenistwem otwartym, tzn. nieodgradzajacym sie od obcych ani wewnatrz
swego kraju, ani za granica, gdzie Polacy stykali sie z cudzoziemcami i obcymi kra-
jami bezposrednio.®

Mimo swobdd, ktorymi cieszyly sie poszczegélne etnosy w rozleglym
panstwie, wydaje sie, ze owo wieloplaszczyznowe zréznicowanie musiato
z czasem odbic¢ sie w jezyku. Moment powolania nowego organizmu pan-

wspolnoty komunikatywnej (Wspélnota komunikatywna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego [w:] idem, Stosunki jezykowe na ziemiach Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, Krakéw 1999, s. 113-126), a takze artykut Jozefa Reczka Jezyki
w dawnej Rzeczypospolitej, ,Jezyk Polski” 1989, LXIX, s. 10-19.

2 A. Sakson, Przedmowa [w:] S. Dudra, B. Nitschke (red.), Mniejszosci naro-
dowe i etniczne w Polsce po II wojnie Swiatowej, Krakéw 2010, s. 11.

3 Zob. ibidem oraz B. Szady, Z badan nad mapaq wyznan i religii Rzeczypo-
spolitej przed pierwszym rozbiorem Polski [w:] Rzeczpospolita wielokulturowa...,
op. cit., s. 21-27.

4 J. Tazbir, Rzeczpospolita wielu narodéw [w:] Rzeczpospolita wielokultu-
rowa..., op. cit., s. 62.

5 Ibidem.

6 A. Wyczanski, Uwagi o ksenofobii w Polsce XVI wieku [w:] Z. Stefanowska
(red.), Swojskosé i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, Warszawa
1973, s. 70.
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stwowego, ktérym byla Rzeczpospolita Obojga Narodéw, na pewno nalezy
uznac za przelomowy, jednakze byl on tylko konsekwencja wczesniej-
szego, kilkusetletniego i wieloetapowego, procesu zblizania do siebie Pol-
ski (Korony Krolestwa Polskiego) i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Celem artykulu jest préoba ukazania, kim dla XVI-wiecznych Polakow
zyjacych w wielokulturowym, wieloetnicznym i wieloreligijnym panstwie
byl ktos, kogo okreslano jako innego, a takze préba udowodnienia, ze
znaczenie tego leksemu rozszerza sie pod wplywem zmian polityczno-
-terytorialnych. Inny w XVI wieku to juz nie tylko ‘nie ten, nie taki’; zna-
czenie tego leksemu zbliza sie do znaczenia leksemu obcy, rozumianego
jako ‘bedacy spoza danej spolecznosci (narodu, kregu kulturowego)’, lub
do leksemu apostata w znaczeniu ‘odszczepieniec, odstepca od wiary’.
W tym kontekscie warto sie rowniez zastanowic, czy innos¢ w tym czasie
byla postrzegana bardziej jako odmiennos¢ etniczno-kulturowa, czy tez
raczej jako odmiennos$¢ religijna.

Analiza zagadnienia zostala oparta na materiale leksykograficznym
Stownika polszczyzny XVI wieku, co dzigki zréznicowanej bazie zrédlowej
(sktadajacej sie zaréwno z literatury pieknej, jak i tekstow uzytkowych),
a takze licznym przyktadom w nim zawartym, gwarantuje wszechstronne
ujecie tematu. Stownik ten leksem inny notuje lacznie az niemal 20 000 razy,
w kilku wariantach fonetyczno-morfologicznych: inszy, iny, inny, inakszy.”

Pierwotna, staropolska postacig dzisiejszego przymiotnika inny byta
forma iny, wywodzaca si¢ z prastowianskiego *in®, z niej tez powstaly na
gruncie jezyka polskiego oboczne postacie: inszy oraz inny. Forma iny,
bedaca forma najstarsza, najwczesniej tez zostala wyparta z polszczyzny
literackiej.® Innowacyjna forma inszy pojawia sie juz w Kazaniach Swieto-
krzyskich, czyli pod koniec wieku XIV, po czym szybko sie upowszechnia.
Ze wzgledu jednak na ,trudnosci natury fonetycznej”™ ustepuje z jezyka
literackiego w ciagu wieku XIX,'° do dzis funkcjonujac w gwarach. Rzadkie
formy inakszy i inkszy od poczatku mialy charakter ograniczony dialek-
talnie.!! Forma inny pojawia sie w zabytkach w XV stuleciu,!? cho¢ for-

7 Uporzadkowanych w trzech hastach: inakszy (249), iny (5873) i inny
(3970) razem oraz inszy (9476) [M.R. Mayenowa i in. (red.), Stownik polszczyzny
XVI wieku, t. VIII, Wroctaw 1974].

8 A. Karasiowa, Obocznoséin(n)y | inszy w historii jezyka polskiego [w:] M.R.
Mayenowa (red.), Tekst. Jezyk. Poetyka. Zbiér studiow, Wroctaw-Warszawa—Kra-
kow 1978, s. 279].

9 P. Zwolinski, Uwagi o jezyku Marcina Bielskiego [w:] M.R. Mayenowa,
Z. Klemensiewicz (red.), Odrodzenie w Polsce, t. IlI: Historia jezyka, cz. I, War-
szawa 1960, s. 89.

10 A, Karasiowa, Obocznoééin(n)y | inszy w historii jezyka polskiego, op. cit.,
s. 279.

11 F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. I, Krakéw 1952-1956,
s. 463.

12 K. Nitsch, Inny i jego odmiany, ,Jezyk Polski” 1936, XXI, s. 72.
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mami ogblnie wtedy panujacymi sa iny oraz inszy, nastepnie nowa forma
na ,,300 lat znika niemal zupelnie, by nagle ok. r. 1800 znéw wyplynac
i tym razem od razu w jezyku kulturalnym niepodzielnie zapanowac”.13
Jadwiga Puzynina zauwaza jednak, Ze juz wczesniej, w pierwszej polowie
XVII stulecia, ,6wczesny prawodawca jezyka polskiego, Knapiusz, chcial
wprowadzié¢ forme inny zamiast iny jako réwnorzedna z forma inszy”,'* co
wynikalo ze wzrostu czestosci jej uzycia w tekstach.1®

Na potrzeby niniejszej pracy, podejmujacej problemy natury seman-
tycznej, wymienione warianty fonetyczno-morfologiczne przymiotnika
inny analizowane sa lacznie.

Leksem inny wystepuje w Stowniku polszczyzny XVI wieku w trzech
podstawowych znaczeniach. Najliczniej poswiadczone zostato znaczenie
1. ‘nie ten, nie taki’ — 19 346 razy. Znaczna czes¢ przykladéw w ob-
rebie tego znaczenia dotyczy kwestii religijnych, zwiazana jest jednak
z translacjami Biblii, nie odnosi sie zatem do biezacej sytuacji polityczno-
-religijnej w Rzeczypospolitej. Kilkanascie przykltadow jednakze pokazuje
opozycje: my, najczesciej katolicy — kontra inni, niekatolicy. Relacje te
obrazuja m.in. wypowiedzi katolikow — Marcina Kromera i Piotra Skargi,
jednych z najwazniejszych przedstawicieli polskiej kontrreformac;ji:

A gdzye by oni tylko byli prawi krzel¢yianye/ Toé¢ wilyftko ine krzel¢iyanltwo (...)

w bledzye musyalo by¢ [KromRozm I,

Inna wiara ieflt v Rusi za Greki odlzczepionemi idacey [SkarJedn],

ieft wiele wiar Chrzescéianfkich/ y wiele [obie koséiolow roznych/ iz inny ieft/ idko tu

w Wilnie na to patrzem/ Zwinglianski/ inny Luter[ski/ inny Nowokrzczenl(ki/ inny

Rulki abo Grecki/ inny Rzyml(ki albo Lacin(ki [SkarJedn].

Pozostale dwa znaczenia leksemu inny: 2. ‘niektory, pewien, jakis’
(162 razy) oraz 3. ‘rozmaity, coraz to nowy’ (59 razy) nie sa juz tak licznie
poswiadczane przez material Slownika, warto jednak przytoczy¢ jeszcze
jeden przyktad, pochodzacy z samego schytku XVI wieku, wskazujacy na
poglebiajace sie zréznicowanie religijne kraju:

kazda [ekta/ a czalem kazda glowa/ wedlug ofobnego zdania [wego inakfzego Boga

abo religia/ & czasem coraz to infza [obie tworzy [PowodPr].

Cytat ten pochodzi z pracy ksiedza Hieronima Powodowskiego zaty-
tutowanej Propozycja z wyrokéw Pisma Swietego zebrana na sejm walny
koronny krakowski w roku 1595. H. Powodowski jako nadworny ka-
znodzieja za czas6w panowania Stefana Batorego zawiera w niej rodzaj

13 Tbidem.

14 J. Puzynina, , Thesaurus” Grzegorza Knapiusza. Siedemnastowieczny
warsztat pracy nad jezykiem polskim, Wroctaw-Warszawa—-Krakow 1961, s. 130.

15 Por. zestawienia liczbowe: A. Pihan, Z dziejéw ksztattowania sie norm pol-
szczyzny literackiej XVII wieku w zakresie leksyki [w:] J. Zieniukowa (red.), Pro-
cesy rozwojowe w jezykach stowiariskich, Warszawa 1992, s. 129-130.
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programu przedstawionego od tronu, od senatu czy od postéw.16 Jerzy
Ziomek stwierdza, ze
obyczaju wyglaszania kazan na samym sejmie, wyjawszy msze przy otwarciu obrad,
w Polsce nie byto. Natomiast w okresie trwania sejmu gloszono w kosciotach kazania,

ktore laczyly cele moralno-religijne z religijno-politycznymi. I tak ks. Hieronim Powo-
dowskKi (...) czynil to w czasie sejmu torunskiego (1576) i warszawskiego (1578) (...).17

Przedstawione przyklady, realizujace schemat: my, katolicy — inni,
niekatolicy, niechrzescijanie, nie nazywaja odmiennosci religijnej, nie
wskazuja konfesji, za ktorej pomoca buduja opozycje. Konkretniejsze
niz przymiotnik inny, jednak wciaz ustawiajace katolikow w centrum, sa
okreslenia typu heretyk, kacerz, odszczepieniec, apostata itp.

Leksem heretyk,'® najliczniej poswiadczony sposréd XVI-wiecznych
lekseméw dotyczacych innowiercow!® (notowany w stowniku 1247 razy),
definiowany jest jako: ‘Twoérca lub wyznawca twierdzen religijnych, wy-
wodzacych sie z chrzescijanstwa, niezgodnych z nauka Kosciola rzym-
skokatolickiego’, np.:

A o przeéiwnikach befpiecznie y wolnie musi fie mowié¢/ gdyz oni z Turkami/ z Zydy/

z Heretykami/ Aryulzem y Sabelliulzem/ y z [amym na koniec Antykryltem [pikneli

lie [GrzegRé6zn].

Znacznie rzadziej notowany kacerz (387 poswiadczen) definiowany
jest przez Stownik jako Ujemne w odcieniu (czesto obrazliwe) miano
nadawane przeciwnikom religijnym, odstepcom od wyznawanych i glo-
szonych przez kogo$ przekonan religijnych (gléwnie innowiercom przez
katolikow)’, np.:

nieieftem zadnym kacerzem/ jako mie kxiadz Bilkup niebogoboynie nazywa [Kro-

wObr].

Leksemy heretyk oraz kacerz z rzadka funkcjonowaly réwniez z przed-
rostkiem arcy-, oznaczajac duchowego przywédce heretykéw lub kace-
rzy, np. Jana Husa czy Marcina Lutra (Stownik dokumentuje po 4 ich
poswiadczenia), np.:

Papieza Rzymlkiego y z iego nalladowcami twierdzimy by¢ [...] nie tylko heretykiem/

ale arcyheretykiem/ to ielt glowa/ panem Ksiazeciem y Krolem wizytkich heretykow

[CzechEp],

lan Zyzka z Hulem Arcykacerzem/ Czelkie Krolelthwo ogniem y Mieczem woiowali
[OrzRozm],

A kazdy Arcykacerz chce by¢ znan za Miltrza od wizytkich vezniow [woich. Arius ielt
Miltrzem Arianow/ Luter Luteranow/ Kalwin Kalwiniltow [ WuwjNT).

16 J. Ziomek, Renesans, wyd. XI, Warszawa 2008, s. 406.

17 Ibidem.

18 Wszystkie znaczenia omawianych lekseméw sg podawane na podstwie
Stownika polszczyzny XVI wieku.

19 Zob. B. Walczak, Maly stownik etymologiczno-historyczny kacerstwa pol-
skiego, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” III (XXIII), 1996,
s. 11-29.
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Funkcja przywodcy mogta by¢ rowniez okreslana mianem kacermi-
strza (24 uzycia), np.:

Haeretykowie nie od Chriftufa, ale od [wych kacermiftrzow, przezwiska miewaia

[WuwNT),
lub tez herezjarchy (6 uzyc), np.:

tego dowiesé chce/ iz nie Papiez ielt Antychriftem/ ale idko tamze mowi/

Herefliarchowie [OzechEp]|.

Z podobna czestoscia jak kacerz notowany jest leksem odszczepie-
niec (320 poswiadczen), rozumiany jako ‘ten, ktory wystapit z jednosci
religijnej’, np.:

Papiez w wielki czwartek zlorzeczyl wlzytkim/ lotrom Zlodzyeiom/ rozboicom

Morlkim/ odfzczepieficom/ miedzy ktore tez y Lutera wlozyl z iego nasladowcy [Biel-

Kron].

Apostata natomiast (62 notacje) w XVI wieku znany jest jako ‘Od-
szczepieniec, odstepca od wiary’, np.:

Trudne nawrocenie Heretyka. [...] rychley powiada czarta zéklnielzl/ nifzli [yna zloS¢i

y Apoftate/ na dobre namowilz [SkarZyw).

W szesnastowiecznej polszczyznie brak jeszcze tak popularnych dzis
okreslen jak innowierca czy réznowierca (pojawia sie one w polszczyz-
nie prawdopodobnie w poczatkach wieku kolejnego?°), brak takze lek-
semu ateista, cho¢ znany juz byl rzeczownik ateizm (2 poswiadczenia
w Stowniku, np. ,wykorzenianie wiary Chrzesijanlkiey [/] y [zczepienie
atheilmu/ pohamowania nie ma” [SkarKazSej|) i przymiotnik ateiski
(1 poswiadczenie). Stownik dokumentuje natomiast jednokrotnie odno-
towane leksemy obcochwatoboznik oraz niekrzescijanin:

A tak gdyby fie X.K. z [woimi obcochwatobozniki poczul: moglby y to obaczy¢/ (Chri-

sto lamen duce) iz to/ co mnie z [trony Boga y Chriltufa zadal/ iemu wiecey [uzy niz
mnie [CzechEp)],

A yelli [odszczepiericy| przeéiwnicy Kryftulowi/ to¢ nye krzefciyanye [KromRozm 1|,
a takze trzykrotnie poswiadczony leksem niekatolik, np.:

Zaydzie co roznego, iz [katolik] nie Katolika obrazi: & moze y przyczyna nie bydz tylko

pretext: ali Pan Ewangelicki brat (...) o zdrowie, maietno$¢/ y pocéiwos¢ mie pocia-

gnie [PowodPr].

Ze znaczenia leksemu inny wynika, ze pewna jego kategoria sa
uszczegodlawiajace nazwy wyznawcow konfesji odmiennych od katolic-
kiej. Najczesciej wystepujaca w Slowniku nazwa wyznania jest luteran
i luteryjan (jako odrebne hasta, odpowiednio 130 i 70 wystapien, takze
luterysta — 2 uzycia), cho¢ wyznawca tego nurtu religijnego mogt tez by¢
nazywany po prostu luter, oczywiscie ze wzgledu na nazwisko tworcy
doktryny — Marcina Lutra (47 uzy<¢), np.:

Tkne kilko rzeczy w ktorych [ye Lutrowye [nami zgadzaya [KromRozm I].

20 B. Walczak, op. cit., s. 26.
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Niemal réwnie czesto pojawia sie nazwa innego z glownych odtamow
protestantyzmu — aryjan / aryjanin (178 poswiadczen), np.:

przekleta [ektad Nowokrzczenflkich Aryanow/ na [Amego [yna Bozego dziedzictwo
y Maieltat [ie targneta [PowodPr].

Nazwa wyznawcy doktryny kalwinizmu natomiast — kalwinista — zo-
stala odnotowana w materialach Stownika 63 razy (oprocz tego tez kal-
winijan 2 razy, kalwinita 5 razy i kalwin 4 razy), np.:

Iako by¢ Ewangelikiem/ nie ielt nic infzego/ ieno by¢ haeretykiem/ Lutrem abo

Kalwiniflta [ WujNT].

Bardzo rzadko natomiast wystepuje znacznie ogélniejszy od wymie-
nionych leksem protestant — Stownik odnotowat tylko 2 jego uzycia, np.:

V Pikartow/ Hulow/ Nowokrzczeficow/ Sakramentarzow/ Lutheranow Proteftantow/
y wllech inych/ ktorzy [ye od nas odlaczaya/ wilyltko [ye odmyenito? [KromRozm III].

Przyktad ten, pochodzacy z Mnicha z dworzaninem rozmowy trzeciej
Marcina Kromera, pokazuje, ze nazwy konfesji niejednokrotnie wyste-
puja w formie wyliczenia, co ma na celu jeszcze mocniejsze podkre-
Slenie religijnej odrebnosci. Sposréd wymienionych w tym przykladzie
nazw komentarza zdaje sie wymagac pierwsza. W szesnastowiecznej
polszczyznie pikart to, oprocz mieszkanca Pikardii ‘historycznej kra-
iny w poélnocnej Francji’, takze nazwa czlonka zgromadzenia braci
czeskich.

Konfesje niechrzescijanskie reprezentuja w materiatach stownika
takie leksemy jak zyd oraz rézne nazwy wyznawcow islamu. Wyznawca
tej religii to w XVI wieku przede wszystkim mahometan (35 notacji), np.:

Bo ich [Zydéw] Melyalz ma bydz Anthykryftem nalzym: ktory iz z mocy Mahumeta-

now wynidzie/ [a do tego z pifma S. wielkie podobienltwa [PowodPr].

Inng rozpowszechniong nazwa muzulmanina jest w owym czasie po-
haniec (74 notacje) ‘Wierzacy w nieprawdziwego Boga (lub bogow); ter-
min, jakiego uzywaja wyznawcy jakiejs religii (zwlaszcza Zydzi w czasach
biblijnych i chrzescijanie) w odniesieniu do innowiercéw’. Cho¢ nazwa
ta jest synonimem innowiercy, w materiatach stownika ponad polowe
wszystkich notacji stanowia odniesienia do Turkéw i Tataréw, np.:

Bo Turczyn pohaniec/ idko niezgoda Chrzes$éianlka vroft/ tak tym Panftwo [woie

vmocniaé chce [SkarJedn].

Wyznawca islamu to rowniez m.in. bisurmanin oraz musulman (udo-
kumentowane pojedynczymi przykltadami):

K Rolewic Pollki Wtadyftaw (...) Krol dwoyga kroleltw, y gromca [rogiego Bifurmanina

Turczyna brzydkiego. Musial pohaniec od [tapiwlzy boiu, Pokornie prosi¢ v niego po-

koiu [KlonKr],

a niemoze by¢ na tym vrzedzie v nich innego Narodu iedno Muwfulman, to ielt prawy
Turek [BielSpr],

a takze nieco czesciej tylko notowany beserman (6 poswiadczen), np.:
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Ten to [Selim] ptakom igl mowié: leftem ja bicz Bozy/ Ktéry/ Machometowe wiare
wlzedzie mnozy. Nie przepulzcze zadnemu kto nie Beffermanem/ Bog w niebie
rolkazuie/ ia na ziemi Panem [BielSen].

Szesnastowieczna polszczyzna pokazuje jeszcze spore wahania fone-
tyczne dotyczace nazwy wyznawcy islamu, ze wzgledu na dosc¢ ,,wczesny
okres zapozyczenia (XV-XVI w.) i shuchowy (foniczny) nieznormalizowany
sposob przejecia tego wyrazu”.?!

Brak w owym czasie leksemu poturczeniec, cho¢ wystepuje m.in. czasow-
nik poturczyé sie (4 uzycia) i imiestéw poturczony / poturczon (6 uzy¢, np.:

Bo kiedy kto dobrze weyzrzy w narod Turecki wizyltek/ naydzie Ze [ie tam nie wizylcy

zrodzili/ ale téz/ a4 pewnie po wietlzey czesci/ Krzesciany poturczoné [OrzJan).

Nalezy podkresli¢, ze zaréwno okreslenia nazywajace wyznania, jak
i leksemy deprecjonujace, ogoélniejsze, typu heretyk czy kacerz, odnosza
sie w analizowanym materiale przede wszystkim do niekatolikow. Szer-
sza perspektywa, odnoszaca si¢ do niechrzescijan wystepuje rzadziej,
co wiaze sie z dzialaniami kontrreformacyjnymi, ktore byly skierowane
przeciez wlasnie przeciw niekatolikom.

Wsrod XVI-wiecznych notacji leksemu inny odniesienia etniczno-kul-
turowe wystepuja niezmiernie rzadko, np.:

niechca z innym Narodem w Ordynku ftawac iedno [Ami s [soba/ y nie [a zyczliwi in-

nemu Narodowi dobrey ltawy/ zwlalzcza Niemcom [BielSpr].

Odmiennos¢ etniczno-kulturowa jest zaznaczana takze przez leksem
obcy, rozumiany jako ‘bedacy spoza spolecznosci (narodu, plemienia,
rodziny), bedacy z innego kregu kulturowego; przychodzacy lub spro-
wadzany z zewnatrz’, ktéry zostal poswiadczony w materiale Stownika
479 razy, np.:

widzicie idkie [zkody tu v nas Tatarowie czynia/ a idko obcey ludzie przechodza KO-

rone Pollka idko chca [OrzRozm]|,

innym ktérymkolwiek ludziém obcymi/ przychodniém (...) nie bedziemy dawac/

oprocz famym [yném Koronnym/ y mielzkaiacym w tych zZiemiach [SarnStat],

koscioty wlchodnie (...) do wiele [rogich bledow y kacer(tw idko obcych y roznych

bogow przylzli [SkarKaz],
a takze przez leksem cudzoziemiec (odnotowany 237 razy), rozumiany
jako ‘obcokrajowiec, mieszkaniec obcego kraju, cztowiek pochodzacy
z obcego kraju’, np.:

a nie bedzie mial cudzoziemcow iedno [woie Polaki” [GérnRozm|.

Okreslenia te rzadko jednak wystepuja wraz z nazwag danej mniej-
szosci. Odmiennie rzecz sie¢ ma z leksemem przychodzieri (140 poswiad-
czen), definiowanym jako ‘przybysz, zwlaszcza z innego kraju’, np.:

Rzeczeni [a Tatarowie od rzeki Tartar/ ¢i [a przychodniowie do nas Sarmathow [Biel-

Kron],

ze Hozyus/ Kromer/ Malcher/ Orzechowlki/ lepiey po Pollku mowia/ niz Niemcy
przychodniowie Krakowlzczy [OrzList|.

21 S.D., Muzutmanin — muzutman, ,Poradnik Jezykowy” 2014, z. 5, s. 129.
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Omoéwione leksemy dotyczace wyznan sa nacechowane pejoratywnie,
stygmatyzujac wyznawcéw innych niz katolicka konfesji. Innosc¢ etniczno-
-kulturowa zaznaczala sie natomiast rowniez w pozytywny sposéb, przez
zwrocenie uwagi na odmienno$¢ strojow, potraw itp.22

Obfity material leksykograficzny Stownika polszczyzny XVI wieku do-
kumentujacy uzycie przymiotnika inny pokazuje, iz mimo zréznicowania
zar6wno etniczno-kulturowego, jak i religijnego rozleglego kraju notacje
te odnosza sie przede wszystkim do kwestii religijnych, innego utozsa-
miajac z heretykiem, kacerzem, odszczepiericem czy apostata, rzadziej ze
wskazywaniem na konkretna konfesje, np. luteranéw, kalwinéw czy ma-
hometan. Budowana jest jednak opozycja katolik — inny, przede wszyst-
kim niekatolik, co nalezy laczy¢ z ruchem kontrreformacyjnym.

Podobnie rzecz sie ma ze znacznie rzadziej pojawiajacym sie innym
utozsamianym z przychodniem. Na podstawie analizowanego materiatu
mozna wnioskowaé, ze w zyciu codziennym XVI-wiecznego Polaka bar-
dziej widoczne bylo zréznicowanie religijne niz etniczne. Trzeba pamie-
tac takze, iz w odniesieniu do omawianego czasu przynaleznosc¢ etniczna
okreslano raczej poprzez region, nie zas panstwo. Wydaje sie, ze rézno-
rodnosc¢ etnosow zostanie w wiekszym stopniu odzwierciedlona w jezyku
kolejnego stulecia, kiedy to wzgledny spokdj ztotego wieku zamieni sie
w okres rozmaitych konfliktéw zbrojnych.

Wydaje sie takze, ze nie bez znaczenia pozostaje reprezentacja regio-
nalna autoréow uwzglednionych w Stowniku, poniewaz az 61% pisarzy
pochodzi z region6w Polski etnicznej, Wielkopolski, Malopolski i Mazow-
sza, a tylko 15% z Kresow Wschodnich.?? Stownik w wiekszym stopniu
odzwierciedla zatem rzeczywistos¢ jezykowa ziem koronnych, ktore to
ziemie wprawdzie zamieszkiwaly liczne etnosy, jednak widoczna w calej
Koronie byla jedynie mniejszo$¢ niemiecka. Z tg narodowosScia wigza sie
réwniez najczesciej wystepujace w analizowanym materiale nazwy kon-
fesji dotyczace réznych odtaméw protestantyzmu.?*

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze oméwione leksemy dotyczace
innego prezentuja tylko pewien wybor sposrod bogatego zbioru leksemow
odnoszacych sie do odmiennosci religijnej czy etnicznej funkcjonujacych
w polszczyznie XVI wieku. Przedstawione zagadnienie stanowi rekone-

22 Zob. wiecej na ten temat: A. Tyrpa, Kontakty dawnych Polakéw z innymi
nacjami odbite w leksyce, frazeologii i przystowiach [w:] E. Koniusz, S. Cygan
(red.), Staropolszczyzna piekna i interesujqca, t. II, Kielce 2006, s. 39-45.

23 M. Osiewicz, A.K. Piotrowska, , Stownik polszczyzny XVI wieku” jako pod-
stawa materiatowa badan nad regionalnym zréznicowaniem stownictwa [w:]
E. Skorupska-Raczynska, J. Rychter (red.), Leksykalno-stylistyczne zjawiska
w polszczyznie ogdlnej, Gorzow Wielkopolski 2007, s. 71.

24 Utozsamianie Niemca z protestantem, lutrem i odszczepiericem potwierdza
takze material wyekscerpowany przez Aleksandre Niewiare z pamietnikéw [zob.
A. Niewiara, Wyobrazenia o narodach w pamietnikach i dziennikach z XVI-XIX
wieku, Katowice 2000, s. 154].
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sans badawczy wymagajacy poglebionych studiow jezykowych uwzgled-
niajacych szeroki kontekst kulturowy i religijny.

Rozwiazanie skrotéow slownikowych

BielKron — Marcin Bielski, Kronika, 1564

BielSpr— Marcin Bielski, Sprawa rycerska, 1569

CzechEp — Marcin Czechowic, Epistomium..., 1583

GrzegR6zn — Grzegorz Pawel, O réznicach terazniejszych, 1564

KromRozm I — Marcin Kromer, Rozmowa dworzanina z mnichem, 1551

KromRozm III - Marcin Kromer, Mnicha z dworzaninem rozmowa trzecia, 1553

KrowObr — Marcin Krowicki, Obrona nauki, 1560

OrzList — Stanistaw Orzechowski, Listy, 1561

OrzRozm — Stanistaw Orzechowski, Rozmowa ... okoto egzekucyjej, 1563

PowodPr — Hieronim Powodowski, Propozycja z wyrokéw Pisma Swietego ze-
brana, 1595

SarnStat — Stanistaw Sarnicki, Statuta, 1594

SkarJedn —Piotr Skarga, O jednosci kosciota bozego pod jednym pasterzem, 1577

SkarKaz — Piotr Skarga, Kazania na niedziele i Swieta, 1595

SkarZyw - Piotr Skarga, Zywoty $wietych, 1579

Slowniki

M.R. Mayenowa i in. (red.), Stownik polszczyzny XVI wieku, t. [-XXXVI, Wroctaw
1966-2012.
F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. I, Krakéw 1952-1956.
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Inny (different) in the eyes of the 16 -century Poles (reconnaissance)
Summary

The aim of this paper is an attempt to demonstrate who the 16%"-century
Poles living in a multi-ethnic and multi-religious country called inny (different)
and an attempt to prove that the meaning of this lexeme expands under the
influence of political and territorial transformations. In the 16 century, inny is
not only ‘not this one, not such’, the meaning of this lexeme gets closer to the
meaning of the lexeme obcy (strange), understood as ‘being from outside a given
community (nation, culture)’, or of the lexeme apostata (an apostate) defined
as ‘a dropout, a dissenter from the faith’. The rich lexicographic material of
Stownik polszczyzny XVI wieku (Dictionary of the 16%-century Polish language)
documenting the use of the adjective inny shows that, despite the ethnic and
cultural as well as religious diversity of the large country, these notations refer
mainly to religious issues. It can be inferred from the analysed material that
religious diversity was more visible in the everyday life of a 16t-century Pole
than ethnic diversity.

Trans. Monika Czarnecka
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PUNKT WIDZENIA
A JEZYKOWE WARTOSCIOWANIE BOGA
W SONETACH I INNYCH WIERSZACH
HIERONIMA KAJSIEWICZA'!

Kazania ks. Hieronima Kajsiewicza [Kepka 2011; Guzdek 1998] to
nie jedyny obszar postugiwania sie przez niego stowem. Pierwsza jego
pasja, stuzaca do wyrazania siebie, swojej filozofii zyciowej, byla poezja,
ktora tworzyl, zwlaszcza w pierwszej polowie lat trzydziestych XIX w.,
a wiec w okresie przed nawroceniem. Powstaly wowczas — najbardziej
znane (i uznane za najlepsze, cho¢ stabe) [zob. Janion, Zmigrodzka 1978]
Sonety, wydane w Paryzu w 1833 r. Oprocz nich H. Kajsiewicz napisat
wiele innych wierszy, jednak wiekszos$¢ z nich nie zachowala sie do dzis.
Wiersze zaginely lub tez zostaly zniszczone przez ich autora.? Materia-
lem stuzacym do analizy podjetego tematu uczynitam teksty poetyckie
zawarte w zbiorze Sonety i inne wiersze, opublikowanym przez wydaw-
nictwo ,Alleluja” w 2005 r.

Wedtug Jadwigi Puzyniny, ktorej koncepcje warto§ciowania wykorzy-
stam do analizy,

celem nadrzednym w analizie jezyka wartosci korpusu tekstéw jest odtworzenie war-

toSciowania autorskiego oraz poréwnanie go z pogladami stereotypowymi w Srodowi-
sku autora [Puzynina 1991, 129].

W wypadku analizowanych utworéw zatozenie to wymaga pewnej
modyfikacji. Trzeba bowiem pamietac, ze badane utwory powstawaty
w przelomowym dla autora momencie jego zycia — w okresie, w ktérym
przeszedl gwaltowne nawrocenie. Dlatego jego (a jednoczesnie podmiotu
mowiacego) spojrzenie na Boga zmienia sie. Zatem wartoSciowanie Boga
zalezy od punktu widzenia podmiotu moéwigcego — najpierw czlowieka
niewierzacego, potem czlowieka wierzacego.

Definicje wartosci przyjmuje za J. Puzynina: ,X jest wartoscia =
= X jest tym, co ludzie w ogole, grupa ludzka, nadawca odczuwa(ja) jako
dobre i/lub uznaje(-ja) za dobre” [Puzynina 1991, 130]. Za punkt widze-
nia uznaje, za Jerzym Bartminskim, ,czynnik podmiotowo-kulturowy,

1 Kajsiewicz 2005.

2 Wiemy to np. z listu, ktéry skierowat do Jana Kozmiana o ponad pieciuset
wierszach napisanych podczas swojego pobytu w Angers. Wiersze te nie zacho-
waly sie [zob. K. Krupa, wstep do: Kajsiewicz 2005].
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decydujacy o sposobie méwienia o przedmiocie” [Bartminski 1990, 111].
Punkt widzenia zalezny jest zatem przede wszystkim od okreslonej per-
spektywy interpretacyjne;j.

W opisie najwiecej miejsca poswiece ukazaniu leksyki wartosciujacej,
ktéra odgrywa najwazniejsza role w waloryzacji. Niekiedy zwroce takze
uwage na szczego6lnie istotne srodki, zwlaszcza stylistyczne, shuzace war-
tosciowaniu.

Analiza wartoSciowania autorskiego wymaga, jak juz wspomniatam,
ukazania stereotypowych pogladow na te wartos¢, charakterystycznych
dla srodowiska autora.

Warto zatem przypomnieé, ze pierwsza polowa lat trzydziestych
XIX w. to czas, w ktérym Hieronim Kajsiewicz, po klesce powstania li-
stopadowego, znalaz! si¢ na emigracji we Francji. Przebywat poczatkowo
w Besancon, gdzie zwiazal sie z masoneria, potem w Paryzu i w Angers
(zeslany za prowadzenie w stolicy Francji zabronionej dziatalnosci po-
litycznej). Pobyt w Paryzu i przyjazn z Adamem Mickiewiczem zaowo-
cowaly odkrywaniem i zglebianiem przez H. Kajsiewicza kwestii wiary,
a w konsekwencji jego nawréceniem sie i przystgpieniem w 1836 r. do
wspolnoty religijnej — Domku Janskiego.

Bog w romantyzmie to najczesciej Bog chrzescijanski, ktorego wy-
obrazenie zgodne jest z obrazem biblijnym. Zbuntowany i rozdarty bo-
hater romantyczny sensu swego bytu musial szuka¢ miedzy ziemia
a niebem, prowadzac nieustanny dialog z Bogiem [M. Janion 1985, 298].

Szczegoblnie trudnym dla polskich romantykéw momentem byta kle-
ska powstania listopadowego, ktéra spowodowala rozpacz i oskarzanie
Boga. Po upadku powstania wielu utracito wiare, twierdzilo, Ze niebo jest
puste [Piwinska 1971, 276].

Dla wiekszosci romantykow jednak to, ze Bég nie istnieje, byto nie
do przyjecia. Stworzyli wiec nowa religie, ktérej Bog zostat odnaleziony
w Chrystusie.

Bég historiozofii mesjanistycznej, to Chrystus, to Bég — czlowiek, ofiara, zbawca, mi-

styczna tajemnica synostwa Bozego, Smierci i zwyciestwa, to powolanie, misja, pew-

nos¢ milosci, przekroczenie ograniczen rozumu uczuciem [Piwinska 1971, 281].

Niektorzy romantycy dostrzegali w nim przede wszystkim Boga msci-
ciela, stracajacego z tronu tyranéw, Boga Starego Testamentu [Piwinska
1971, 273].

Romantycy reprezentujacy chrzescijanska wizje swiata, np. Z. Kra-
sinski, C.K. Norwid, rozpatrywali losy jednostek i §wiata, odnoszac je do
Boga. Twierdzili, ze przysztos¢ jest w jego reku. Swiat nie stworzy przy-
sztosci sam przez sig, totez historia nie prowadzi do doskonatosci, moze
do niej prowadzi¢ jedynie Bég [Janion 1985, 301].

Koncepcja Boga w poezji H. Kajsiewicza byla niejednorodna, zalezna
od aktualnego stanu jego wiary. Dlatego przedstawie ja, ukazujac dwa
punkty widzenia: czlowieka niewierzacego i cztowieka wierzacego.
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1. PUNKT WIDZENIA CZLOWIEKA NIEWIERZACEGO

Po upadku powstania listopadowego H. Kajsiewicz wyruszyt z innymi
powstancami na tulaczke. Na poczatku 1832 r. trafil do Besancon we
Francji, gdzie przezywat silny kryzys wiary. Zwiazal sie wéwczas z fran-
cuska masonerig. Potem réwniez w Paryzu glosit idee wolnomularskie.
Byl tez nadal piewca powstania. Uwazal, ze jest to najpewniejsza droga
do wolnej i niepodlegtej ojczyzny. Ten sposob patrzenia na Boga (a wia-
Sciwie niewiary w niego) wida¢ w poezji z okresu popowstanczego. Jed-
nak juz od sonetu XXIX mozna zauwazy¢ inne spojrzenie na Boga, ktory
nie jest juz dla podmiotu lirycznego dyskredytowanym ztem, lecz coraz
bardziej staje sie¢ Bogiem milosiernym, kochajacym czlowieka z calg jego
niedoskonatoscig, prowadzacym ludzi do szczescia wiecznego.

Analizujac poezje H. Kajsiewicza, w ktérej podmiot liryczny wyraza
postawe czlowieka niewierzacego, warto zwroci¢ uwage na dwa aspekty.
Pierwszym jest utozsamianie Boga z bozkami poganskimi, drugim — oso-
bisty stosunek podmiotu moéwiacego do Boga.

a. Bog / wiara jako przesad

Podmiot méwigcy uznaje wiare za jeden z przesadow:

(1) Rzucam $ciezki szkolarswa, przesadoéw natogi;
I miernosci nie $cierpie, klne przez wszystkie bogi [I, 37].3

Sciezki szkolarstwa, ograniczajace romantyczne horyzonty, mierno$é
i przesaddéw nalogi to wyrazenia o silnej konotacji ujemnej. Mozna by
uznadc, ze jednym z takich przesadow jest wiara. Ostatnia fraza: kine
przez wszystkie bogi, bedaca innowacja zwrotu: przysiegac / klgé sie na
Boga, ma nie tylko podkresla¢ wyznanie podmiotu lirycznego, ale takze
dyskredytowac¢ Boga katolickiego, bedacego dla nadawcy jednym z wielu.

Podobnie w kolejnym fragmencie, wiara uznawana jest za przesad,
a wolanie wznoszone do os6b swietych za swoisty zabobon:

(2) jeden utan nowy (...)

Ugodzon z boku pada pod wrogéw podkowy —

I skutkiem glebszej wiary czy natogu mocy
Wyrzekt: ,Jezus, Maryja — badz mi ku pomocy” [44].

Opis zdarzenia dokonany zostat z punktu widzenia podmiotu lirycz-
nego. Wyrazenie watpliwosci interpretacyjnych (skutek gtebszej wiary
czy natogu mocy) dotyczacych modlitewnego zwrotu umierajacego: Jezus,
Maryja — badz mi do pomocy swiadczy takze o lekcewazacym stosunku
nadawcy obserwatora do wiary i jednoczesnie do Boga.

3 W nawiasie podaje numer strony, z ktérej pochodzi cytowany fragment.
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b. Stosunek czlowieka niewierzacego / zbuntowanego do Boga

W sonetach H. Kajsiewicza wida¢ wyrazna cezure w jego stosunku do
Boga. Okres powstanczy i popowstanczy (do 1834 r.) byt dla H. Kajsie-
wicza czasem wewnetrznego buntu, nienawisci do swiata i ludzi. Cigezko
ranny powstaniec, emigrant, pograzony w rozpaczy, zadny byl krwawej
zemsty na wrogu. Byl to okres, w ktorym odcial sie w ogole od Boga jako
tego, ktory nie chciat poméc Polakom w shusznej walce narodowowyzwo-
lenczej [por. Krupa, wstep do: Kajsiewicz 2005, 17-19]. W poezji H. Kaj-
siewicza wystepuje wowczas zbuntowany podmiot liryczny, rownajacy sie
z Bogiem, czujacy wlasna site i potege nienawisci.

W tej ,zbuntowanej” poezji H. Kajsiewicza Bog pokazywany jest na
0go6l nadal stereotypowo jako stwoérca mieszkajacy gdzies wysoko, w prze-
stworzach, ale jego sila nie jest wieksza niz sitla stwarzania wieszcza:

(3) Bog dat dos¢ sily wieszczom wieszcz sie z Bogiem godzi,
Nowy $wiat sobie stworze — i w nim Swiatem bede [37].

Bog jest ,silg sprawcza” — stworzyt wieszczow, niejako obdarzajac ich
sila tworcza podobna swojej (Bég dat dosé sily wieszczom wieszcz sie z Bo-
giem godzi). Tworca ma dar stwarzania réwny boskiemu. W wersie: Nowy
Swiat sobie stworze — i w nim Swiatem bede wieszcz stworzyciel jest tworca
wlasnego sSwiata, ktorego staje sie centrum. Epitet nowy sSwiat ma kono-
tacje dodatnia, zwlaszcza w romantyzmie, gdzie przymiotnik nowy miat
zawsze waloryzacje dodatnig — w przeciwienstwie do stary. R6wniez sama
koncepcja wieszcza stworcy typowa byta dla polskiego romantyzmu.*

Nalezy zaznaczy¢, ze koncepcja wieszcza stworcy paradoksalnie nie
deprecjonuje pozycji Boga, ktéry nadal jest stworca i panem przestworzy.
Jednak czlowiek wieszcz moze dosiegnac¢ Boga:

(4) Spadam - lecz cieh mo6j wzrasta, tak wielki zawisnat —
Ze noga depce czarty, glowa witam Boga... [38].

Odwotlanie sie do perspektywy wertykalnej porzadkuje wszechswiat
(zgodnie z mysleniem stereotypowym — szatan na dole — Bog na goérze).
Podmiot liryczny, sytuujac sie w tej perspektywie: nogq depce czarty,
glowq witam Boga, zréwnuje sie z Bogiem, przenika i jednoczes$nie nisz-
czy sfere sacrum.

Kolejny fragment pokazuje stabos¢ Boga, wykreowanego przez poete
,ha obraz ludzki”:

4 Najbardziej znanym przyktadem jest Wielka Improwizacja z Il czesci Dzia-
dow A. Mickiewicza, w ktorej Gustaw—Konrad przyréwnywat sie do Boga — ,Ja
czuje nieSmiertelnos¢, nieSmiertelnosé tworze, / Coéz Ty wickszego mogles zrobié
— Boze?” [cyt. za: Mickiewicz 1982, 155].
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(5) A kiedy w pelnym biegu wyteze me ramie,
Puszczona lanca w piersi glab przewierci wroga;
Przez pancerz w zyte piersi trafi palcem Boga [43].

Pancerz jest leksemem o dodatniej konotacji. Wigze si¢ z waleczno-
Scig, odwaga, rycerskoscia. Jednak ta konotacja zmienia sie, gdy wcho-
dzi w sfere sacrum. Bog wszechpotezny nie potrzebuje zbroi. Bog odziany
w pancerz staje sie Smiertelny tak jak czlowiek, ktéry potrzebuje takiej
ochrony, by unikna¢ Smierci (Przez pancerz w zyle piersi trafi palcem
Boga). Jest stabszy od podmiotu lirycznego. Taki Bog nie jest juz ani
wszechmocny, ani nieSmiertelny.

Bog w popowstanczej poezji H. Kajsiewicza nie tylko traci cechy ty-
powe, przekazywane przez tradycje Biblii, ale jest takze Bogiem kreowa-
nym przez podmiot méwigcy:

(6) ja nie nuce jak inni mitostek klamanych,
Szatan, B6g u mnie inszy niz sa drugich bogi [I, 37].

Mozna wiec przyjac, ze to nadawca — poeta jest swoistym stworca
Boga. Jako jednostka wybitna odcina sie od zbiorowosci i pokazuje, ze
jego moc twoércza kreuje takze sfere sacrum (Bég u mnie inszy niz sq
drugich bogi). W tym przykladzie Bog stracit jeszcze jeden bardzo wazny
atrybut — przestal by¢ Bogiem jedynym.

2. PUNKT WIDZENIA CZLOWIEKA WIERZACEGO

Obraz podmiotu lirycznego pelnego nienawisci, rownajacego sie z Bo-
giem, po 1834 r. zastepuje postac pelna pokory, godzaca sie z wola Naj-
wyzszego. Jedyna cecha laczaca te dwie skrajne postawy jest mitosé do
Polski, wrazliwos$¢, szczerosé, zarliwos¢ podmiotu lirycznego [zob. Krupa,
op. cit., 18].

Obrazowanie Boga w tej drugiej grupie utworoéw poetyckich H. Kaj-
siewicza jest duzo bogatsze i barwniejsze.

O ile cecha Boga w oczach nadawcy niewierzacego byla jego ograni-
czona sita i moc (nie wieksza nawet od mocy sprawczej podmiotu mowia-
cego — poety), o tyle w drugiej grupie utworéow atrybutem Boga jest jego
bezgraniczna potega i majestat:

(7) Opona niebios wzlata, a z nia chmury mgliste—
Oto majestat Pana, brzmi §piew: Chwata! Chwata!
Stuchaj, patrz i ukleknij [65].

(8) Chwata, chwata wiecznemu Panu na Syjonie [113].

Metafora rozpoczynajaca pierwszy fragment powraca do wertykalnego
zhierarchizowania swiata. Leksem majestat i powtorzone wykrzyknienie
Chwata! (takze w kolejnym przyktadzie) waloryzuje Boga bardzo wysoko,
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czlowieka za$ stawia w pozycji pokory i unizenia, a jednoczes$nie pelnego
otwarcia sie na wielko§¢ Stworcy, o czym Swiadczy ciag imperatywow:
stuchayj, patrz, ukleknij.

Wertykalne ukazanie Swiata pojawia sie takze w kolejnym przykladzie:

(9) Rdzewieja w powiekach wilgotnych Zrenice:
A gdy ku Tobie wzniesiem z lochéw lice,
Jasnosé Twa znowu tzawi oko nasze [101].

Tu dodatkowo dot utozsamiony zostat z lochami, symbolizujacymi wie-
zienie, cierpienie niewinnego narodu polskiego. Silne wtasciwosci warto-
Sciujace ma takze ukazanie Boga jako swiatla, jasnosci. Uzycie leksemu
jasnos$é nawiazuje do stow Jezusa: Ja jestem sSwiatlosciq sSwiata [J. 8, 12]
oraz do romantycznej symboliki §wiatta. Swiatto — jasno$é, ogieri to naj-
wazniejsze leksemy pojawiajace sie w 6wczesnych poetyckich obrazach
Boga [por. Puzynina 1992, 177; 1999, 99 — 116; Kepka 2011, 118].

Nie dziwi wiec, ze taki Bog — peten majestatu i chwaly, bedacy jasno-
Scia, Swiatlem, staje w centrum wszechswiata:

(10) Znag, zes Ty srodkiem w tak ogromnym kole [111].

Kolejny fragment moze by¢ klamra spinajaca dawne i obecne mysle-
nie nadawcy:

(11) (...) niewiara swoja reke z lodu

Kladla na serce i zamrozi¢ chciata.

Lecz dzieki, Panie, ze za mlodu

Jeszcze mi czastka wiary pozostala

(...) Niech swiatlo Twej taski Swietej zaswieci,

I przerédz, Panie, mnie wiary zywiotem [108-109].

Skonfrontowane w tym fragmencie dwie przeciwstawne wartosci: nie-
wiara i wiara otrzymuja nowy wymiar aksjologiczny dzieki silnie war-
tosciujacym metaforom. Pierwsza: niewiara swoja reke z lodu kiadta
na serce i zamrozi¢ chciala dokonuje waloryzacji antropomorfizowane;j
niewiary zimnej, nieczulej, mrozacej serce — najwazniejszy dla roman-
tykéw element cztowieka. Druga: Niech Swiatto Twej laski Swietej za-
Swieci, i przerédz, Panie, mnie wiary zywiotem dokonuje wartosciowania
za pomoca okreslenia: Swiatlo taski Swietej, konotowanego dodatnio,
zwlaszcza w wymiarze sacrum. Warto jednak zwroci¢ uwage na wyraze-
nie: wiary Zywiotem, ktore takze podkresla dodatni wymiar aksjologiczny
wiary, tym razem zwlaszcza z romantycznej perspektywy, dla ktorej zy-
wiol (podobnie jak wczesniej serce) jest leksemem o silnej konotacji do-
datniej [por. Janion 1985, 297-302].

Bog peten mocy i chwaly, bedacy swiattem ludzi wierzacych, jest ich
ostoja i pomoca. Bég walczy w obronie wiernych, jest mscicielem i spra-
wiedliwym sedzia:
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(12) Chciano wrzace serca bicia
Syberyjskim studzi¢ lodem,

(-.-)

Lecz Tys wejrzal, ojcéw Boze,

I za cieciem drzacej dioni

Rzucit tyran kajdan toze

I cienn wlasny trwoznie goni,

Bo Tys wejrzat, Ojcéw Boze [85].

Wrzace serca bicia, symbol polskich patriotéw, zestawiony z syberyj-
skim lodem, symbolizujacym carskie represje wobec Polakow, miaty dla
romantykow na ogot jednoznaczne konotacje.® Takze w tym wczesnym
utworze H. Kajsiewicza waloryzacja jest typowa dla stereotypowej oceny
polskich romantykéw. Dlatego Bog sprawiedliwy i mocarny niszczy ty-
ranow.

Bog kruszy poteznych ciemiezcow, okazujac swoja sprawiedliwosc:

(13) Czas wyznaczasz gdy gruzy silne chtona grody,
Czas wyznaczasz, gdy nikna potezne narody.

Dzi$ wida¢ przyszla chwila na mozne tej ziemi (...)
Znag, zes, Panie, dopuscit na nich oslepienie [102].

W tej ,nowej odstonie” poezji H. Kajsiewicza to Bog jest stworca i tylko
on jest panem czasu. Powtérzenie: czas wyznaczasz, polaczone z obra-
zem zaglady ziemskiej potegi, podkresla pozytywna waloryzacje Boga.
Sprawiedliwos¢ Najwyzszego widac takze w tym, ze na mozne tej ziemi
(...) dopuscit oslepienie. NieszczeScie ciemiezcow powoduje radosé ciemie-
zonych, ktérych Bég jest sprawiedliwym Panem.

O ile dla podmiotu méwiacego niewierzacego Bog byt zabobonem, tak
jak i bozki poganskie (por. 1), dla nadawcy wierzacego krzyz Zbawiciela
jest sita:

(14) Drudzy, na przekor, w kryte synagogi
Szatanskie spiesza ciemne wielbi¢ bogi,
Czciciele cielcow, zte zydy w pustyni!
Upadnie na was on krzyz Zbawiciela [116].

Wida¢ tu wyrazng waloryzacje religii. To co chrzescijaniskie, daje moc
i niszczy zto pochodzace z innowierstwa (Czciciele cielcow, zte zydy w pu-
styni! Upadnie na was on krzyz Zbawiciela). Silny emocjonalizm Srodkéw
wartosciujacych wiaze sie z perswazyjnym oddzialywaniem na odbiorce
i przekonaniem go do pelnego zaufania Bogu — jedynemu dobru.

Moc i sprawiedliwos¢ Boga taczy sie nierozerwalnie z jego troska o su-
mienia i dusze wyznawcow:

5 Dla odtamu konserwatywnego, ktérego przedstawicielem zostal pdzniej
ks. Hieronim Kajsiewicz, aksjologiczny wymiar patriotyzmu wiazal sie¢ z postawa
wobec Boga i jego ocena nie byta juz tak jednoznaczna [zob. Kepka 2011, 215-225].
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(15) Cho¢ poézno, jeszcze czas Pana przeblagacd,
On pokutnikéw rad zawsze wspomagac [117].

Milosierdzie to kolejny potezny atrybut Boga. Potezny i milosierny
Bog czeka tylko na skruche grzesznikow. Fraza: On pokutnikéw rad za-
wsze wspomagaé wskazuje na dobro¢ Boga i jego milosierdzie. Bog nie
tylko nie pamieta grzechéw tych, ktorzy zatuja za popelnione zto, ale
odpuszczanie win i pomoc niedoskonatym ludziom stanowi dla Najwyz-
szego zrodlo radosci.

Boze przebaczenie musi iS¢ w parze z przebaczeniem ludzkim:

(16) Zaprawde, mili, Bog wam nie przebaczy,
Jesli nienawis¢ posréd was zobaczy [115].

Nienawisé oceniona zostala tu skrajnie negatywnie, jest przeciez prze-
szkoda nawet w przebaczaniu przez bezgranicznie milosiernego Boga.
Blogostawienstwo i szczesScie spada na tych, ktérzy w pelni zaufali

Bogu:

(17) O blodzy, ktérzy ust darmo nie trudza,
Lecz sie w poboznym wznosza zachwyceniu:
W Bogu czuwaja, $pia, w Bogu sie budza

I mys$l ich ptynie po wiary promieniu [110].

Dla ludzi, ktérzy w centrum swojego zycia postawili Boga (W Bogu
czuwaja, $pia, w Bogu sie budzaq), zycie jest szczeSciem (w poboznym sie
wznoszq zachwyceniu). Okreslenia bltodzy, zachwycenie waloryzowane
sg zdecydowanie pozytywnie. Szczescie, ktore otrzymuja od Boga, wiaze
sie z ich wiara. Metafora: mys$l ich ptynie po wiary promieniu porzadkuje
Swiat, odwotujac sie znéw do perspektywy wertykalnej. Tym razem jed-
nak ,gora”, czyli Boza przestrzen, z ktorej wyplywa promien wiary, ma
calkowicie wymiar sacrum, ktérego nie zniszczy sila poety — niepokor-
nego podmiotu lirycznego.

Spokdj i uporzadkowanie pltynace z wiary pozwalaja wierzacym od-
czu¢ namacalnie, ,,zobaczy¢” niebo:

(18) I méwia z Panem - i niebo otwarte,

I Syn tam Bozy siedzi na prawicy,

I widza Matki oblicze Dziewicy,

I Duch-golabka ma skrzydta rozwarte [110].

Anaforyczne wyliczenia obrazéw sa odzwierciedleniem stereotypu
nieba zawartego w katolickim Credo. Dla wierzacych zatem obietnica
dana ludziom przez Boga realizowana jest juz w tym zyciu. Wszech-
mocny Bog jest ich partnerem: i méwiq z Panem. Epitety: niebo otwarte,
skrzydtla rozwarte pokazuja Boga jako milosiernego ojca zapraszaja-
cego i gotowego tuli¢ swoje wierne dzieci. Stad uwielbienie dla Bozego
milosierdzia:
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(19) O Panie, Panie! Tys nedznego czleka
Réwnym obdarzyt szczesciem z aniotami [110].

Nedzny czltowiek jest okresleniem o silnej konotacji ujemnej. Punkt wi-
dzenia sacrum zmienia te konotacje poprzez zrownanie czlowieka z aniotami.
Takie przewartosciowanie podkresla Boza moc. Zapowiedz nagrody, ktora
jest szczescie niebieskie, pokazuje gleboki sens prostej wiary. Uswiadomie-
nie sobie wlasnej utomnosci i zjednoczenie z Bogiem nadaje sens zyciu:

(20) Robak ja, robak — lecz odkad Ciem pozyt
Z pozoru bytu do istnoscim ozyl.

Czuje, ze jestem, ze Ty, Bog zyjacy... [111].

(21) Wiec ci sie w glupstwie swoim rozkochali,
A moéwiac, ze nie ma Boga — zy¢ przestali [116].

Poezja H. Kajsiewicza w okresie przed nawroceniem pokazywala Boga
slabego, wrecz Smiertelnego, ktérego pokonac¢ moze cztowiek — wieszcz
(por. 3, 5). Zmiana punktu widzenia podmiotu mowiacego catkowicie
zmienia sposéb patrzenia na Boga. Teraz to on jest prawdziwym Stworca.
Cztowiek, ktory nie jest z nim zjednoczony, jest nedznym robakiem. Zycie
zaczyna sie od zjednoczenia, sakramentalnej komunii z Bogiem: odkad
Ciem pozyt z pozoru bytu do istnosScim ozyl. Brak wiary i pelnej jednosci
ze Stworca stwarza tylko pozoér zycia. Prawdziwe zycie moze dac tylko Bog
— zrodlo zycia. Odtracenie Boga staje sie kresem zycia (mdéwiaqc, Ze nie ma
Boga - zyé przestali). Ci, ktérzy sie w glupstwie swoim rozkochali zyja
tylko Zyciem pozornym, prawda zostaje poza nimi. Mozna wiec stwier-
dzi¢, ze romantyczny wieszcz (s)tworca nie zna prawdziwego zycia, a jego
dziela to glupstwo i pozor bytu.

Bog nie jest tylko sensem zycia ziemskiego, jest on takze dawca na-
grody wiecznej:

(22) A gdy po wiekach i z wiekéw otchlani
Glosem traby $miertelni znéw beda zwolani:

I wtenczas razem staniem jak czyste istoty,

By potem niebieskimi cieszy¢ sie pieszczoty [91].

Wyrazenie niebieskimi cieszyc¢ sie pieszczoty waloryzuje wiecznosc.
Czasownik cieszycé sie w polaczeniu z rzeczownikiem pieszczoty wpro-
wadza silng konotacje dodatnia, pokazuje wartos¢ Bozej obietnicy, ktora
jest zycie wieczne.

Laska zbawienia ma wymiar nie tylko ludzki, ale takze narodowy:

(23) Nie zadna obca nas zbawi doktryna,
Lecz mitos¢ Polski i Boskiego Syna [117].

Dla udreczonych w niewoli Polakow wyzwolenie ojczyzny bylo naj-
wazniejsza sprawa. Ukazanie w poezji H. Kajsiewicza Boga jako zbawcy
polskiego narodu jest jego najwazniejsza kreacja. Zastosowanie w tym
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fragmencie zdania przeciwstawnego ma stuzy¢ pokazaniu prawdziwych
wartosci — Boga i Polski.

Kreacja Boga jako mocarnego wodza Polakéw pokazuje réwniez bar-
dzo silna waloryzacje Najwyzszego z punktu widzenia wierzacego:

(24) A Pan Zastepow przed szyki waszymi,
Jak szum woéd wielu w wichry poteznymi
Péjdzie i wrogi jak trzcine obali

I antychrysta na czele Moskali;

A Polska strasznie w Panu sie rozmoze,

Z cala stowianska bracia, co daj, Boze
Amen [118].

Okreslenie Pan Zastepow, typowe dla jezyka sacrum, nabiera w tym
fragmencie szczegolnego znaczenia: wodza, mocarza, ktory z latwosScia
obali, unicestwi najwiekszego wroga narodu: wrogi jak trzcine obali i an-
tychrysta na czele Moskali. W tym fragmencie H. Kajsiewicz dokonuje
antytetycznego zestawienia: Bég (Pan Zastepéw) — szatan (antychryst).
Bog stoi na czele Polakéw, antychryst — na czele Moskali. Z tego wynika
takze wartoSciowanie obu narodow. Bog daje wreszcie nadzieje na cal-
kowite odrodzenie Polski:

(25) Mysl jedna w mezach bojacych sie Boga

I duch jeden, i tatwa u nich zgody droga.
Woweczas i Polske traba archaniota

Glosem straszliwym z grobowisk wywota [117].

Zaufanie Bogu (bojazn Boza) jednoczy narod (mysl jedna, duch jeden).
Jednosé prowadzi do zgody, ta z kolei do zbawienia Polski. Bog, odradza-
jac nardd (pokazujac mu droge do zgody), daje mu zbawienie. Apokalip-
tyczna, przerazajaca wizja zawarta w dwéch ostatnich wersach, nabiera
wymiaru pozytywnego ze wzgledu na rezultat. Leksemy: straszliwy, gro-
bowiska, konotowane ujemnie, w tym kontekscie nabieraja waloryzacji
dodatniej, poniewaz prowadza do zakonczenia polskiej niewoli i zmar-
twychwstania.

WNIOSKI

Wartosciowanie Boga w poezji Hieronima Kajsiewicza uzaleznione
jest od punktu widzenia nadawcy. Okres sprzed nawrocenia autora So-
netéw sprzyja wykreowaniu Boga slabego, samotnego w swoim niebie,
Boga Stworcy, ktorego moc tworzenia nie jest wigksza od tej, ktéra ma
poeta. Przeciwnie, to wlasnie poeta jest silniejszy od Boga, to on sam
moze stworzy¢ nie tylko nowy $§wiat, ale takze nowego boga. Zatem Bog
Stworca traci atrybuty Boga jedynego, wszechmocnego i nieSmiertelnego.
Taka kreacja i waloryzacja Boga charakteryzowala wielu polskich ro-
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mantykow po klesce powstania listopadowego, czyli okresu, w ktéorym
powstala ta grupa Sonetéw H. Kajsiewicza.

Punkt widzenia czlowieka wierzacego pokazuje Boga jako najwyzsze
dobro. Bog w swoim majestacie i chwale staje w centrum wszechswiata,
staje sie jego Swiatlem. Pozytywne wartoSciowanie Boga wiaze sie z jego
dobrocig, mitosierdziem, a takze tym, ze daje ludziom wierzacym zycie
wieczne. Za najwazniejsza kreacje Boga z punktu widzenia czlowieka
wierzacego — Polaka zyjacego w okresie romantyzmu — nalezy uznac kre-
acje zbawcy narodu polskiego.

Srodkami jezykowymi shuzacymi warto§ciowaniu Boga z obu punk-
tow widzenia jest silnie ekspresywna leksyka i metaforyka, ktorych celem
jest perswazyjne oddzialywanie na odbiorce, cheé¢ przekonania go do po-
gladow nadawcy.
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The viewpoint versus linguistic valuation of God
in Sonety i inne wiersze (Sonnets and other poems)
by Hieronim Kajsiewicz

Summary

This paper is dedicated to the issue of linguistic valorisation of God in Sonety
i inne wiersze (Sonnets and other poems) by Hieronim Kajsiewicz. The works
published in Paris in 1833 come from the period when the author’s religious
views were formed.

In this paper, I am using Jadwiga Puzynina’s valuation concept dependent
on the changing viewpoint of the lyrical I.

The analysis has shown that the works coming from the period preceding the
author’s conversion create God as weak and lonely in His heaven. God — Creator
loses His attributes of the only, omnipotent and immortal God in the poetry from
before the author’s conversion.

A believer valorises God as the greatest good, the centre of the universe,
light. Positive valuation of the Creator is related to His goodness and mercy. For
a faithful Pole living in the Romantic era, the highest value of God is being the
Saviour of the Polish nation.

The linguistic devices serving the purpose of valuating God from both
viewpoints is strongly expressive lexis and metaphors aimed at persuasive
impact on the addressee, willingness to persuade him or her into the sender’s
views.

Trans. Monika Czarnecka



Justyna Walczak
(Warszawa)

PRAKTYKA TRANSLATORSKA
JACKA PRZYBYLSKIEGO W SWIETLE TEORII
N-KROTNEJ FILTRACJI KULTUROWO-JEZYKOWEJ

Jacek Przybylski to pierwszy ttumacz, ktory przektadat z jezyka an-
gielskiego bez posrednictwa innych jezykéw. Do bazy materiatlowej wia-
czono 84 probki tekstowe wyekscerpowane z poematu Raj utracony
Johna Miltona w ttumaczeniu J. Przybylskiego. Zebrany materiat cha-
rakteryzuje wzgledna nieprzekladalnosé. W prébach tekstowych figuruja
gry jezykowe w ramach trzech strategii: formy fonicznej, intertekstualne;j
i reinterpretacji etymologicznej — ulubionej strategii giernej J. Miltona.
Ponadto w materiale znalazly sie quasi-gry jezykowe, takie jak: parono-
mazja, metafora, ironia czy aluzje nieliterackie.

Jacek Przybylski opublikowat swoj przeklad w 1791 roku. Przetozyt
Raj utracony rymowanym 13-zgloskowcem, tradycyjnym polskim me-
trum epicko-bohaterskim, co nalezy uznac za trafna decyzje translator-
ska. W poréwnaniu z pozniejszymi przektadami, rowniez wspotczesnymi,
zastosowanie tej tradycyjnej miary wiersza stanowi zalete przekladu. Po-
emat J. Miltona charakteryzuje niezwykle bogactwo leksykalne oraz spe-
cyficzna semantyka stéw, opierajaca si¢ na lacinskiej i hebrajskiej, czesto
falszywej etymologii. J. Przybylski usilnie stara sie sprosta¢ zadaniu trans-
latorskiemu i obficie czerpie z polskich zasobéw leksykalnych. Jest bar-
dzo tworczy, w jego przektadach figuruje wiele neologizmow, zwlaszcza
poetyzmow, ktore bardzo dobrze oddaja specyfike jezyka zrodla. S. Helsz-
tynski okresla dzialania translatorskie J. Przybylskiego mianem ,wybry-
kow stowotworczych”.! Niektore nowotwory leksykalne powstaly w celu
zachowania rytmu wiersza i zachowania 13-zgloskowego metrum. Wsrod
neologizmoéw znajduja sie takie jak sepna — ‘posepna’, naslad — ‘naslado-
wanie’, wyrazy te sg notowane w Stowniku jezyka polskiego S.B. Lindego.
Co ciekawe, Linde podaje tylko jednokrotne uzycie niniejszych wyrazéw —
pojawiajq sie jedynie w przekladzie Raju utraconego Jacka Przybylskiego.

Do badania zebranego materialu tekstowego wykorzystano narzedzia
autorskiej teorii n-krotnej filtracji kulturowo-jezykowej oraz analizy stow-
nikowo-kontekstowej. Materiatl pogrupowano wg strategii, typu gry jezy-

1 S. Helsztynski, Polskie przektady Miltona i Pope’a, ,Pamietnik Literacki”
1928, z. 2-3, s. 302.
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kowej lub quasi-gry jezykowej, a nastepnie sporzadzono modele filtracji
kulturowo-jezykowej. Zaprezentowana tu procedura badawcza byta moz-
liwa, poniewaz material stanowi reprezentacje przektadu tylko jednego
autora i nie ma charakteru komparatystycznego.

Na podstawie analizy mozna stwierdzi¢, ze filtracja kulturowo-jezy-
kowa najczesciej zachodzi na poziomie transferyzacji. Wsrod zaklocen
transferyzacji wyrézniono zjawiska jezykowe w ramach wszystkich trzech
strategii giernych. Najliczniej reprezentowana jest strategia reinterpreta-
cji etymologicznej — 54%, natomiast realizacja strategii formy foniczne;j
to 11%, strategii intertekstualnej — 14%, a quasi-gier jezykowych — 21%.

Cecha charakterystyczna jezyka Miltonowskiego jest dwuznacznosé
oparta na etymologii lub falszywej etymologii wyrazu. Wiele lekseméw an-
gielskich zostalo zapozyczonych z laciny, ktéra wywarta olbrzymi wpltyw
na inwentarz leksykalny jezyka angielskiego. Zapozyczenia leksykalne
ulegly adaptacjom fonetycznym i na stale weszly do zasobu stowniko-
wego angielszczyzny, czesto ulegaly tez neosemantyzacji, w wyniku czego
mozna latwo budowac gry jezykowe na bazie dwoch znaczen: aktual-
nego i etymologicznego. Warto rowniez nadmienic, ze gry te maja charak-
ter miedzyjezykowy, poniewaz ich podstawa jest podobienstwo foniczne
i roznice semantyczne miedzy lacinska podstawg leksykalna a angiel-
skim leksemem. Relacja jezyka polskiego i laciny jest zgota inna, lacina
miala bowiem znacznie slabsza w poréwnaniu z jezykiem angielskim site
oddziatywania na system leksykalny polszczyzny. Co ciekawe, strategia
gierna najczesciej realizowana jest w poezji J. Miltona na poziomie wy-
razu, a nie frazy czy wyrazenia jak w tekstach, np. Williama Szekspira.

Wsrod najczesciej wystepujacych zaklocen transferyzacji nalezy wy-
rozni¢ reinterpretacje etymologiczna, ktéra polega tu na odwotaniu sie
poprzez forme foniczna wyrazu do podstawy etymologicznej, najczesciej
lacinskiej, w wyniku czego wyraz zyskuje przynajmniej dwa znaczenia
rozne lub komplementarne. Przyklad reinterpretacji etymologicznej,
w rezultacie ktorej powstaja znaczenia komplementarne wyrazu, mozna
znalez¢ w probce: ang. waves of torrent fire — pol. Plomienisty Flegieton,
co potokiem biega. Schemat zaklocenia transferyzacji przez reinterpreta-
cje etymologiczna przyjmuje w tym wypadku nastepujaca postac:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)

Transferyzacja z zakloceniami: reinterpretacja etymologiczna
| znaczenie komplementarne

Tekst AwJ; —— > TekstBwJ, €«— kompetencja w jezyku 2,

\ kompensacja

kompetencja w jezyku 3 (lacina)

kompetencja w jezyku 1
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Jak juz wspomniano, w oryginale gra ma charakter miedzyjezykowy,
poniewaz podstawag rzeczownika torrent ‘potok, strumien’ jest tacinski
wyraz torreo ‘ptomienisty’. J. Przybylski bardzo dobrze poradzil sobie
z niniejszym zadaniem translatorskim, zastosowat bowiem kompensa-
cje, dzieki ktorej zawarl obydwa znaczenia, rozbijajac je strukturalnie.
Oczywiste jest, ze tekst ma charakter wzglednie nieprzekladalny, ponie-
waz w jezyku polskim nie mozna odtworzy¢ tej gry w ramach jednego
wyrazu. Lacinskie znaczenie wyrazu torreo znalazlo sie w epitecie po-
przedzajacym fraze, w oryginale Flegieton okreslany jest przymiotnikiem
fierce ‘gwaltowny, zapalony, nieztomny’, dlatego ekwiwalent plomienisty
jest jednym z wariantéw wzglednie synonimicznych i moze kompensowac
etymologiczne znaczenie rzeczownika torrent. Z kolei rzeczownik potok
realizuje znaczenie aktualne tegoz rzeczownika.

Innym przykladem powyzszego modelu transferyzacji z zakloceniami
jest gra zawarta w prébce: ang. Eve / Undecked save with herself— pol.
sobq tyko sama zastoniona Ewa. Zaklécenia transferyzacji dotycza przy-
miotnika undecked, ktory pochodzi od dunskiego czasownika dekken
o znaczeniu ‘zakrywac’, z formantem un- daje znaczenie ‘odkrywac’. Ak-
tualne znaczenie wyrazu undecked to ‘nieupickszony, nieostoniety’. Zna-
czenia te sg wzgledem siebie komplementarne. Thumacz nie moze oddac¢
obu znaczen w zakresie jednego wyrazu, stosuje zatem modulacje, za-
stepuje ekwiwalent odkryta antonimem — zastoniona. Fraza sobq tylko
samq stanowi metaforyczng peryfraze nagosci i oddaje aktualne zna-
czenie stowa undecked. Rozlozenie znaczen w calej frazie ma charakter
kompensacyjny i Swiadczy o wysokiej kompetencji translatorskiej ttuma-
cza, ktory doskonale rozumie jezyk J. Miltona i stara sie jak najwierniej
oddac¢ niuanse znaczeniowe i strategie gierne zrodla.

Kolejny przyklad reinterpretacji etymologicznej opartej na dekom-
pozycji wyrazu i realizujacej réwniez strategie formy fonicznej figuruje
we fragmencie: ang. O thou who future things canst represent / As pre-
sent, heav’nly instructor, I revive. — pol. O ty! Co rzeczy przyszle, tak,
jakby sie dzialy, Wystawiaé¢ umiesz, Mistrzu z Niebios doskonaly! Zna-
czenie wyrazu represent po dekompozycji zostaje powtoérzone w dwoch
slowach: present i revive. Znaczeniem kontekstowym czasownika repre-
sent jest ‘make present again’ — ‘wskrzesi¢, powtornie uczyni¢ zywym’,
kompleksowe znaczenie powtorzone jest w stowie revive, pochodzacym
od tacinskiego czasownika vivere zy¢, trwac’, formant re- sygnalizuje po-
wtorzenie czynnosci lub cechy. A zatem jest to kalambur oparty na de-
kompozycji wyrazu. Nie tylko znaczenia etymologiczne odstaniaja sens
tej frazy, ale i czynniki melopeiczne. Tak jak w poprzednim wypadku gra
jest bardzo trudna do odtworzenia, J. Przybylski rezygnuje z realizacji
strategii giernej. Thumacz rozklada znaczenia na frazy i pojedyncze wy-
razy, stosuje omoéwienie wyrazu present: tak, jakby sie dzialy, catos¢ nie
ma charakteru kompensacyjnego. J. Przybylski rezygnuje z odtworzenia
kalamburu, co zapewne podyktowane jest nikla mozliwoscia adekwat-
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nego oddania podobienstwa brzmieniowego wyrazow represent i present
w semantycznej relacji do stowa revive. Nieadekwatnym ekwiwalentem
semantycznym dla wyrazu revive jest czasownik wystawié, ktéry miat
realizowac¢ znaczenie ‘wskrzesic¢, ozywi¢’. Stownik S.B. Lindego podaje
nastepujace znaczenie tego leksemu: ‘postawi¢, wydoby¢, wytozy¢’.? Ni-
niejsze znaczenie jasno wskazuje na pomyltke ttumacza, ktéry prawdo-
podobnie prébowal zmetaforyzowac ten fragment translatu. Co prawda,
czasownik ten budzi pewne bardzo niklte konotacje ze znaczeniami ‘ozy-
wic, postawic¢”, préba jest jednak nieudana. Model transferyzacji rysuje
sie w tym wypadku nastepujaco:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zaktéceniami: dekompozycja wyrazu, kalambur

Tekst Aw J; ————> Tekst Bw Jy €«—— kompetencja w jezyku 2,
opuszczenie obu strategii giernych,
T ubytki semantyczne: wstawiaé

kompetencja w jezyku 3 (tacina)
kompetencja w jezyku 1

Kolejny przyklad realizacji strategii reinterpretacji etymologiczne;j
i formy fonicznej figuruje we fragmencie: ang. Fled and pursued trans-
verse the resonant fugue. — pol. Miara natchniete skaczac po nasadzie
brzmiqcy / I poprzek. W wypadku obydwu wyrazow gra jezykowa opiera
sie na wyrazach fled i fugue i polega na przywotaniu znaczenia fru-
nagé, lecie¢’. Prymarnym znaczeniem tacinskiego wyrazu fuga jest ‘lot’,
aktualnym ‘polifoniczna i kunsztowna forma muzyczna’. Znaczenie ety-
mologiczne eksponuje czasownik fled [flee], drugie znaczenie natomiast
aktualizuje sie w kontekscie, gra ma charakter kalamburyczny, a po-
nadto realizuje jeszcze aluzje literacka, o ktorej bedzie mowa w dalszej
czeSci rozdziatu. J. Przybylskiemu nie udaje si¢ oddac¢ koncepcji giernej
w niniejszym fragmencie. Ttumacz do translatu wlacza jedynie znaczenie
aktualne rzeczownika fugue i dokonuje jego transpozycji (— imiestow).
Transferyzacje zakloca w tym wypadku kalambur oraz podwéjne znacze-
nie rzeczownika. Gra ze wzgledu na odwotania do tacinskiej podstawy
etymologicznej ma charakter miedzyjezykowy. Schemat zakl6cen rysuje
sie nastepujaco:

2 SL, hasto: wystawigé, t. VI, s. 351.
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I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)

Transferyzacja z zakt6ceniami: dychotomia semantyczna,
| wyrazu kalambur: fled-fugue

|
Tekst Aw J; ———>» Tekst BwJ, <——— kompetencja w jezyku 2

T kompetencja w jezyku 3 (lacina)
kompetencja w jezyku 1

W niektérych wypadkach dekompozycja wyrazu w ramach reinter-
pretacji etymologicznej moze prowadzi¢ do eufemizacji. Warto przesledzic¢
schemat podwaéjnej filtracji kulturowo-jezykowej z zakléceniami transfery-
zacji i eufemizacja. Niech za przyklad postuzy fragment: ang. overawed /
/ His malice, and with rapine sweet bereaved — pol. Jey naymnieysze
z nayszczerszaq prostota skinienie / Trwozqc zto$é, mocnem Czarta porwa-
niem zajeto. Wyraz rapine oznacza ‘tup, grabiez’, pochodzi od lacinskiego
slowa rapere ‘posiasé’. Czasownik ten funkcjonowatl takze w znaczeniu
‘zgwalcic¢’. Przyczyn zaklocen transferyzacji nalezy szuka¢ w koniecznosci
reinterpretacji etymologicznej tego wyrazu. Gra ma charakter miedzyje-
zykowy, poniewaz podstawa wyrazu rapine jest lacinska podstawa.

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakt6ceniami: reinterpretacja etymologiczna wyrazu

[
Tekst A wJ; ——>» TekstBwJ, €«—— kompetencja w jezyku 2

T kompetencja w jezyku 3 (tacina)
kompetencja w jezyku 1

W kolejnej fazie dochodzi do filtracji z eufemizacja. Mozliwos¢ nieodczy-
tania etymologii wyrazu rapine nalezy w tym wypadku wykluczy¢, ponie-
waz rzeczownik porwanie jest metonimiczny w stosunku do rzeczownika
gwalit. By¢ moze thumacz zrezygnowatl z rzeczownika gwatt, poniewaz w je-
zyku angielskim znaczenie, cho¢ komplementarne, nie czyni tekstu az tak
dosadnym. Ttumacz probowal utrzymac ton stylistyczny oryginatu poprzez
eufemizacje translatu. Poza tym zastosowanie rzeczownika gwatt wyklucza
drugie znaczenie wyrazu rapine tup, grabiez’. Przyczyna eufemizacji bedzie
zatem brutalnosc¢ bezposredniego ekwiwalentu, ktora zaklocitaby stylistyke
translatu, oraz dbalos¢ J. Przybylskiego o zachowanie strategii gierne;j.



60 JUSTYNA WALCZAK

II FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ
EUFEMIZACJA

FILTR 2 (JEZYK + KULTURA)

Eufemizacja

Tekst Bw Jy » Tekst Bw JE
\ proba zachowania koncepcji giernej T
tabu w jezyku 2: brutalnos¢ jezykowa eufemizm, metonimia: porwanie

Bardzo ciekawym przyktadem realizacji strategii reinterpretacji etymo-
logicznej jest wertykalna segmentacja wyrazu w probie tekstowej: ang. the
parting sun / Beyond the earth’s green Cape and verdant Isles / Hesperian
sets — pol. Bo Stlorice wystepujac za koriczyny Ziemi / Juz za Zielony Cypel
w swey drodze zapada / i na darniste Wyspy Hesperyyskie siada. Niniej-
sza proba zawiera wiecej gier jezykowych, w pierwszej kolejnosci warto
sie jednak przyjrze¢ dekompozycji wyrazu sunsets, ktéry zostal rozbity
wertykalnie, morfemy komponujace ten wyraz znajduja sie na koncach
dwobch werséw. J. Przybylski nie odtwarza niniejszej gry. Przyczyn zakloce-
nia transferyzacji nalezy upatrywa¢ w fonicznym i strukturalnym aspekcie
gry, poniewaz w jezyku angielskim wyraz sunset to zrost, natomiast jezyku
polskim funkcjonuje zestawienie zachéd storica, ktére rozbite wertykalnie
na dwa wersy nie tworzy zjawiska (fonicznego) rymu.

Wyrazeniem verdant Isles byt czesto okreslany ogrod Hesperyd.
Mamy tu zatem wielopoziomowe sugestie semantyczne, np. green Cape
—verdant Isle, veradnt Isle — Hesperian sets. W polaczeniu z dekompozy-
cja zrostu sunset fraza jest bezwzglednie nieprzektadalna, w tym sensie,
ze nie mozna oddac jej formalnych wyznacznikéw, sugestii oraz senséw
jednoczesnie. Przeklad kongenialny jest tu niemozliwy i tylko zachowanie
ekwiwalencji dynamicznej gwarantuje sukces translatorski.

Do zaklécen transferyzacji nalezy zaliczy¢ wertykalna segmentacje
wyrazu sunsets oraz wewnetrzne sugestie semantyczne. W wyniku ni-
niejszych zaklocen ttumacz nie odtwarza fonicznej gry jezykowej. Udaje
mu sie natomiast zawrze¢ w translacie wzajemne odniesienia seman-
tyczne wyrazow we frazie. Schemat zaklocen transferyzacji:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakl6ceniami: wertykalna dekompozycja zrostu sunsets,
| semantyczne sugestie wewnatrztekstowe

Tekst Aw J; ——>» Tekst BwJ, <——— kompetencja w jezyku 2

AN

kompetencja w jezyku 1 zaklocenia fonii frazy
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Zaklécenia transferyzacji w ramach strategii reinterpretacji etymolo-
gicznej moze rowniez powodowac wieloznacznos¢ wyrazu. Niech za przy-
ktad postuzy fraza: ang. That I should mind thee oft, and mind thou me
— pol. Zebym ja czesto myslit, Towarzyszko mita! / O tobie, i zebys ty
o mnie tez mys$lita. Wyrazem wieloznacznym w tym wypadku jest wyraz
mind, ktory realizuje tu nastepujace znaczenia ‘upominac, strofowac,
namawiac’; ‘pilnowac, czuwac nad czyms§, kim§’; ‘przypominac’; ‘myslec,
wspominac jako istotne’. J. Przybylski dwa razy powtarza tu ekwiwalent
mysli¢ o znaczeniu ‘pomysle¢, na mysl przywodzic¢, myslec, ze staraniem
rozwazac’,® stara sie odtworzy¢ wieloznacznos¢ stowa mind. Mozliwe,
ze w tym wypadku przyczyna zaklocen transferyzacji staly sie niuanse
znaczeniowe, ktore ttumacz zauwazyt i ktore starat sie oddaé¢ w trans-
lacie. Niestety, znaczenia czasownika mysli¢ nie sa wyraziste i bez spe-
cjalistycznej wiedzy leksykologicznej wybor ttumacza mozna by uznac
za decyzje prowadzaca do ubytkow semantycznych spowodowanych nie-
dostateczna kompetencja w jezyku Zrodlowym. Nawet pod koniec XVIII
wieku wyraz ten byl nieprzejrzystym semantycznie anachronizmem. Po-
zornie trafny wybor ekwiwalentu leksykalnego nie przyniosl, niestety,
spodziewanych efektow. Schemat zaklocen transferyzacji wyglada w tym
wypadku nastepujaco:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zaktéceniami: wieloznaczno§é wyrazu mind

Tekst A wJ; ——>» TekstBwJ, €«<—— kompetencja w jezyku 2

T N

brak przejrzystosci semantycznej wyrazu myslit

kompetencja w jezyku 1

Ciekawa grupa przykladoéw sa te realizacje strategii reinterpretacji
etymologicznej, ktore opierajg sie na zapozyczeniach, gléwnie z laciny.
Niech za przyktad postuzy wyraz conclave figurujacy w probie teksto-
wej: ang. In close recess and secret conclave sat — pol. Wypelnili tajemny
Senat zmienney Ordy. Wyraz conclave pochodzi od tacinskiego rzeczow-
nika clavis ‘klucz’ i oznacza zamkniete pomieszczenie, pokéj’. Rzeczow-
nik conclave funkcjonuje réwniez w terminologii koscielnej i oznacza
‘spotkanie kardynalow majace na celu wybor nowego papieza’. Poniewaz
gra ma charakter miedzyjezykowy, mozna bylo wlaczy¢ tacinska forme
do translatu, tym bardziej, ze wyraz ten funkcjonuje réwniez w polsz-
czyznie. W jezyku polskim wyraz conclave mozna uznac za zapozyczenie

3 SL, haslo: mysli¢, t. IlI, s. 172.
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formalnosemantyczne o spolszczonej pisowni: konklawe. Istnieje rowniez
mozliwos¢, ze wyraz conclave zostal przeniesiony do jezyka polskiego
w niezmienionej formie i dopiero z czasem ulegl asymilacji ortograficz-
nej. Uwzgledniajac powyzsze rudymenty, trudno umotywowac¢ decyzje
J. Przybylskiego o usunieciu wyrazu conclave z ttumaczenia. Prawdopo-
dobnie zadzialalo tu tabu jezykowo-kulturowe, wyraz ten w polszczyznie
funkcjonuje przede wszystkim w jezyku koscielnym, thumacz — ksiadz
moglt zatem odczué umieszczanie go w kontekscie demonologicznym za
profanacje i postanowil wlaczy¢ do przektadu inny ekwiwalent.
Schemat zaklocen transferyzacji ma zatem nastepujaca postac:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

TRANSFER l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakléceniami: zapozyczenie conclave

Tekst AwJ, ——>» TekstBwJ, €«— kompetencja w jezyku 2

T AN

brak gry jezykowej

kompetencja w jezyku 1

W kolejnej fazie transferu zadzialat filtr eufemizujacy, ktory ingeruje
w stylistyke tekstu. Celem wielu Miltonowskich gier bylo zaszokowanie
odbiorcy. Poeta czesto stosowal wyrazy w gorszacym kontekscie. Usunie-
cie tego efektu znacznie zmniejsza wartos¢ przekladu i zakléca ekwiwa-
lencje funkcjonalna. A oto schemat filtracji z eufemizacja:

II FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ
EUFEMIZACJA

FILTR 2 (JEZYK + KULTURA)

Eufemizacja
Tekst Bw Jo » Tekst Bw JoE

T T

tabu w jezyku 2: eufemizm: senat
profaniczny kontekst uzycia wyrazu conclave

Rzeczownik senat jako ekwiwalent eufemistyczny dobrze oddaje mysl
oryginatu, zarowno w senacie, jak i na konklawe prowadzi sie obrady,
przeprowadza glosowania, a dyskusje odbywaja sie¢ w specjalnie do tego
przeznaczonych, zamknietych dla oséb z zewnatrz, salach. Zmienia sie
pole semantyczne ekwiwalentu, poniewaz rzeczownik senat jest termi-
nem politologicznym, a konklawe — koScielnym.
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W zebranym materiale jezykowym strategia formy fonicznej jest re-
prezentowana w niewielkim stopniu (11%), najczeSciej realizowana w ka-
lamburze lub paronomazji.

Kalambur J. Milton najczesciej realizuje na poziomie wyrazu. Cieka-
wym przykladem kalamburu jest gra zawarta we fragmencie: ang. And
in their state, though firm, stood more confirmed — pol. By w swym stanie,
cho¢ trwali, trwalszymi sie stali. Wyraz confirmation w jezyku Kosciota
oznacza ratyfikacje wyboru biskupa, w jezyku angielskim zostal przyjety
ze starofrancuskiego confirmacion na poczatku XIV wieku.* John Milton
juz w innych ustepach tekstu przywolywal terminologie koscielna, dla-
tego niniejsze odniesienie jest istotne i wplywa na sens catkowity frazy.
Poeta konstruuje kalambur na bazie dwoch wyrazéw firm ‘pewny, trwaly,
ustanowiony’ i confirmed ‘potwierdzony, niewzruszony’, wyraz firm sta-
nowi morfem skladowy wyrazu confirmed. Wyraznie zarysowuje si¢ mie-
dzy wyrazami relacja brzmieniowa oraz semantyczna, poniewaz wyrazy
te sa spokrewnione, zwigzane z tacinska podstawa leksykalna firmus.
J. Przybylskiemu udaje sie odtworzy¢ foniczna i znaczeniowsa relacje
pomiedzy wyrazami: trwali — trwalszymi, zgodnie ze znaczeniami zro-
dlowymi, nawet prymarnymi, tacinskimi. Nie udaje mu sie natomiast za-
wrzec aluzji terminologicznej. Schemat zaklécen transferyzacji przyjmuje
zatem nastepujaca postac:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakt6ceniami: kalambur firm — confirmed
|
|

Tekst AwJ, ——>» TekstBwJ, €«<— kompetencja W jezyku 2

[

aluzja do terminologii koscielnej: confirmed

kompetencja w jezyku 1

Thumacz zastosowat tu transpozycje bez ubytkow semantycznych im-
plikowanych strategia gierna. Jak juz wspomniano, jedynym ubytkiem
semantycznym i funkcyjno-giernym jest opuszczenie aluzji terminolo-
gicznej, jednak decyzje ttumacza motywuje wzgledna nieprzektadalnosé
frazy oraz dwupoziomowos¢ gry.

Inny przyklad kalamburu znajdziemy we frazie ang. up stood the
corny Reed — pol. Tu klosy zbéz, jak woyska, wstaly na réwninie. W ni-
niejszym kalamburze realizowane sa dwie strategie: reinterpretaciji
etymologicznej i formy fonicznej. J. Milton tworzy w niniejszym uste-
pie falszywa etymologie wyrazu corny, ten ma pochodzi¢ od tacinskiego

4 OED, hastlo: confirmation.
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slowa corneus ‘rogowy, z rogu, pot. seksualnie pobudzony’. Kalambur
polega tu na brzmieniowym przywotaniu przymiotnika horny ‘napalony’,
a kolokwialne znaczenie utwierdza sie w falszywej etymologii tego stowa.
W polskim przekladzie nie zostalo odtworzone potoczne znaczenie tego
przymiotnika, w zaden sposob zastosowany ekwiwalent nie ma konotacji
seksualnych. Trudno oceni¢, czy thumacz celowo usunat dwuznacznosci,
czy tez ich nie odczytatl. Jesli nie zauwazyt podtekstu seksualnego, to za-
szlo tu zjawisko mechanicznej eufemizacji. J. Przybylski odwotat sie do
podstawowego znaczenia rzeczownika corny zbozowy’, zastosowat trans-
pozycje z naddaniem (przymiotnik — rzeczownik) i nie zachowat koncep-
cji kalamburu. Ponadto thumacz rozwija fraze poprzez naddanie cztonu
poréwnania jak woysko.
Schemat zaklocen transferyzacji:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zaktéceniami: kalambur corny-corneus-horny

Tekst AwJ; ——>» Tekst BwJ, €«—— kompetencja wj@zyku 2

T T~

ubytki semantyczne, transpozycja z naddaniem

niedostateczna kompetencja w jezyku 1

Filtr eufemizujacy dziata tu na skutek:
a) niedostatecznej kompetencji thumacza w jezyku zrodlowym;
b) tabu jezykowo-kulturowego — thumacz usuwa dwuznacznosci.
Oczywiscie druga mozliwos¢ jest rownie prawdopodobna, warto przy-
pomnied¢, ze J. Przybylski byl ksiedzem i by¢ moze subiektywny zbiér
ekwiwalentow wydal mu sie zbyt dosadny.

II FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ

EUFEMIZACJA
FILTR 2 (JEZYK + KULTURA)
niedostateczna kompetencja w jezyku 1
l Eufemizacja
Tekst Bw Jy » Tekst Bw JoE
T mechaniczna T
tabu w jezyku 2: brutalnosé jezykowa eufemizm: ktosy zboz

W bazie materiatowej znalazt sie rowniez przyktad diady tautogramu,
gry, ktora realizuje strategie formy fonicznej: ang. Now alienated, dis-
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tance and distaste — pol. Okazato w nietasce wstrety i niesmaki? Diada
zostala rozdzielona spéjnikiem, mozna ja zatem rowniez sklasyfikowac
jako paronomazje, poniewaz stowa distance and distaste laczy wspolny
formant dis- oraz niewielkie réznice brzmieniowe morfemu. Warto nad-
mieni¢, ze stlowa te nie maja wspoélnej etymologii, jest to zatem przyktad
czystej realizacji strategii formy fonicznej. J. Przybylski nie odtwarza gry
w przekladzie, popelnia rowniez bledy w zakresie doboru odpowiedni-
kow leksykalnych rzeczownika distance. Thumacz wybiera ekwiwalent
wstrety, ktorego znaczenie w zadnym stopniu nie pokrywa sie ze zna-
czeniem zrodla. Co ciekawe, powstale wyrazenie wstrety i niesmaki ma
charakter pleonastyczny, powtarza sie czes¢ wspoélna zakreséow zna-
czeniowych niniejszych rzeczownikow. W oryginale powtérzeniu ulega
forma foniczna wyrazu, w translacie natomiast znaczenie. Czy byt to
zabieg kompensacyjny, trudno ocenic, jednak wprawnos¢ translator-
ska J. Przybylskiego moze nasuwac takie refleksje. Teze te uzasadnia
fakt, ze znaczenie ekwiwalentu wstrety ma sie nijak do znaczenia zro-
dlowego rzeczownika distance. Trudno tez sobie wyobrazi¢, aby J. Przy-
bylski popelnit tak absurdalny btad ttumaczeniowy, cho¢ nie mozna tego
w pewny sposob wykluczy¢. Niniejsze podsumowanie dziatan translator-
skich J. Przybylskiego opiera sie zatem na zalozeniu, ze wszelkie zabiegi
tlumaczeniowe zostaly Swiadomie przez niego zastosowane:

a) transpozycja — zmiana liczby ekwiwalentow z pojedynczej na mnoga;
b) kompensacja diady tautogramu za pomoca semantycznej repetycji.

Schemat zaklocen transferyzacji ma w tym wypadku postac:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakl6ceniami: diada tautogramu

|
Tekst A wJ; —— >» TekstBwJ, €«<— kompetencja wj@zyku 2
T kompensacja semantyczna, transpozycja,
brak formalnej gry jezykowej

kompetencja w jezyku 1

Warto zwroéci¢ uwage na wyrazistszy przyklad diady tautogramu: ang.
Let him surer bar / His iron gates, if he intends our stay / In that dark
durance. — pol. Niech on lepiey zamyka swe bramy zelazne, / Jezeli raz
tak zamierzyl w swey zapalczywosci, / Zebysmy nigdy z wiecznych nie-
wyszli ciemnosci. Prezentowanej tu diady tautogramu nie zakléca spéj-
nik, jest to gra realizujaca dwie strategie: reinterpretacji etymologicznej
i formy fonicznej. Niestety, thumacz nie odtwarza formalnej gry jezykowe;j
w translacie. Odwotuje si¢ natomiast do etymologii rzeczownika durance,
ktory pochodzi z jezyka starofrancuskiego od czasownika durer zostac,
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pozostac’.> J. Przybylski decyduje sie na usuniecie gry z przektadu i od-
danie znaczenia zrodla, uwzgledniajac etymologie wyrazu.

Analizujac diady tautogramu, nalezy zwréci¢ uwage na sprzezenie
diad: ang. vehement desire, vehement despair — pol. mocnego zaqdania,
gwalt rozpaczy. W powyzszej probce materialowej J. Milton zawarl nie
tylko dwie diady tautogramu w uktadzie przeplatanym, ale i zrealizowat
strategie reinterpretacji etymologicznej. J. Przybylski nie odtwarza diad
w tlumaczeniu, stosuje opuszczenie koncepcji giernej. Odwoluje sie na-
tomiast do tacinskiej etymologii wyrazu vehement ‘gwattowny, porywczy,
wybuchowy’ — lac. vehemens. Thumacz zastosowat tu transpozycje (przy-
miotnik — rzeczownikj).

Kolejnym przykladem quasi-gry jezykowej realizujacej strategie formy
fonicznej jest homofonia zawarta w probie tekstowej: ang. know to know
no more — pol. Nie szukala, ni tkneta Drzewa WiadomosSci. Niniejsza gra
ma charakter homofoniczny oraz pewne cechy kalamburu. Polega ona
na powtoérzeniu ortofonicznym wyrazu know. Wymowa tego czasownika
i partykuly no jest identyczna. Specyfika gry jezykowej lezy w fonice je-
zyka angielskiego, mozna ja zatem odtworzy¢ na zasadzie ekwiwalencji
dynamicznej i zachowac koncept gierny. J. Przybylski nie decyduje si¢ na
eksperymenty homofoniczne, przeklada elementy gry, opuszczajac reali-
zowang w tekscie wyjSciowym strategie. Wprowadza do tekstu metafore,
ktéra zdaje sie tu zbedna, tym bardziej, ze jest aluzyjna — aluzja do Biblii.
Zakloécenia transferyzacji powoduje zatem homofonia:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakléceniami: homofonia wyrazéw know — no

|
Tekst AwJ, ——>» Tekst BwJ, €«— kompetencja w jezyku 2
T wprowadzenie metafory i aluzji do Biblii,
brak formalnej gry jezykowej

kompetencja w jezyku 1

Trzeciag realizowana w tekscie zrodlowym strategia jest strategia in-
tertekstualna, ktora przejawia sie gtownie poprzez aluzje literacka. Co
istotne, w niniejszym wypadku odwotania do dokumentéw koscielnych
rowniez nalezy traktowac jako literature — uzytkowa. Niech za pierwszy
przyktad postuzy odwotlanie sie do tragedii Macbeth Williama Szekspira:
ang. and to his wife adhere — pol. Odtad maz z zonq w zwiqgzku jedno-
Sci bydz muszq. Jest to odwotanie do cytatu z Macbetha: Nor time nor
place /Did then adhere [2.2.51-52]. Niniejsza aluzja ma charakter lin-

5 OED, hasto: durance.
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gwistyczny, dotyczy stowa adhere. J. Milton przejat Szekspirowskie zna-
czenie tego slowa: zgodny z czyms, odpowiedni’, aluzja dotyczy nie tylko
Szekspira, ale i Biblii— Ksiegi Genezis w wersji anglikanskiej [2.24]:¢ ‘roz-
szczepiac, roztupywac’. W istocie odwotania semantyczne do przytoczo-
nych zrédel buduja paradoks. Niestety, ttumaczowi nie udato sie oddac¢
dychotomii semantycznej stowa adhere, do translatu wlaczyt on jedynie
pierwsze, Szekspirowskie znaczenie, zastosowawszy transpozycje z omo-
wieniem (czasownik — rzeczownik) — w zwiqzku jednosci.

Zaklécenia transferyzacji spowodowala paradoksalna dwuznacznosc
czasownika adhere, wywolana aluzja do Macbetha i Ks. Genezis. Sche-
mat zaklocen:

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)

Transferyzacja z zakléceniami: dychotomia znaczeniowa
| wyrazu adhere, paradoks

Tekst AwJ, ——>» Tekst BwJ, €«<— kompetencja w jezyku 2

T wprowadzenie Szekspirowskiego znaczenia
wyrazu adhere, transpozycja

kompetencja w jezyku 1

Kolejny przyktad gry jezykowej realizuje dwie strategie: formy fo-
nicznej (aliteracja) i intertekstualna (aluzja literacka); ang. Defaced,
deflow’red, and now to death devote! — pol. o jak nagle zeszpecona!
Z wdziekéw odarta i juz Smierci poslubiona! W niniejszej frazie aliteracja
zachodzi poprzez nagromadzenie gloski d w naglosie wiekszosci wyrazow.
Ttumacz nie odtwarza aliteracji — quasi-gry jezykowej — w przekltadzie.
Natomiast wida¢ w tekscie oryginalnym wyrazna aluzje do De Doctrina
Christiana [I, 12], tekstu, ktorego autorstwo przypisuje sie J. Miltonowi.
W De Doctrina Christiana stowo defaced figuruje w znaczeniu znieksztat-
cony, napietnowany grzechem’. Ttumacz opuszcza i ten element frazy. Co
ciekawe, w nastepnym wyrazie deflow’red znajduje sie aluzja do gwat-
tu,” ktora ttumacz usuwa z translatu i eufemizuje za pomoca wyrazenia
z wdziekéw odarta. Ekwiwalent leksykalny wdzieki jest o wiele mniej su-
gestywny i dwuznaczny niz kwiat, ktory konotuje z terminem defloracja
(tac. flos — floreus), czyli ‘pozbawienie dziewictwa’.

A zatem transferyzacje zaklocaja:

a) aliteracja;
b) aluzja literacka do De Doctrina Christiana;
c) aluzja seksualna, dwuznacznos¢ stowa deflow’red.

6 J.H. Sims, The Bible in Milton’s Epics, Gainesville 1962, s. 101.
7 E. Le Comte, Milton and Sex, Columbia Univeristy Press 1978, s. 78-81.
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W wyniku dziatania przyczyny zaklocenia transferyzacji wymienionej
w pkt. c) zadziatal filtr eufemizujacy, ktérego rezultatem sa ubytki se-
mantyczne w przekladzie frazy. Schematy zaklocen i filtra redukujacego
dwuznacznosci maja nastepujaca postac:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)

Transferyzacja z zakléceniami: aluzja lit. do De Doctrina Christiana,
| aliteracja, aluzja seksualna

Tekst AwJ, ——>» TekstBwJ, €«<— kompetencja w jezyku 2

T brak odtworzenia aliteracji,

niedostateczna kompetencja w jezyku 1 opuszczenie wyrazu defaced

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

II FAZA FILTRACJI l
EUFEMIZACJA

FILTR 2 (JEZYK + KULTURA)
niedostateczna kompetencja w jezyku 1

l Eufemizacja
Tekst B w Jo » Tekst Bw JE

T T

tabu w jezyku 2: podtekst seksualny eufemizm: z wdziekéw odarta

Wsrod aluzji literackich warto przeanalizowac jeszcze jedna zawarta
we frazie opisywanej juz we wczesniejszym fragmencie niniejszego arty-
kutu: ang. Fled and pursued transverse the resonant fugue — pol. Miarq
natchniete skaczqc po nasadzie brzmiacy / I poprzek. Mowa tu o na-
wigzaniu do Biblii, wyraz fugue moze bowiem sugerowac plemie Kaina —
rod zbiegow. W jezyku angielskim wyrazy fugue ‘fuga’ and fugitive ‘zbieg’
sa powiazane ortograficznie i moga wzajemnie konotowac. J. Przybyl-
ski pomija niniejsza aluzje w przekladzie, ma ona bowiem brzmieniowg
podstawe i powstala relacja zrédlowa jest praktycznie nieodtwarzana
w tekscie docelowym.

W zebranym materiale zgromadzono tez kilka przykladéw quasi-gier
jezykowych, takich jak: aluzja seksualna, metafora i metonimia, ironia
czy katachreza. Aluzja seksualna zostata juz oméwiona wczesniej, dla-
tego najpierw warto pochyli¢ sie nad metafora, niech za przykltad postuzy
fraza: ang. From thence a rib, with cordial spirits warm— pol. Serdecznymi
duchami grzane zebro bierze. Metafore skonstruowano na podstawie ety-
mologii lacinskiej wyrazu cordial (tac. cor, cordis ‘serce’). W niniejszym
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wypadku oznacza ‘to, co plynie z glebi serca’. We frazie znajduje sie row-
niez nawiazanie do pojecia witalnego ducha, w starozytne;j fizjologii wy-
razenie cordial spirits mozna nawet uznac za synonimiczne wzgledem
wyrazenia vital spirits.® J. Przybylski odczytuje etymologie wyrazu cor-
dial, zastosowany odpowiednik serdeczny pozornie nie jest adekwatnym
ekwiwalentem. Thumacz nie zachowatl miedzyjezykowych wyznacznikow
gry, poniewaz przelozyt lacinski rdzen cor. Jednak stownik S.B. Lindego
notuje uzycie tego stowa odwotujace sie wlasnie do starozytnej fizjologii:
‘duchy ozywiajace, czyli serdeczne.® Zaskakuje precyzja ttumaczeniowa
J. Przybylskiego, jego znajomo$¢ jezyka Johna Miltona. W niniejszym
wypadku zaklocenia transferyzacji maja charakter jedynie potencjalny,
poniewaz nie wywoluja zmian znaczeniowo-formalnych przektadu w sto-
sunku do zrédla.

I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)

@zacja z zakloceniami: metafora, aluzja termin@
[

Tekst Aw J; ———> Tekst BwJy €«———— kompetencja w jezyku 2

T

kompetencja w jezyku 1

Kolejna quasi-gra jezykowa, ktorej nalezy sie przyjrzec, jest metoni-
mia: ang. Immortal amarant, a flow’r — pol. Niezwiedly amarancie! W ni-
niejszej apostrofie nazwa koloru amarant zastepuje rzeczownik kwiat.
Sugestywnosci metonimii dodaje epitet immortal. Co ciekawe, J. Przy-
bylski wprowadza wyzszy stopien metaforyzacji tekstu niz w oryginale.
Przymiotnik immortal ‘nieSmiertelny’ zostal zastapiony przymiotnikiem
niezwiedty, ktérego znaczenie w pewnym stopniu zazebia sie ze zna-
czeniem angielskiego wyrazu, jednak wywoluje bardzo silne asocjacje
z kwiatem. By¢ moze thumacz uwazal, ze metonimia nie bedzie czytelna,
dlatego zdecydowat sie na metalingwalne naddanie w stowie niezwiedly.
Poza tym zabieg ten ma charakter kompensacyjny, poniewaz J. Przybyl-
ski opuszcza Miltonowskie dopowiedzenie a flow’r. Kompensacja doko-
nuje sie zatem na poziomie leksemu niezwiedly. Jest to udany zabieg
translatorski. Schemat zaklocen transferyzacji prezentuje sie w tym wy-
padku nastepujaco:

8 Zob. J. Carey, A. Fowler, Poems (J. Milton), Londyn 1968.
9 SL, hasto: serdeczny, t. V, s. 219.
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I FAZA FILTRACJI
KULTUROWO-JEZYKOWEJ
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zakl6ceniami: metonimia

I
Tekst AwJ, ——>» TekstBwJ, €«<—— kompetencja wjezyku 2
T kompensacja: niezwiedly,
naddanie metalingwalne

kompetencja w jezyku 1

Ironie réwniez wlacza sie do zbioru quasi-gier jezykowych. Mechanizm
dzialania zjawiska warto przeanalizowac na przykladzie fragmentu: ang. that
one beast... brings with joy / The good befall’n him, author unsuspect — pol.
bestia... Lecz z uzyskanem dobrem radosnie przybywa. / Swiadkiem nie-
podejrzanem bydz musi Szczesliwa. Wyrazeniem ironicznym jest tu author
unsuspect jako ‘prowokator’ lub ‘przyczyna’. J. Przybylski stosuje tu ekwi-
walent Swiadkiem niepodejrzanym, niewystarczajaco oddajacy znaczenie
zrodia. Nie ma tu jednak mowy o bledzie translatorskim. Zaklécenia trans-
feryzacji powoduje metalingwalnosc, ironia jest nie tylko bardzo trudna do
przelozenia quasi-gra jezykowa, ale jest takze trudna do odczytania nawet dla
naturalnych uzytkownikéw jezyka zrodlowego. Poza zakléceniem transfery-
zacji nie wystapily tu inne filtry. Schemat zaklécenh ma nastepujaca postac:

KULTUROWO-JEZYKOWEJ

I FAZA FILTRACJI l
TRANSFERYZACJA

FILTR 1 (JEZYK + KULTURA)
Transferyzacja z zaktéceniami: ironia

|
Tekst AwJ; ——>» Tekst BwJ, €«—— kompetencja w jezyku 2
T ubytki semantyczne,
brak wystarczajacych srodkow jezykowych

kompetencja w jezyku 1

Ostatnim przykladem quasi-gry jezykowej w analizowanym materiale
jest oksymoron i katachreza: ang. O fair foundation laid whereon to build
/ Their ruin! — pol. O co za piekne wegty zalozone przodem! / Na ktérych
ja zbuduje ich pewnaq ruine. Poza wymienionymi quasi-grami jezykowymi
we fragmencie figuruje takze diada tautogramu fair foundation, ktora
nie zostala odtworzona w przekladzie. E. Le Comte nie rozstrzyga, czy
jest to oksymoron czy katachreza,!® w tekScie mozna bowiem odnalezé

10 E. Le Comte, A Dictionary of Puns in Milton’s English Poetry, Londyn 1981,
hasto: ruin/build, s. 156.
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cechy obu quasi-gier. Zaklécenia transferyzacji spowodowane oksymo-
ronem czy katachreza maja zatem charakter potencjalny, nie zmieniaja
przektadu wobec zrodla ani formalnie, ani semantycznie. Jedynym za-
kiloceniem transferyzacji, ktora redukuje translat formalnie wzgledem
oryginalu, jest wspomniana juz diada tautogramu.

Analiza préb tekstowych jasno wskazuje na bardzo dobre kompe-
tencje jezykowe J. Przybylskiego, jego kreatywnos¢ tlumaczeniowsg
i Swietny warsztat translatorski. Thumaczenie gier jezykowych J. Mil-
tona jest trudne, poniewaz wigkszosS¢ z nich zawiera sie w pojedynczym
leksemie, rzadziej w wyrazeniu czy frazie. Nie bez znaczenia jest rowniez
wielka liczba gier i quasi-gier zrealizowanych wg strategii reinterpretacji
etymologicznej. Miedzyjezykowos¢, odwotania do genezy leksyki angiel-
skiej i niezwykla precyzja znaczeniowa gier zrodtowych czynia te poezje
wzglednie nieprzekladalna. J. Przybylski rzadko opuszcza elementy tek-
stowe, a w sytuacji redukcji danego elementu leksykalnego, formalnego
lub semantycznego czesto stosuje technike kompensacji translatorskie;j.
Jedna z najczesciej stosowanych technik jest w przekladzie J. Przybyl-
skiego transpozycja. Ttumacz nie obawia sie egzotyzacji tekstu, choé
zdarza mu sie adaptowacé elementy translatu. Adaptacja ma najczesciej
podloze kulturowe, translator eufemizuje tekst, unika brutalizacji nad-
danej, nie archaizuje, stara si¢ zachowac¢ odwolania intertekstualne.
Umiarkowana egzotyzacja jest tu realizowana w ujeciu polisystemowym.
Wprowadzane reprezentacje jezykowo-kulturowe maja wzbogacac erudy-
cje odbiorcy docelowego.

Co ciekawe, schematy zaklocen transferyzacji jasno wskazuja, ze
wiekszos¢ ekwiwalentow J. Przybylskiego jest akceptowalna, thumacz
dostrzega czynniki ograniczajace przeklad i sprawnie radzi sobie z za-
stana nieprzekladalnoscia wzgledna. Zaklocenia transferyzacji w niekto-
rych prébkach maja jedynie charakter potencjalny, mimo wystapienia
trudnosci thumaczeniowych nie wplywaja one na adekwatnos¢ seman-
tyczna i formalng gier, zdarzaja sie J. Przybylskiemu réwniez ustepy
kongenialne. W porownaniu z XIX-wiecznymi ttumaczami dziet Wil-
liama Szekspira J. Przybylski jest dokladniejszy, Swiadomie szuka przy-
czyn nieprzekladalnosci, dobrze zna jezyk i stosuje ciekawe rozwiazania
thumaczeniowe. Translator zazwyczaj nie opuszcza koncepcji giernej
w przekladzie, o ile to mozliwe, stara sie zachowac zrédlowa strategie
gry. W sytuacji wystapienia dwoch strategii giernych, ktore na grun-
cie polszczyzny wzajemnie sie wykluczaja, wybiera te, ktéra ma wieksze
znaczenie z semantycznego i artystycznego punktu widzenia. Niniejsza
analiza rehabilituje J. Przybylskiego jako ttumacza, jego praca musiata
sie bowiem zmierzy¢ z krytyka, nie zawsze umotywowana. Efekt transla-
cji psuja nieco obrane metrum i nieporadnosci brzmieniowe. Zwazywszy
jednak na prekursorski charakter podjetego przez J. Przybylskiego wy-
zwania, nalezy uznac ten przeklad za udany.



72 JUSTYNA WALCZAK

Bibliografia

J. Carey, A. Fowler, Poems (J. Milton), Londyn 1968.

D. Delabastita, There is a double tongue. An investigation into translation of Sha-
kespeare’s wordplay with special reference to Hamlet, Amsterdam-Atlanta,
GA 1993.

W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-XI, Warszawa 1958.

W. Empson, Seven Types of Ambiguity, Nowy Jork 1947.

S. Helsztynski, Polskie przektady Miltona i Pope’a, ,Pamietnik Literacki” 1928,
z. 2-3, s. 300-309.

E. Le Comte, A Dictionary of Puns in Milton’s English Poetry, Londyn 1981.

E. Le Comte, Milton and Sex, Columbia University Press 1978.

OED - Online Etymology Dictionary, http:/ /www.etymonline.com/

J.H. Sims, The Bible in Milton’s Epics, Gainesville 1962.

Z. Sinko, Twérczosé Johna Miltona w oSwieceniu polskim, Warszawa 1992.

SL - S.B. Linde (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-VI, Warszawa.

Jacek Przybylski’s translation practice in light of the n-fold cultural
and linguistic filtering

Summary

This paper aims at indicating sources of translation difficulties and describing
Jacek Przybylski’s translation techniques. The analysis was performed with the
instruments of the n-fold cultural and linguistic filtering theory, an analytical
method developed by the author as part of linguistic research on translatability
of language games. The material base comprised 84 textual attempts from Jacek
Przybylski’s translation. The results of the analysis clearly demonstrate that
most translation interferences occur as early as at the stage of transferisation.
The most common cause of the interferences is the inability to convey the form
and meaning of a given game. In the situation of relative untranslatability, the
translator’s priority is to reconstruct the language game reflecting the source
semantics. In the majority of cases, Przybylski manages to find a way to introduce
a language game to his translation. The source of omission is normally allusions
to sex, which are an extremely strongly tabooed element. Phonic linguistic
phenomena, such as homophony or tautograms, also cause many difficulties
to the translator. The result of the analysis is a description of the techniques
used by Jacek Przybylski, who stands out by his high linguistic competence
and awareness of the possibility to modify the translation linguistically. The
translation techniques applied by Przybylski are operations used also in the
contemporary translation studies.

Trans. Monika Czarnecka
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LEKSYKOGRAFIA FRANCUSKO-POLSKA
DO KONCA XVII WIEKU

Zloty! wiek kontaktéw kulturowych i jezykowych polsko-francuskich
przypada, jak wiadomo, na XVIII wiek. Wtedy tez jezyk francuski zesta-
wiany byl z polszczyzna w stownikach, po pierwsze, znacznie czesciej
niz inne jezyki (zaré6wno nowozytne, jak i klasyczne), a po drugie, czesto
bez ich posrednictwa (w dwujezycznych stownikach francusko-polskich
i polsko-francuskich z tego okresu).? Celem niniejszego artykulu nie jest
jednakze analiza XVIII-wiecznej leksykografii polsko-francuskiej, lecz
omoéwienie historii zestawiania jezyka francuskiego z polskim w stowni-
kach wielojezycznych, wydanych przed rokiem 1700. Jak zauwazyt Wto-
dzimierz Gruszczynski [2011, 33]:

Powszechnie uwaza sie, ze w najdawniejszych dykcjonarzach, nomenklatorach i wo-
kabularzach, ktére zawieraly polskie slownictwo, bylo ono zestawiane w zasadzie
tylko ze stownictwem lacinskim. W opinii takiej jest oczywiscie wiele racji. Warto
jednak przypomnieé, ze w XVI wieku ukazal sie tylko jeden stownik zestawiajacy
polszczyzne wylacznie z tacina (...). W pozostalych dykcjonarzach (...) — précz taciny
wystepowaly inne jezyki.

Z podobna sytuacjg mamy do czynienia w XVII wieku, gdy ukazat sie
tylko jeden stownik (Knapiusz), w ktérym polszczyzna zostala zestawiona
wylacznie z jezykami klasycznymi (tacina, greka). W pozostatych dzietach
leksykograficznych z tego okresu prym wiodly umieszczane obok polsz-
czyzny jezyki nowozytne. Jak przekonuje W. Gruszczynski, warto wy-
padki takiego sasiedztwa odnotowywac, bo wskazuja posrednio m.in. na
range poszczegolnych jezykow (w tym polszczyzny) w 6wczesnej Europie
[Gruszczynski 2011, 53; por. tez Piotrowski 2001, 183]. W dotychczaso-
wych pracach z zakresu historii leksykografii polskiej omawiano stow-
niki, w ktérych polszczyzna zostala zestawiona z takimi jezykami jak na
przyktad: niemieckim [np. Fraczek, Lipczuk 2004], angielskim [Piotrow-
ski 2001, 183 i n.], hiszpanskim [Stala 2012]. Jezyk francuski umiesz-

1 Artykut zostal sfinansowany ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki przy-
znanych mi na realizacje projektu badawczego nr 2012/05/N/HS2/02639.

2 Zob. opracowana przez W. Gruszczynskiego [2011, 70-71] tabele obrazu-
jaca leksykograficzne kontakty polszczyzny z innymi jezykami.
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czony obok polskiego w wielojezycznych leksykonach z XVI i XVII wieku
nie byt dotad przedmiotem osobnych i szczegétowych badan.3
Dysponujemy, wedlug bibliografii adnotowanej P. Grzegorczyka
[1967] oraz opracowania W. Gruszczynskiego [2011], siedmioma stow-
nikami wydanymi w ciggu XVI i XVII wieku, w ktorych doszto do po-
Sredniego zestawienia* polszczyzny z francuszczyzna. Pierwszym z nich
- i jedynym w XVI wieku® — jest analizowany juz przez polskich jezyko-
znawcow® Dictionarium Latinee linguze... Calepina (Ambrosius Calepinus),
wydany po raz pierwszy w 1502 r. Do pierwszego zestawienia polszczy-
zny i francuszczyzny w tym dykcjonarzu doszlo w jego dziesieciojezycz-
nej edycji lyoniskiej z roku 15857 (Dictionarium Decem Linguarum8), gdzie
obok lacinskiego wyrazu haslowego znalazly sie (ale nie pod kazdym
hastem i czesto z btedami) jego polskie i francuskie ekwiwalenty,’ np.:

Frons, tis. (...) Gallic. Le front. (...) POL. Czolo (wspotcz. Czoto; Calepinus 1586, 436).

Z kolei w XVII wieku jezyk polski zostal zestawiony z francuskim
w nastepujacych stownikach:

1. Thesaurus polyglottus... Hieronima Megisera [1603]

Megiser (Hieronymus Megiserus)!? wykorzystat w Thesaurusie ma-
terial leksykalny z tak wielu jezykow Swiata (same skroty nazw jezykow
i dialektow zajmujg az 7 stron starodruku, 8°), ze nawet wymienienie
tu kilku rodzin jezykowych nie oddatoby tego bogactwa. Jezykiem wyj-
Sciowym jest w Thesaurusie lacina,!! po czym nastepuja réznojezyczne
ekwiwalenty. Nalezy jednakze zaznaczycC, ze nie pod kazdym lacinskim
wyrazem haslowym znajduja sie u Megisera odpowiedniki leksykalne ze
wszystkich branych przez niego pod uwage jezykow. Oto przykladowe

8 W przeciwienstwie do XVIII-wiecznych stownikéw polsko-francuskich
i francusko-polskich analizowanych m.in. przez A. Bochnakowsa [1991].

* Terminem zestawienie posrednie okreslam ‘obecno$é¢ w danym stowniku
slownictwa polskiego oraz francuskiego (niekoniecznie obok siebie), ale posrod
innych jeszcze jezykow, gdzie wyrazy francuskie oraz polskie sa ekwiwalentami
uzaleznionymi od innego niz one jezyka wyjSciowego’.

5 Zaginelo niestety trzecie wydanie czterojezycznego Stowarza z 1574 roku,
w ktorym polszczyzna po raz pierwszy zostala zestawiona z jezykiem francuskim
[zob. Kedelska 1986, 82].

6 Zob. np.: Kedelska [1995, 12-13], Piotrowski [2001, 183], Plezia [2007,
VIII], Stala [2012, 87-88].

7 Tu korzystam ze wznowienia tej edycji opublikowanego rok pézniej [zob.
Calepinus 1586].

8 Pelne tytuly wszystkich cytowanych w artykule dziet podaje w Bibliografii.

9 Pozostate jezyki: hebrajski, grecki, wloski, niemiecki, hiszpanski, wegier-
ski i angielski.

10 Na temat dziel leksykograficznych Megisera pisat w Polsce przede wszyst-
kim S. Stachowski [1969].

11 Stownik ma uktad alfabetyczny.
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hasta, w ktorych znalazly sie zaréwno polskie, jak i francuskie ekwiwa-
lenty tacinskich wyrazow hastowych:

Apis ‘pszczota’ Gall. mousche a miel. Polon. psczola [Megiser 1603, 101-102, tom IJ.

Cicindela ‘swietlik” Gall. ver luysant, mousche (!) claire, ver ou mouche (!) luisant de
nuict. Polon. ztotnik chrzaszczik w nocy szwiecacy [Megiser 1603, 259-260, tom IJ.

Zdaniem W. Gruszczynskiego [2011, 66] wyrazy polskie w Thesauru-
sie zostaly przejete wraz z bledami ze stownika Calepina.

2. Hexaglosson Dictionarium — Dykcyonarz szes¢i Iezykow [1646]

W anonimowym dykcjonarzu wydanym w warszawskiej drukarni Pio-
tra Elerta zestawiono ze soba w odrebnych kolumnach materiat pocho-
dzacy z szeSciu jezykow: tacinski, wloski, polski, francuski, hiszpanski
i niemiecki (w takiej kolejnosci). Hexaglosson nie jest typowym slow-
nikiem wielojezycznym, gdyz wieksza czeS¢ dziela stanowig rozmowki
(tzw. colloquia, podzielone na kilka rozdziat6w) dotyczace réznych dzie-
dzin zycia.

Europejskim pierwowzorem wydanego w Polsce Hexaglossonu jest
XVI-wieczne szesciojezyczne dzielo pt. Colloquia cum dictionariolo sex
linguarum..., ktérego autorem jest Noél de Berlaimont. Colloquia staty
sie dzielem niezwykle popularnym i byly pézniej rozszerzane o dodat-
kowe jezyki i wielokrotnie wydawane (pod réznymi tytulami) w wielu
krajach. Do potowy XVIII wieku zanotowano ponad 250 réznych wa-
riantéw i wznowien ,berlaimonta”!? [zob. Janin-Thivos 2010, 63]. Pierw-
sza edycja dziela N. de Berlaimonta zostala opublikowana w roku 1536
jako dwujezyczny niderlandzko-francuski wokabularz pt. Vocabulaire
flamand-frangois.'® Z kolei pierwsze wydanie szeSciojezyczne ukazalo sie
w roku 1579 w Antwerpii jako Colloquia cum dictionariolo sex linguarum:
Teutonicee, Anglicee, Latinge, Gallicae, Hispanicee, et Italicae'* [zob. MVD].

Najkrocej mowiac, uklad ,berlaimonta” byt nastepujacy: osiem roz-
dzialéw zawierajacych rozmoéowki (w tym: dialogi i wzorce pisania oraz
tytutowania listéw, podstawowe liczebniki, a takze okreslenia czasu)
przydatne gtéwnie w kontaktach handlowych i podczas podrézy, czesé
gramatyczna (deklinacje i koniugacje) oraz poswiecona wymowie, a takze
stownik.15

12° Colloquia, od nazwiska ich twoércy okreslane sq w Europie mianem: Berla-
imont [por. np. Colombo Timelli 2003]. Wyraz ten zapisywany jest tez matla litera
(podobnie jak w Polsce: kalepin, komeniusz).

13 N. van der Sijs [2000, 12] uwaza, ze pierwszy druk N. de Berlaimonta
ukazal sie juz w roku 1527.

14 Korzystam z wydania zawierajacego nastepujace jezyki (zestawione w sze-
Sciu kolumnach): niderlandzki (tu: Teutonicze) jako jezyk wyjSciowy, a nastepnie:
angielski, tacinski, francuski, hiszpanski, wloski [zob. Berlaimont 1583].

15 O Hexaglossonie w kontekscie ,berlaimonta” pisata A. Bochnakowa
[2007]. W polskojezycznej literaturze przedmiotu Hexaglosson omawiaja np.
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Zamieszczony w Hexaglossonie wlasciwy slownik (nastepujacy po
rozméwkach) ma uktad alfabetyczny, ale tylko w wypadku taciny, ktora
jest tam jezykiem wyjSciowym. Lacinski wyraz hastowy niejako wymu-
sza wiec niealfabetyczny uklad ekwiwalentow leksykalnych w pozosta-
lych jezykach, co z kolei dowodzi, ze ich zestawienie mialo stuzy¢ przede
wszystkim praktycznym celom komunikacyjnym, przy zatozeniu, ze ta-
cina dla uzytkownikéw wszystkich tych jezykéw pelni funkcje linguae
francee (‘wWspélnego jezyka’).

Oto przyklady zestawienia jezyka polskiego z francuskim w Hexaglos-
sonie:

Lac. acidus. Pol. kwasény. Fran. sur, aigre.

Lac. loqui. Pol. mowié. Fran. parler (s.nlb.; obydwa przyktady za: Wtérq Ksiqzka).

3. Orbis sensualium pictus... Jana Amosa Komenskiego [1667]
Pierwsze, lacinsko-niemieckie wydanie obrazkowego stownika-pod-
recznikal® dla dzieci pt. Orbis sensualium pictus... autorstwa J. Komen-
skiego ukazalo sie w kieszonkowym formacie (8°) w Norymberdze w roku
1658. Z kolei pierwsze wydanie z jezykiem polskim, zestawionym z la-
cina, francuskim i niemieckim,'” wyszto w Brzegu w 1667 roku (zob.
Comenius) az w czterech wariantach, jak to ustalil U. Schéfer, wspoélnie
z A. Fijalkowskim [zob. Fijatkowski 2012, 347-348, a tam: zwlaszcza
przypis 9.]. Tlumaczenia tekstu na polski dokonal Maciej Gutthater-Do-
bracki, autor m.in. gramatyki jezyka polskiego pt. Vorbott der Polnischen
Sprachkunst — Goniec gramatyki polskiej [Olesnica 1668]. Orbis pictus
miat do konca XIX wieku, jak dotychczas wiadomo, ponad 200 wzno-
wien, w ttumaczeniu na 20 jezykow [por. Fijalkowski 2012, 9, 347 i n.].
Wystepuja pewne rozbieznosci w klasyfikowaniu ,komeniusza” przez
badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny wiedzy. Z perspektywy pe-
dagogiki Orbis pictus to podrecznik,!® rodzaj ilustrowanej encyklopedii
lub czytanki szkolnej w 150 rozdziatach [zob. Fijatkowski 2008, 2012].
Natomiast przez jezykoznawcow dzielo to klasyfikowane jest jako stow-
nik, mimo ze zamierzeniem J. Komenskiego nie bylo napisanie dzieta
leksykograficznego, a zawartos¢ starodruku nie przypomina stownika
pod wzgledem gatunkowym. Sygnalizowal to juz zreszta W. Gruszczyn-
ski [2000, 92]:
Zasadnicza cze$¢ stownika jest wysoce niestandardowa. Leksyka pogrupowana zo-
stala oczywiscie tematycznie, ale sposob jej prezentacji nie sprowadza sie do wylicze-

W. Gruszczynski [2000, 88-89] oraz E. Stala [2012, 88-89]. Na temat tworczo-
Sci leksykograficznej samego N. de Berlaimonta pisza np.: Colombo Timelli 2003;
Sijs 2000; Janin-Thivos 2010. Do ,berlaimonta” wréce jeszcze w punkcie 5).

16 Qkreslenie to wyjasniam ponizej.

17 Uktad: tacinsko-francusko-niemiecko-polski.

18 Zob. rozdziat pt. , Orbis pictus” — podrecznik o Swiecie w obrazach [w:] Fi-
jalkowski 2012, 213-280.
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nia poszczegélnych hasetl tacinskich i podania ich ekwiwalentéw w innych jezykach.
Kazdy rozdziat to ciagly tekst z wyrazami-kluczami (...).

Laczac stan wiedzy obu dyscyplin (pedagogiki i filologii), okreslam
Orbis pictus umownie jako stownik-podrecznik, majac tu tez na mysli
stownik encyklopedyczny.

Orbis pictus powstal, jak przyjmuje sie w literaturze przedmiotu [por.
np. Fijatkowski 2012, 28, 160], na podstawie tekstu wczesniejszego
dzieta J. Komenskiego, zatytutowanego Ianua linguarum,'® przeznaczo-
nego do nauki jezykoéw obcych,?® wydanego po lacinie po raz pierwszy
w 1631 roku w Lesznie. Pierwsza edycja Ianui z jezykiem polskim (tacin-
sko-polsko-niemiecka) ukazala sie natomiast w Gdansku w roku 1633
w thumaczeniu Andrzeja Wegierskiego [szerzej na temat Ianua linguarum
pisze Fijalkowski 2012, 160 i n.].

Jako przyklad zestawienia polszczyzny z jezykiem francuskim podaje
ponizej fragment tzw. zywego alfabetu?! (lac. vivium alphabetum; fran.
un alphabet vivant), ktéry w Orbis pictus zamieszczony jest po przedmo-
wie oraz po Invitatio. Sposobem do nauki alfabetu, ktéry proponuje tu
J. Komenski, jest wykorzystanie odgloséw zwierzat.??2 Optyczna catosé
przy kazdej literze alfabetu laciniskiego tworza: obrazek, krotkie zdanie
w danym jezyku opisujace dzwiek wydawany przez zwierze i litera bedaca
graficznym odwzorowaniem tego dzwigku [por. tez Fijatkowski 2012, 281].
W wydaniu z roku 1667 (por. Comenius) uktad graficzny ,zywego alfabetu”
zostal nieco zmieniony w stosunku do oryginalu z 1658 roku i jest mniej
przejrzysty, a optyczna calosé, o ktorej byla mowa wyzej, zostata ztamana.
W poréwnaniu z innymi wydaniami edycja z roku 1667 nie prezentuje
sie pod wzgledem edytorskim najlepiej, dlatego, chcac unaocznié¢ koncep-
cje graficzna J. Komenskiego, zestawienie francuszczyzny z polszczyzna
wyjatkowo omawiam na podstawie jednego z wydan XVIII-wiecznych,
z roku 1770 [zob. Swiat-Mal]. Edycje te poréwnuje jednakze pod katem
materialu jezykowego z wydaniem z 1667 roku (porownywane wydania
zawieraja te same jezyki: tacine, polski, francuski i niemiecki).

19 Dzieto ukazywalo sie p6zniej wielokrotnie (ponad sto wydan) pod réznymi
tytulami, najczesciej jako Ianua linguarum (aurea) reserata... (pol. Drzwi jezykow
otwarte; franc. La porte des langues ouverte). Ianua nie jest w polskiej tradycji
uznawana za stownik, cho¢ stala sie podstawa (!) Orbis pictus.

20 Z kolei pierwowzorem Ianui byto tak samo zatytutowane dzieto irlandz-
kiego jezuity Williama Bathe’a, po raz pierwszy wydane po lacinie w Salamance
w 1611 roku. Kolejne wydanie, z roku 1617, zawieralo, poza lacina, jezyki: an-
gielski, francuski i hiszpanski. Podrecznik W. Bathe’a ttumaczono pozniej jesz-
cze na wiele innych jezykéw [Fijatkowski 2012, 160-169].

21 A. Fijatkowski poswieca mu caly rozdzial swojej monografii [2012, 281-336).

22 Czeski pedagog nie jest jednakze w tym wzgledzie konsekwentny, gdyz,
oprocz odgloséw zwierzat, pojawiaja sie w ,zywym alfabecie” tez glosy dziecka
i woznicy oraz dzwick wiatru.
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Oto poczatek ,zywego alfabetu” w edycji z 1770 roku [Swiat-Mal 1770, 6]:

Poniewaz w lacinskim wyrazie kraka¢ wystepuje dtugie a (cornix cor-
nicatur), uznawano, ze ,po lacinie” wrona kracze, wydajac dzwiek: a.
Lacinskie litery w ,zywym alfabecie”, w niektérych wydaniach ,kome-
niusza” thumaczone byly na pozostate jezyki zgodnie z tacinskim pierwo-
wzorem (zwracal na to uwage w swoich publikacjach Fijatkowski [2008,
2012]). Oznacza to, ze w przekladach pozostawiano litere a, jako gra-
ficzne odzwierciedlenie dzwieku krakania, mimo ze nie we wszystkich
jezykach wrona kracze tak samo (na przykltad ,po polsku” wrona kracze
kra, ,po francusku” croa). Maciej Dobracki, thumaczac w roku 1667 ory-
ginal na polski, miat — jak sie¢ zdaje — Swiadomos¢ tej roznicy i probowat
ja uwypukli¢, co w efekcie zaburza jednakze alfabet i daje wrazenie, ze
adaptacja ,zywego alfabetu” do innych jezykéw moze by¢ karkotomna,
jesli nie niewykonalna (bo: jesli po polsku wrona kracze kra, to taki zapis
powinien znalez¢ sie w alfabecie pod literg K, a nie A).

W edycji z roku 1667 fragment ten ma nastepujaca postac:?3

A: Cornix cornicatur d, La Corneille cornille d, Wrona kracze kra [Comenius 1667, 4].

Jak widaé, zestawienie francuszczyzny z polszczyzna nie jest tu bez-
posrednie i zostato uzaleznione od tacinskiego oryginatu.

4. Thesaurus Linguarum Orientalium... F. Meninskiego [1680]

Franciszek Mesgnien-Meninski (Francisco Mesgnien, Lotharingo),
wyksztalcony humanista francuski zwiazany z Polska [zob. Stachowski
2007, VIII], jest autorem m.in. pierwszej gramatyki jezyka francuskiego
(napisanej po lacinie) dedykowanej Polakom i wydanej w Polsce [zob.
Mesgnien-Meninski 1649]. W roku 1680 wydaje on wielojezyczny The-
saurus Linguarum Orientalium..., w ktérym slownictwo osmansko-turec-
kie, arabskie i perskie uzyskato ekwiwalenty w jezykach europejskich:
lacinskim, niemieckim, wtoskim, francuskim oraz polskim [zob. Mes-
gnien-Meninski 1680]|. Thesaurus jest trzytomowym stownikiem utozo-
nym w kolejnosci liter alfabetu arabskiego, liczacym ponad 3040 stron
duzego formatu i — jak pisze S. Stachowski [zob. 2007, IX] — zawierajacym
bardzo bogaty zaséb stownictwa, takze polskiego (jednak nie pod kazdym
hastem zostal zamieszczony polski ekwiwalent).

23 Pomijam zapisy w jezyku niemieckim.
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Jako przyklad zestawienia w Thesaurusie slownictwa francuskiego
z polskim mozna wskazac¢ nastepujace haslo [pol. Mydlarz; Meninski
1680, t. II, s. 2906]:

5. Il burattino veridico... G. Misellego [1682]

Giuseppe Miselli (1637-1695) byl wloskim kurierem pocztowym
w czasie pontyfikatu papieza Innocentego XI [zob. Luccichenti 1993].
Z racji swej funkcji odbyt on wiele podrézy zagranicznych (takze do
Polski), a nastepnie opisal po wlosku zdobyte doswiadczenia i wiedze
w geograficzno-turystycznym przewodniku zatytutowanym Il burattino
veridico... ‘prawdomowny pajac’ [zob. Miselli 1682]. Ksiazke te mogli-
bysmy uznac¢ za nowozytne itinerarium. Badacze wloscy, na przyklad
Gaetano Platania?* [20082%], uznaja Il burattino veridico... za przewod-
nik turystyczny lub/i ,,przewodnik pocztowy”. Dzieto sktada sie z dwoch
czeSci: w pierwszej G. Miselli opisuje panstwa Europy, a w drugiej znaj-
duje sie opis dziatania ,branzy” pocztowej i pracy kurieréw pocztowych,
w tym: tras, po ktorych kurierzy sie poruszaja, kwestie przewozu listéw,
sortowania poczty itd. [por. Platania 2008, 60].

Pierwsze wydanie dzieta ukazalo sie¢ w Rzymie w roku 1682 i za-
wieralo kilkunastostronicowy szesciojezyczny stowniczek (z elementami
rozméwek) przeznaczony dla podréznych [Miselli 1682, 254-273],%° za-
wierajacy podstawowe, przydatne w podrézy wyrazy i wyrazenia w jezy-
kach: wloskim (jezyk wyjSciowy), francuskim, hiszpanskim, niemieckim,
polskim i tureckim. Zatem, juz w pierwszym wydaniu z roku 1682, a nie,
jak podaje P. Grzegorczyk [1967, 32], w edycji z 1699 roku,?” doszlo
u G. Misellego do zestawienia w stowniczku polszczyzny z jezykiem fran-
cuskim i innymi jezykami.

2% Prof. G. Platania jest historykiem zajmujacym sie kontaktami polsko-
-wloskimi i doktorem honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie
[2011].

25 Tam dalsza literatura przedmiotu na temat dzieta G. Misellego.

26 Jedno z poézniejszych wydan ukazato sie w 1684 r.

27 P. Grzegorczyk pisze [1967, 32], ze w wydaniu z roku 1699 (Bolonia) na
stronach 190-202 znajduje sie ,m.in. maly stownik polski”. Jest to sformulowa-
nie dos§¢ nieprecyzyjne, gdyz u G. Misellego znajduje sie stowniczek wielojezyczny,
w ktorym jezyk polski zostal umieszczony, podobnie jak we wcze$niejszych edy-
cjach, na piatej pozycji.
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W leksykonie, o ktérym mowa, roi sie od btedow (zwlaszcza w zakre-
sie pisowni), a niektére wyrazy sa tak zapisane, ze czasem nie ma moz-
liwosci odszyfrowania ich pierwotnej postaci. Prawdopodobnie G. Miselli
probowat zastapic¢ tradycyjna ortografie transkrypcja fonetyczna, ktéra
miataby by¢ prosta i przystepna w odbiorze dla podréznikéw niezna-
jacych zasad pisowni ktoregos z zamieszczonych w stowniku jezykow.
Ta préoba zapisu slownictwa w formie transkrypcji wprowadzila jednakze
powazne znieksztalcenia pierwotnego brzmienia wyrazéw i mogta spo-
wodowac skutek odwrotny, czyli przede wszystkim utrudni¢ lub nawet
uniemozliwi¢ prawidlowe odczytanie zapiséw, a w dalszej kolejnosci
skomplikowaé¢ porozumienie miedzy rozmowcami, tak jak na przyktad
W ponizszym zapisie:?®

WL. sveglia temi a quattr’ore; Fran. reveglié moé a catre heure (‘reveillez-moi a quatre

heures’); pol. obduscié mie civarti (‘obudzcie mnie o czwartej’).

Ekwiwalencja semantyczna zostala tu wprawdzie zachowana, ale
slowniczek zawiera niewiarygodny materiat jezykowy (zwlaszcza jesli
chodzi o interesujaca nas tu polszczyzne i francuszczyzne).

6. Gazophylacium... Krzysztofa Warmera [1691]

Gazophylacium...?? (dalej: Gazo) Krzysztofa Warmera®® ukazato sie
w 1691 roku w Koszycach, w é6wczesnej wielojezycznej Stowacji, wéwczas
nalezacej do Wegier. Jest to w duzej mierze zbiér rozmoéwek w az dziesie-
ciu jezykach europejskich, zamieszczonych w nastepujacej kolejnosci:
niemiecki, polski, czeski,3! niderlandzki, angielski, tacinski, francuski, hisz-
panski, wloski i wegierski [zob. Warmer 1691]. Nalezy zwroéci¢ uwage na sta-
tus laciny, ktéra nie znalazla sie tu w pozycji uprzywilejowanej, ale zostata
zamieszczona posrod innych jezykow uzywanych w XVII-wiecznej Europie.

W sprawie trudnosci w dostepie do jakichkolwiek egzemplarzy Gazo
tak pisze Stanistaw Predota [2004, 282]:

Gazophylacium nalezy obecnie do biatych krukéw w bibliotekach naukowych Europy.

Po dtugich poszukiwaniach udato mi sie wreszcie znalez¢ jeden egzemplarz w Biblio-
tece Narodowej Széchényiego w Budapeszcie.

Na podstawie tego egzemplarza zostal wydany przez S. Predote
i J. Woronczaka w formie ksiazkowej niemalze caty (w 99%) materiat

28 Materiat dla wszystkich szesciu jezykow wypisany ze stowniczka G. Misel-
lego [1682] podaje w swoim artykule G. Platania [2008].

2% Wyraz gazophylacium notowany jest w jezyku tacinskim w znaczeniu
‘skarbiec’. Inne dzieta tak zatytulowane wymieniaja: S. Predota i J. Woronczak
[2002, 9-10].

80 Biogram K. Warmera: [Predota 2004, 282-284].

31 W Gazo nie zostal zamieszczony jezyk stowacki, poniewaz jego norma lite-
racka wowczas nie byla jeszcze uksztaltowana [zob. Papierz 2011].
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polski oraz niderlandzki3? zamieszczony w Gazo [zob. Predota, Woron-
czak 2002, 29-86]. W Polsce dzieto K. Warmera nie jest dostepne w zad-
nej bibliotece przechowujacej starodruki. K. Estreicher podaje informacje
o0 jego istnieniu na podstawie wydanej w XIX wieku wegierskiej bibliogra-
fii narodowej [zob. Estreicher]. P. Grzegorczyk powotuje sie na K. Estrei-
chera i nie wiadomo, dlaczego zalicza Gazo do grupy stownikéw. Zwracat
na to juz zreszta uwage S. Predota, piszac, ze autor Bibliografii stowni-
kéw polskich btednie umiescil Gazo wsrod stownikow wielojezycznych
[Predota 2004, 282].

Mnie z kolei udato sie odnalez¢ rzeczony bialy kruk na Stowacji, w Bi-
bliotece Ewangelickiej w Lewoczy,? gdzie przechowywany jest jego orygi-
nalny egzemplarz. Po obejrzeniu dziela K. Warmera w calosci nie mozna
nie zgodzi¢ sie z S. Predota i nalezy przyznac, ze Gazo nie jest stowni-
kiem. Juz na podstawie pobieznej lektury mozna wyciagnac¢ wniosek, ze
dzielo to jest natomiast, na co nie zwracali dotad uwagi badacze polscy
(w tym S. Predota), Srodkowoeuropejska wersja ,,berlaimonta”, podobnie
jak omoéwiony wyzej Hexaglosson.3*

»W odroznieniu od innych rozmoéwek — pisze S. Predota [2004, 284]
— brak tu slownika wielojezycznego (...)”. I rzeczywiscie, jedynym ele-
mentem, ktory moégltby w Gazo przypominac stownik tematyczny, sa na-
stepujace fragmenty: Liczby [s. 310-311] oraz Czas [czyli: nazwy por roku
i najwazniejszych sSwiat, a takze Dni Tygodniowe; s. 312 in.], gdzie liczba
wyrazow w jezyku polskim wynosi (bez Liczb) jedynie niecate 30 jedno-
stek leksykalnych. Jako przyktad zestawienia polszczyzny z jezykiem
francuskim mozna tu wskazac nastepujace wyrazy: Czdas — Temps; Wiel-
kanoc — Pasques; Sobotd — Samedy [Warmer 1691, 312-313].

PODSUMOWANIE

W artykule omoéwiono historie zestawiania jezyka francuskiego z pol-
skim w siedmiu, wiekszych i mniejszych, wciaz jeszcze niewystarczajaco
poznanych, wielojezycznych leksykonach (i publikacjach, ktore uznaje
sie za slowniki) wydawanych w ciagu XVI i XVII wieku. Wszystkie te
dziela zawieraja stownictwo polskie zestawione z francuskim, umiesz-
czone posrod wyrazow pochodzacych z innych jezykéw nowozytnych,
a takze klasycznych. Oznacza to, ze jezykiem wyjSciowym w wiekszosci

32 Z racji tego, ze S. Predota jest specjalista w zakresie filologii nider-
landzkiej.

33 Evanjelicka cirkevna kniznica v Levoci (sygnatura starodruku: 12909).
O ile mi wiadomo, dotychczas nie wiedziano w Polsce o tym, ze egzemplarz Gazo
znajduje sie na Stowacji.

34 Jednak, jak zauwazyt S. Predota [2004, 286], dialogi polskie nie zostaty
w Gazo przejete z Hexaglossonu.
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analizowanych drukéw nie jest ani polszczyzna, ani francuszczyzna, lecz
lacina. Tylko w trzech oméwionych wydawnictwach role wyrazoéw hasto-
wych pelnig jezyki nowozytne: u F. Meninskiego — arabski, u G. Misellego
— wloski, u K. Warmera — niemiecki.

Wsrod analizowanych dziet znajduja sie wielkie dykcjonarze (Calepi-
nus, Megiser, Meninski), ale takze, przyktadowo, rozméwki zawierajace
leksykon, wydane w kieszonkowym formacie (Hexaglosson). W artykule
wykazano, ze nie wszystkie tytuly uznawane za stowniki mozna okresli¢
tym mianem; chodzi tu gléwnie o Gazophylacium K. Warmera, ktore re-
prezentuje zgota inny typ publikacji (rozmowki). Wynika z tego, ze pewne
utrwalone w badaniach naukowych twierdzenia dotyczace kwalifikacji
okreslonych dziel zawierajacych material jezykowy warto poddac rewizji
i weryfikacji.

Bibliografias>

I. Zrodla

N. Berlaimont, 1583, Colloquia cum dictionariolo sex linguarum: Teutonicee,
Anglicae, Latinege, Gallicae, Hispanicee, & Italicee, Antverpiee; http: / /www.bvh.
univ-tours.fr

A. Calepinus, 1586, Dictionarivm Decem Lingvarvm (...) ubi Latinis dictionibvs
Hebree ae Graecee, Gallicae, Jtalicee, Germanicae, & Hispanicae, itémque nunc
primo & Polonicee, Vngaricee, atque Angilcae adiecta sunt: accesserunt insi-
gnes loquendi modi, lectiores etymologise, opposita, translationes, adagia ex
optimis quibusque auctoribus decerpta (...), Lvgdvni; http://reader.digitale-
-sammlungen.de

J.A. Comenius, 1667, Orbis Sensualium Pictus. Hoc est, omnium fundamentalium
in mundo rerum, & in vita actionum, Pictura & Nomenclatura. Latino-Gallico-
-Germanico-Polonice, Bregee Silesiorum [sygnatura starodruku w Bibliotece
Jagiellonskiej: 512977.

Hexaglosson = Hexaglosson Dictionarivm: Cum multis colloquijs Pro diuersitate
status hominum quotidie occurrentibus — Dykcyonarz szescéi Iezykow (...),
Varsoviee 1646; http://jbc.bj.uj.edu.pl

H. Megiser, 1603, Thesaurus polyglottus vel Dictionarium multilingue, t. I-11,
Frankfurt nad Menem [sygnatura starodruku w Bibliotece Jagielloriskiej:
“stowniki 238” (obydwa tomy)].

F. Mesgnien-Meninski, 1649, Grammatica Gallica in vsum Iuuentutis maxime
Polonae composita, Dantisci [Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie:
34068]1).

F. Mesgnien-Meninski, 1680, Thesaurus linguarum orientalium Turcicae, Arabicze,
Persicee, praecipuas earum opes a Turcis peculiariter usurpatas continens, ni-
mirum, Lexicon Turcico-Arabico-Persicum non solum vocum tam simplicium
quam conjunctarum copid maxima refertum, sed etiam innumeris phrasibus

35 Wszystkie cytowane w Bibliografii pozycje udostepnione w wersji elektro-
nicznej konsultowano w lutym 2014 r.



LEKSYKOGRAFIA FRANCUSKO-POLSKA DO KONCA XVII WIEKU 83

locupletarum, quarum quee Turcis usitata aut communis usus sunt, Latiné,
Germanicé, Italicé, Gallicé, Polonicé (...) & Grammaticam Turcicam cum adjec-
tis ad singula ejus capita preeceptis grammaticis Arabicae & Persicee linguse
opus (...), t. I-1II, Viennee Austriee; http:/ /www.muenchener-digitalisierung-
szentrum.de

G. Miselli, 1682, Il burattino veridico, o’vero instruzzione gererale per chi viaggi,
con la descrizione dell’Europa e de distintione de’ Regni (...) con la Tauola
delle Poste (...), Roma; http:/ /books.google.pl/

Swiat-Mal = J.A. Comenius, 1770, Orbis sensualium pictus quadrilinguis emen-
datus (...) pictura et nomenclatura Latina, Polonica, Gallica et Germanica. Cum
Titulorum Indicibus atque Vocabulorum Dictionariolis, accurante Carolo Co-
utelle = Jana Amos (!) Komeniusza Swiat rzeczy pod zmysty podpadajacych
we czterech jezykach odmalowany i poprawiony (...). Odmalowanie y Na-
zywanie Lacinskie, Polskie, Francuskie y Niemieckie. Z regestrami Tytutéw
i stowniczkami stow, staraniem Karola Kutella, Warszawa; http://dlibra.
biblioteka.tarnow.pl

Ch. Warmer, 1691, Gazophylacium decem linguarum Europsearum apertum, in
quo non solum Pronunciationes, Declinationes & Conjugationes, sed etiam di-
versi Dialogi in Sermone Germanico, Polonico, Bohemico, Belgico, Anglico, La-
tino, Gallico, Hispanico, Italico et Ungarico reperuntur, Cassovige.

II. Opracowania i bibliografie

A. Bochnakowa, 1991, Le «Nouveau Grand Dictionnaire Francois, Latin et Polo-
nois» et sa place dans la lexicographie polonaise, Krakow.

A. Bochnakowa, 2007, Plaisir de lire «+Hexaglosson Dictionarium» (Varsovie, 1646)
[w:]J. Harma, E. Suomela-Harma, O. Valikangas (red.), L’art de la philologie.
Meélanges en l’honneur de Leena Léfstedt, «<Mémoires de la Société Néophilo-
logique de Helsinki», t. LXX, s. 1-12 [nadb.].

M. Colombo Timelli, 2003, Aspetti didattici nei dizionari plurilingui del XVI-XVII
secolo: il «Berlaimont», «Quaderni del CIRSIL», nr 2: Lessicologia e lessicogra-
fia nella storia degli insegnamenti linguistici, s. 123-135; http:/ /www?2 lin-
gue.unibo.it/cirsil

Estreicher = Bibliografia polska Estreicheréw, baza elektroniczna; www.estre-
icher.uj.edu.pl

A. Fijalkowski, 2008, Orbis pictus - Swiat malowany Jana Amosa Komeriskiego
= Orbis pictus - Die Welt in Bildern des Johann Amos Comenius, Warszawa
(wydanie polsko-niemieckie).

A. Fijatkowski, 2012, Tradycja i nowatorstwo w , Orbis sensualium pictus” Jana
Amosa Komeriskiego, Warszawa.

A. Fraczek, R. Lipczuk, 2004, Stowniki polsko-niemieckie i niemiecko-polskie. Hi-
storia i terazniejszosé, Wotczkowo.

W. Gruszczynski, 2000, Wokabularze ryskie na tle XVI- i XVII-wiecznej leksyko-
grafii polskiej, Warszawa.

W. Gruszczynski, 2011, Nie tylko tacina, czyli o jezykach zestawianych z polsz-
czyzna w stownikach z XVI, XVII i XVIII wieku [w:] W. Gruszczynski, L. Pol-
kowska (red.), Problemy leksykografii. Historia — metodologia — praktyka,
[Krakow], s. 53-72.

P. Grzegorczyk, 1967, Index lexicorum Poloniae. Bibliografia stownikéw polskich,
Warszawa.



84 MARCIN JAKUBCZYK

M. Janin-Thivos, 2010, Pratiques commerciales, pratiques linguistiques. Les lan-
gues du commerce entre Génes et Lisbonne (fin XVIIF — début XVIIE siécle),
»,La Revue Historique / The Historical Review”, vol. VII, s. 59-75.

E. Kedelska, 1986, Lacirisko-polskie stowniki drukowane pierwszej potowy
XVI wieku i ich stosunek do Zrédet czeskich, Wroclaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk-Lodz.

E. Kedelska, 1995, Studia nad tacirisko-polska leksykografia drugiej potowy XVI
wieku, Warszawa.

Luccichenti = G. Miselli, Autobiografia (1637-1674): la vita di un corriere, wydal
i oprac. F. Luccichenti, Roma 1993.

MVD = J. Pruvost (red.), Musée virtuel des dictionnaires; http:/ /www3.u-cergy.
fr/dictionnaires /index.html

M. Papierz, 2011, Jezyk stowacki [w:] B. Oczkowa, E. Szczepanska, T. Kwoka
(red.), Stowiariskie jezyki literackie. Rys historyczny, Krakéow, s. 67-91.

T. Piotrowski, 2001, Zrozumiedé leksykografie, Warszawa.

G. Platania, 2008, Un fedele amico per ogni viaggiatore: La “Guida alla conver-
sazione”. Il caso del “Burattino Veridico” del Secentista Giuseppe Miselli [w:]
V. de Caprio (red.), Compagni di viaggio, Viterbo, s. 47-71; http://dspace.
unitus.it/bitstream /2067 /827 /2 /053-080.pdf

M. Plezia, 2007, Dzieje leksykografii taciriskiej w Polsce [w:] tegoz (red.), Stownik
tacinisko-polski, t. I, Warszawa, s. V-XXXIV [reprint].

S. Predota, J. Woronczak, 2002, Christophorus Warmers Nederlandse en Poolse
samenspraken van 1691, Wrocltaw.

S. Predota, 2004, Dziesieciojezyczne ,, Gazophylacium” (1691) Krzysztofa War-
mera [w:] P.P. Chruszczewski (red.), Aspekty wspétczesnych dyskurséw,
Krakow, s. 281-288.

N. van der Sijs, 2000, Wie komt daar aan op die olifant? Een zestiende-eeuws
taalgidsje voor Nederland en Indié, inclusief het verhaal van de avontuurlijke
gevangenschap van Frederik de Houtman in Indié, Amsterdam—-Antwerpen;
http://depot.knaw.nl/

S. Stachowski, 1969, Wyrazy serbsko-chorwackie w , Thesaurus polyglottus”
Hieronima Megisera (1603), Wroctaw—Warszawa—Krakow.

S. Stachowski, 2007, Stownik historyczny turcyzmow w jezyku polskim, Krakow.

E. Stala, 2012, Historia leksykografii polsko-hiszpariskiej, ,Poradnik Jezykowy”
z. 3, s. 86-94.



LEKSYKOGRAFIA FRANCUSKO-POLSKA DO KONCA XVII WIEKU 85

French and Polish lexicography until the end of the 17" century
Summary

This paper discusses the history of compiling French and Polish in seven,
more and less extensive and still insufficiently explored, multi-language lexicons
published over the 16" and 17t centuries. All these works contain the compiled
Polish and French vocabulary, placed among words originating from other
modern languages, as well as from classical languages. This means that the
source language in the majority of the analysed dictionaries is neither Polish nor
French, but Latin (with the exception of the dictionary by Mesgnien-Meninski,
the guide by Miselli and Gazophylacium by Ch. Warmer). The analysed
publications include large dictionaries (Calepinus, Megiser, Mesgnien), but also,
for instance, phrasebooks published in a pocket-sized format (Hexaglosson).
This paper proves that not all works considered dictionaries to date may be
called so because they represent a completely different type of publications.
What follows is that certain statements regarding qualifications of specific works
containing a linguistic material, which are established in academic research,
should be subject to revision and verification.

Trans. Monika Czarnecka



Sylwia Przeczek-Kisielak
(Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw)

ZROZNICOWANIE WEWNATRZDIALEKTALNE
MALOPOLSKI W XIV I XV W.
— NA PODSTAWIE ROT PRZYSIAG SADOWYCH

I. WSTEP

Roty przysiag sadowych stanowia bardzo cenny materiat badawczy

z trzech zasadniczych wzgledow: ogromu zawartego w nich materiatu je-

zykowego (co potwierdza liczba wydanych rot: dla Wielkopolski 6350, dla

Matopolski 589), ich Scistego datowania, co pozwala na precyzyjne ujecie

chronologiczne danych zjawisk jezykowych, wreszcie przede wszystkim

— doktadnej lokalizacji, umozliwiajacej analize jezyka pod katem zrozni-

cowania dialektalnego polszczyzny XIV i XV w., takze zréznicowania we-

wnatrzdialektalnego w obrebie poszczegolnych dzielnic naszego kraju.

Wilasnie ta ostatnia wartosc¢ rot przysiag sadowych stala sie dla mnie
inspiracja do napisania niniejszego artykutu. Jego podstawa uczynitam
material jezykowy zawarty we wszystkich wydanych do tej pory matopol-
skich rotach przysiag sadowych z obszaréw Malopolski srodkowej i p6t-
nocnej (lacznie 589 rot: z Malopolski srodkowej — 353 roty, z Matopolski
péinocnej — 236 rot).

Malopolska Srodkowa (Krakéw)!

— Hube: R. Hube, Roty przysiag krakowskich z korica wieku XIV, War-
szawa 1875 (73 roty).

— Perz/Karl: Z. Perzanowski, M. Karas, Nieznane czternastowieczne
roty polskie z ksiqg sadowych ziemskich krakowskich, ,Zeszyty Na-
ukowe UJ XVII. Filologia IV. Prace Jezykoznawcze II”, Krakow 1958,
s. 237-255 (27).

— Stppp8: A.Z. Helcel, Wyimki z najdawniejszych ksiag sadowych ziemi
krakowskiej, mianowicie z lat 1388, 1389, 1390 [w:] Starodawne
prawa polskiego pomniki, t. VIII, Krakow 1856 (69).

— Perz/Karll: Z. Perzanowski, M. Karas, Roty polskie z ksiag sado-
wych ziemskich krakowskich z poczqtku XV wieku, ,Zeszyty Na-

1 Pogrubionym drukiem podaje skrot danego wydania rot, ktéorym bede sie
poshugiwacé w dalszej czesci artykutu, zaraz po nim — pelny opis bibliograficzny
wydania.
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ukowe UJ XXIV. Filologia VI. Prace Jezykoznawcze I1I”, Krakow 1960,
s. 233-253 (28).

— Ulan: B. Ulanowski, Roty przysiag krakowskich z lat 1399-1418,
»Sprawozdania Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci”, t. IlI, Kra-
kow 1884 (96).

— Stppp2: Z. Helcel, Prawo polskie w praktyce sqdowej XIV i XV w. Wy-
ciagi z najdawniejszych ksiag sadowych ziemi krakowskiej [w:] Staro-
dawne prawa polskiego pomniki, t. II, Krakéw 1870 (60).

Malopolska pélnocna (Sandomierz, Checiny, Radom)
— Sand: F. Piekosinski, Zapiski sgdowe wojewddztwa sandomierskiego

z lat 1395-1444, ,Archiwum Komisji Prawniczej” 1907, VIII/1 (110).
— Chec: Z papieréw po A. Pawiriskim. II. Roty przysiag checiriskie, wyd.

M.Z. Krynski, ,,Prace Filologiczne” 1916, VIII (35).

— Rad: J. Baudouin de Courtenay, Roty przysiag z archiwum Radom-
skiego, ,Materialy i prace Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci

w Krakowie” 1906, t. II, z. 2 (91).

Material ten podzielitam geograficznie (Matopolska srodkowa — zie-
mia krakowska, Matopolska péinocna — ziemie: sandomierska, checin-
ska i radomska?), by uzyskaé odpowiedZ na pytanie, czy jezyk zawarty
w rotach wskazuje na jakie§ cechy wewnatrzdialektalne w XIV i XV w.,
tj. czy zapisane sa réznice jezykowe w rotach ze sSrodkowej i z péinocne;j
Matopolski. Postepujac zgodnie z zalozonym przez siebie celem, zanali-
zowatam 10 cech jezykowych (gléwnie fonetycznych) rot przysiag sado-
wych, takich, ktére stanowia zrab ustalonych przez historykow jezyka
specyficznych cech dialektu malopolskiego. Zestawilam rezultaty swojej
analizy z dotychczasowymi wynikami badan historycznojezykowych kil-
korga autorow, zwlaszcza M. Bobowskiej-Kowalskiej na materiale Biblii
Krélowej Zofii oraz W. Kuraszkiewicza na podstawie ukladu specyficz-
nych cech dialektalnych polszczyzny, ustalonych w oparciu o analize
zabytkow jezykowych.® Stosuje rozmaite metody badawcze wlasciwe hi-
storykowi jezyka, w tym — dla wiarygodnosci prezentowanych wnioskow
— metode statystyczna. Ze wzgledu na objetos¢ tekstu ograniczam liczbe
przyktadéw do najwazniejszych i niezbednych.

2 Do podziatu szczegolowego obszaru Malopolski odwotuje sie wowczas, gdy
wyniki badan wykazuja réznice wewnatrzdialektalne.

3 M. Bobowska-Kowalska, Przynaleznosé dialektyczna Biblii krélowej Zofii,
»Zeszyty Naukowe UJ. Filologia (VI). Prace Jezykoznawcze” 1960, z. 3, s. 105-148;
W. Kuraszkiewicz, Pochodzenie polskiego jezyka literackiego w Swietle wynikow
dialektologii historycznej, Wroctaw 1953 [rowniez tenze, Polski jezyk literacki. Stu-
dia nad historiq i strukturq, Warszawa—-Poznan 1986, s. 80].
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II. ZROZNICOWANIE DIALEKTALNE MALOPOLSKI SRODKOWEJ
I POLNOCNEJ W XIV I XV W.

1. Obocznosé “ev-//‘-ov-

M. Bobowska-Kowalska, przeanalizowawszy jezyk pisarzy Biblii sza-
roszpatackiej, stwierdzila, ze na obszarze Malopolski zdecydowanie pa-
nowala juz woéwczas grupa ‘ov. Sporadyczne przypadki ‘ev wynotowata
u pisarzy czesci drugiej i piatej, pochodzacych z péinocnej Malopolski,
a to pozwolilo jej uznac obocznos¢ -‘ev//-‘ov za specyficzna ceche dia-
lektu przejsciowego, czyli péinocnopolskiego.

Material z malopolskich rot sgdowych kaze powtorzy¢ te wnioski.
Przeanalizowawszy te dokumenty wedlug kategorii morfologicznych
podanych przez W. Kuraszkiewicza,* stwierdzam, ze -‘ev ogranicza sie
w rotach do 5 przykladoéw na 112 z -‘ov: Msczigevi Ulan 94, Mikolayew:t
Stppp2 767, Andrzeyewy Chec 1 [1421 r.], Andrzegevy Chec 22 [1446 r.],
zyaczewi Chec 26 [1462 r.]. Sa to zatem wylacznie koncowki celownika
l. poj. i to jeszcze w nich sporadycznie utrzymuje sie -‘ev (po spélgtosce
miekkiej). W pozostatych wspomnianych kategoriach morfologicznych
ostatecznie zwyciezyto -‘ou:

a) Tabela 1. Obocznosé -ev’-//-ov’- w koficéwce celownika liczby pojedynczej

-ev’i -ov’i
Matopolska srodkowa 1 (4%) 24 (96%)
Malopolska péinocna 4 (18,2%) 18 (81,8%)
Ogodlem 5 (12%) 42 (88%)

b) W koncowce mianownika liczby mnogiej odnotowano tylko 1 przyktad
z -‘ove w rotach z Matopolski srodkowe;j.

c) W koncowce dopelniacza liczby mnogiej wystepuje -‘ov- (14 przykta-
dow).

d) W sufiksach dzierzawczych: -ev, -eva, -evo//-ov, -ova, -ovo (najliczniej
reprezentowana kategoria) — wystepuje -‘ov- (40 przykladow).

e) W sufiksach: -ev’ic, -ev’ice//-ov’ic, ov’ice — wystepuje - ‘ov- (13 przy-
kladow).

4+ W koncowce cel. 1. poj. -ev’i//-ov’i, w koncéwce mian. 1. mn. -ev’e//-ov’e,
w koncéwce dop. 1. mn. -ev//-ov, w sufiksach dzierzawczych -ev, -eva, -evo//-
-ov, -ova, -ovo, w sufiksach -ev’ic, -ev’ice//-ov’ic, -ov’ice, tworzacych rzeczowniki
i przymiotniki, szczegélnie w nazwach miejscowosci i w nazwiskach osé6b, wresz-
cie w sufiksie -ova- czasownikow.
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Tabela 2. Wyrazy z grupami -‘ev-/-‘ov- dla poszczegbélnych obszaréw Malopolski
i wszystkich kategorii

obszar Krakow Sandomierz Checiny Radom
cecha
-‘ov- 68 (98,6%) 22 (95,7%) 4 (57,1%) 16 (100%)
-‘ev- 1 (1,4%) 1 (4,3%) 3 (42,9%) 0

Wyniki te zgadzaja sie z wnioskiem H. Breita:

Matopolska poludniowa (Krakowskie i Géry) i wschodnia (Lubelskie) nie posiada
wecale form z e, a pélnocna ma ich w XV w. tylko 6% i to jedynie w celowniku 1. poj.5

Co warte jeszcze podkreslenia, grupa -‘ev wystapila przede wszystkim
w rotach checinskich, co potwierdzaloby wniosek M. Bobowskiej-Kowal-
skiej o obocznosci -‘ev-//-‘ov- jako cesze pélnocnomatopolskiej. Ponadto
roty, w ktorych sie pojawily, datowane sa dosy¢ p6zno, bo na 2. pot. XV w.
Nalezy zatem przypuszczac, ze na tym obszarze grupa -‘ev- utrzymywata
sie dosy¢ dhugo, skoro pozostala nawet w wyrazie pospolitym zyaczewi
(zieciewi), obok nazw wlasnych, a jak pisal W. Kuraszkiewicz,

nazwy w zestawieniu z rozwojem mowy potocznej zawsze zachowuja stan archaicz-

niejszy, przy czym czesto w zabytkach powtarzaja sie w raz ustalonej pisowni, nawet
wbrew zmianom wymawiania.

W rotach checinskich dwukrotnie pojawita sie forma Andrzegevy
obok np. Mikolayowiw rocie o numerze 9.

2. Obocznosé Sciagnietych i nieSciagnietych form czasownika
bacé sie//bojeé sie

Wedhug obliczen M. Bobowskiej-Kowalskiej BZ zawiera 38 form bad sie,
zatem po kontrakcji, wobec 7 nieskroconych. Formy nieSciagniete stano-
wig wiec 16% wszystkich form tego czasownika. Autorka przytacza wniosek
I. Winkleréwny, ze formy niesciagniete pochodza z terenéw péinocnych.®
W BZ przewazaja formy kontrahowane (84%), co przemawia na korzysc po-
tudniowopolskiego pochodzenia pisarzy. Co ciekawe, material z rot zawiera
zaledwie jeden przyktad formy niekontrahowanej ssijjal (siaf) (wobec 14 po
kontrakcji) — znajduje sie on w rotach z Malopolski srodkowej, najwczesniej-
szych, bo z wydania Hubego (rota 25 z 1398 r.). To pozwala przypuszczac, ze
wlasnie poludnie przeprowadzilo proces kontrakcji szybciej i konsekwent-
niej. Warto dodac, ze w rotach poéinocnomatopolskich (z terenéw zatem po-
chodzenia pisarzy BZ) pojawily sie wytacznie formy po kontrakcji.

5 H. Breit, Sufiksalna obocznos¢ -‘ev-//-‘ov- w jezyku staropolskim, ,Spra-
wozdania z Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” 1933, t. 38, nr 2, s. 3.

6 Por. I. Winkleréwna, Sciggniete i niesciqgniete formy stéw ,staé” i ,bac sie”,
Jezyk Polski” 1951, XXXI, z. 1, s. 29-32.
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3. Obocznosé -er-//-ir- — 1’

W omawianiu tego zagadnienia M. Bobowska-Kowalska oparta sie
na metodzie badan i wnioskach E. Nieminena, wedtug ktérego do konca
1. pol. XIV w. panowala w staropolszczyznie grupa ir we wszystkich po-
zycjach, w 2. pol. XIV w. zaczely sie pojawiac coraz liczniejsze formy z er,
ale tylko w potozeniu przed spoélgloskami Sredniojezykowymi, wreszcie
w 2. pol. XV w. er pojawito sie przed tylnymi i wargowymi.” Dodaje row-
niez, ze taki przebieg rozwoju ir jest charakterystyczny dla Matopolski
i Wielkopolski. Druga pol. XV w. to dopiero poczatek tego procesu na
Mazowszu.

Malopolskie roty sadowe kazg jednak nieco zmodyfikowaé¢ wnioski
E. Nieminena. Pozwalaja, rzecz jasna, zaobserwowac zywa tendencje do
rozszerzenia i obnizenia artykulacji ir do er, ale tendencja ta wcale nie
miala jednolitego charakteru, mimo Ze przyjmowano ja za ceche typowo
malopolska (por. tabela 3.).

Tabela 3. Rozwdj -ir-z r’

Obszar Cecha ir [%] er[%]
Matlopolska péinocna 46,2 53,8
Matopolska srodkowa 27,0 73,0

Jak wida¢, materiat z Matopolski srodkowej pozwala przypuszczac, ze
to wlasnie na tym obszarze zmiana ir/yrw er, dokonywala sie naszybciej
i najczesciej — 73% wypadkow. Koniec XIV i poczatek XV wieku to czas
nasilenia sie tego procesu dla Krakowa. Po 1440 r. jednak, jak pokazuja
Stppp2, czestotliwos¢ zmiany spadla — proces si¢ w zasadzie odwrocit:
er — 28,6%, ir — 71,4% (zmiana diametralna). Dane te sg zaskakujace
w Swietle rot najwczesniejszych z wydania R. Hubego, w ktérych formy
z er stanowia 85,7%, z ir— 14,3%. Wedlug E. Nieminena w XV w. proces
obnizania artykulacji ir do er objat juz praktycznie wszystkie pozycje,
rowniez te przed spoélgltoskami tylnymi wargowymi. Malopolskie roty sa-
dowe pokazujg jednak, ze proces ten zaczal sie niejako cofac.

Roéwnie ciekawie przedstawiaja sie dane z rot poinocnej Matopolski,
gdzie w zasadzie przewaga form z er jest niewielka — niewiele wieksza
czestotliwo$é pojawiania sie w rotach majg przyklady z nowa grupa er
(53,8%) od tych z zachowanymi jeszcze ir/if/yr/yr (46,2%). Matopolska
poinocna mogta byé obszarem bardzo zréznicowanym pod tym katem.
Dos¢ szybko omawiane przejscie moglo sie dokonywac na obszarze ziemi
sandomierskiej — w 68% wypadkow, a roty checinskie i radomskie — cho¢

7 Por. M. Bobowska-Kowalska, op. cit., s. 113.
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juz z XV wieku — pokazuja, ze proces owej zmiany na tych obszarach
mogt by¢ powolny. Co istotne ponadto, ziemia radomska byta ta czescia
Matopolski, gdzie zmiana mogla sie dokonywac¢ bardzo powoli.

Zmiana grup ir, yrw er byla uzalezniona od sasiedztwa fonetycznego,
zatem od pozycji przed dana klasa spotglosek. Konsekwentnie materiat
zawarty w rotach z obu obszaréw Malopolski pokazuje, ze zmiana ta nie
zachodzila w polozeniu przed spétgltoskami wargowymi i tylnojezykowymi.
W pozostalych pozycjach raczej konsekwentnie poswiadczaja ja roty
z Matopolski sSrodkowej (92,2% przyktadow z er wobec 7,8% z ir/yr/ it/ yn,
wolniej i rzadziej z pélnocnego obszaru tej dzielnicy (55,2% przykltadow
z er wobec 44,8% z ir/yr/ii/y7, co potwierdzajg zwlaszcza roty radom-
skie, w ktérych najdtuzej utrzymywaly sie grupy ir/yr/ir/ yr.

4. Obocznos¢ -er-//-ir- — *ir, *yr (wobec -er-//-ir- — r’)

Przejscie ir — er objelo réwniez ir wywodzace sie z pst. *ir. Czas jed-
nak tej zmiany byl inny. Ir pochodzace z pst. *ir obnizato sie do er dopiero
od XV wieku, przy czym formy pochodzace z ir, yr jeszcze w XVI wieku
nie nalezaly do rzadkosci, a ir < psl. *¢’t (wokalizacja przed spolgtoska
réznaod t, d, s, z, n, r, t) juz od XII wieku.

W BZ - wedlug M. Bobowskiej-Kowalskiej — istnieja obok siebie dwie
grupy ir, yr // er, przy czym liczebnie grupa objeta procesem przemiany
(zarowno co do liczby przykladow, jak i liczby rdzeni) ustepuje miejsca
formom starszym.

Badania na materiale malopolskich rot przysiag sadowych daja po-
dobny obraz (por. tabela 4.).

Tabela 4. Obocznos$é -er//-ir- — *r’ oraz *ir, *yr (wobec -er-//-ir-)

Kontynuanty ps. *r sonantu miekkiego 7 Kontynuanty ps. *ir
Ogélem form: 124 Ogodtem form: 58
Form z er/ef: 83 (66,9%) Form z er/ef: 10 (17,2%)
Form z ir/i/yr/y7: 41 (33,1%) Form z ir/i/yr/yv: 48 (82,8%)

Zdecydowanie najszybciej zmiana na er udokumentowana jest w ro-
tach z obszaru sandomierskiego — 50% wypadkéw wobec 6,5%, dla Kra-
kowa oraz Checin (zbyt mala liczba przyktadéw do wyciagniecia trafnych
wnioskow, 2 przyklady) i Radomia (brak w ogodle zaswiadczen dla tej
zmiany).

Warto przypomnieé, ze zmiana ir —» er w wypadku pochodzenia grupy
z pst. *r’ zachodzila najszybciej wlasnie w Matopolsce srodkowej, dosc
szybko réwniez na obszarze Sandomierszczyzny. O ile Sandomierszczy-
zna zdecydowanie dominuje w zakresie przeprowadzenia tej zmiany dla
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kontynuantéw pst. *ir, o tyle Malopolska srodkowa ten proces dopiero
zaczyna.

Wiek XV, nawet druga jego polowa, to jeszcze zatem nie czas, w kto-
rym w Malopolsce dokonywataby sie dos¢ intensywnie zmiana ir/yrw er
(przy czym ir pochodzi z ps. *ir). Szybciej przeprowadzano jg na terenie
Matopolski péinocne;.

5. PrzejScie xv — fi bezdZzwieczna wymowa polaczen tv, sv

Przejscie xv — f, zwlaszcza w naglosie, byto typowa wlasciwoscig ma-
lopolsko-mazowiecka, zupelnie nieznana dialektowi wielkopolskiemu.
Liczba przykladow z BZ wyraznie pokazuje, ze proces ten byl na obsza-
rze Matopolski pélnocnej zywy.

Matopolskie roty sadowe potwierdzaja ten wniosek M. Bobowskiej-
-Kowalskiej. Na obszarze Matopolski srodkowej asymilacja postepowa
pod wzgledem dzwiecznosci dotyczyla jedynie polaczen xv (chw)i xv’
(chw’) (w pozostatych zas polaczeniach Tvi Tv’ odpowiednio gloski v, v’
dzwieczne) i zostala przeprowadzona bardzo konsekwentnie. Swiadczy
o tym fakt wystepowania uproszczen w tych grupach: xv— xf— fw for-
mach: Phalibogove, Ffalislauy, Ffalislauij, Bogufalowlke i Bogufal nawet
w najwczesniejszych rotach z tego obszaru. To potwierdza wniosek, ze
sama asymilacja musiata sie juz dokonywaé¢ w XIII wieku, by na tyle
utrwalona nowa gloska fw polszczyznie mogta funkcjonowac bez czyn-
nika jej pojawienia sie, mianowicie bez bezdZwigecznego x. Podobny stan
reprezentuja roty potnocnej Malopolski.

Niepokéj budza zaledwie dwa leksemy: drzecza z rot radomskich,
W znaczeniu trzecia, i trzwi — drzwi w rocie krakowskiej. Obie formy
moga by¢ przykladami hiperpoprawnej wymowy zbitek spolgloskowych,
z procesami odwrotnymi: w pierwszym wypadku z udzwiecznieniem
wstecznym, a wiec typowym dla polszczyzny kierunkiem upodobnien,
nietypowym jednak dla potaczen Tv, Tv’i T7, w drugim zas wypadku
z ubezdzwiecznieniem, ktore jednak nalezy wykluczy¢ ze wzgledu na
fakt, ze mozliwe bytoby jedynie wowczas, gdyby doszlo juz do zrowna-
nia glosek 7oraz Ziw ten sposéb najpierw do ubezdzwiecznienia 7 do S,
a nastepnie pod jego wplywem do ubezdzwiecznienia d do t. Poniewaz
wymowy zbieznej 7i Z nie bylo w XIV i XV wieku w Matopolsce, hipoteze
o ubezdzwiecznieniu najpierw 7do $, a w §lad za nim d do t, nalezy od-
rzucié, a zapis trzwiuznac za blad pisarski.

6. Dwoistos§é biernikowych form osobowych mie, cie // mie, cie
i zwrotnej sie // sie

Wedtug M. Bobowskiej-Kowalskiej zaden z pisarzy BZ nie repre-
zentuje typu wymowy wtasciwego dla dialektu srodkowomatopolskiego
— mie, cie, sie po czasownikach wobec mie, cie, sie po przyimkach. Zja-
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wisko wystepowania tego typu zaleznosci miedzy uzyciem zaimkow mie,
cie, sie obok mie, cie, sie a sasiedztwem leksykalnym czasownika lub
przyimka na obszarze Matopolski stwierdzil m.in. W. Kuraszkiewicz, ttu-
maczac nastepujaco przyczyne jego trwalosci w tym dialekcie:

Zbiezno$¢ form z noséwka i bez noséwki byla tutaj trudniejsza niz w Wielkopolsce.
W Matopolsce i na Slasku wymawiano po przyimkach m’q, éa, $a, przy czasowni-
kach zas m’e, ée, Se.®

W matopolskich rotach sadowych stwierdzono dwojaka postac¢ bier-
nika tych zaimkow: z samogloska nosowa lub z wyglosowym e. Wystapit
tu przede wszystkim zaimek w bierniku sie//sie, sporadycznie pojawit
sie zaimek mie//mie, nie zanotowano natomiast cie// cie.

W srodkowomatopolskich rotach sadowych formy zaimka sie (bez wy-
glosowej samogloski nosowej) wystapily przede wszystkim wowczas, gdy
zaimek stal po czasowniku — 24 przyktady formy sie w tej pozycji (69%
wobec 31% sig). Forme beznoséwkowag zanotowano réwniez w dwoch
przyktadach po przyimku obok czterech z wyglosowa nosowoscia, ta
liczba przykladéow jest jednak zbyt mala, by wysnué pewne wnioski na
temat dystrybucji tych form zaimkéw. W sandomierskich rotach sado-
wych zaimek sie w tej postaci w pozycji po czasowniku pojawit sie 5 razy
(50%), tylez samo z zaznaczong samogloska nosowa w wyglosie, zatem
sie. Polaczenie tego zaimka z przyimkiem stanowi zaledwie jeden przy-
klad z nosowka w wyglosie. Mata liczba przykladow z rot checinskich
i radomskich nie pozwala na wycigganie wnioskow co do dystrybucji
zaimkow sie/ sie w zaleznoSci od sasiedztwa leksykalnego, niemniej na-
lezy zaznaczy¢, ze w tych nielicznych przyktadach wystapit zaimek tylko
w postaci sie.

Srodkowomatopolskie roty sadowe poswiadczaja zatem przewage
form z wyglosowym e zaimka sie (zatem postac sie) w polozeniu po cza-
sowniku, mato wyrazna juz jednak w rotach poéinocnej Matopolski.

7. Prepozycja ot//od

M. Bobowska-Kowalska wskazata na dos¢ daleko posuniety proces
wymiany ot — od, uzalezniony jednak od charakteru nastepnej gloski.?
Jedynie u pisarzy 1.1 5. jeszcze przed bezdzwieczng przewazaja formy
ot, w pozostalych pozycjach — raczej od. Autorka odwotala sie do badan
M. Karasia, ktory wykazal, ze w 1 pol. XV w. w Malopolsce proces prze-

8 W. Kuraszkiewicz, Pochodzenie polskiego jezyka literackiego w Swietle wy-
nikéw dialektologii historycznej [w:] tenze, Polski jezyk literacki. Studia nad histo-
rig i strukturq, Warszawa—Poznan 1986, s. 80.

9 Por. M. Bobowska-Kowalska, op. cit., s. 125-127.
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chodzenia ot — od zostal juz niemal zakoniczony.!© W. Kuraszkiewicz
jeszcze bardziej wstecz przesuwa te date. Wedhug autora

archaiczny stan wymowy prepozycji ot obok nad, pod, przed, widoczny w péinocno-
matopolskich ,Kazaniach swietokrzyskich”, zmienil sie naprzéd w §rodkowej Matopol-
sce przed koncem XIV w. przez uogoélnienie od wedle nad, pod, przed.'!

Matopolskie roty sadowe daja nastepujacy obraz tego zjawiska:

Tabela 5. Prepozycja ot//od

Zabytek - obszar ot od

Hube 3 -

Perz/Karl 1 -

Matopolska Stppp8 ~ B
srodkowa Perz/Karll 1 4
Ulan - 5
Stppp2 - 5

Sand 7 16

Matopolska

péinocna Chec 1 _
Rad 1 9

. . . 14 39

Matopolska srodkowa i péinocna — ogélem 26.4% 73 6%

W rotach z Malopolski srodkowej ot wystapito 5 razy (26,3%) wobec
14 przykladow z od (73,7%); z poinocnej — ot 9 razy (26,5%), od zas 25
(73,5%). Wartosci zatem dla rot z obu obszaréw Malopolski sa takie same
jak dla catego obszaru tej dzielnicy. Proces wymiany ot — od pod ko-
niec XIV i na poczatku XV w. byl juz dos¢ daleko posuniety, chociaz nie
mozna sie calkowicie zgodzi¢ z M. Karasiem, ze juz w 1. pol. XV w. zakon-

10 Por. M. Kara$, Historia i geografia prepozycji ot//od w jezyku polskim,
»Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 1955, I, s. 59-110: ,Juz w wieku XIV
mamy wahanie ot//od, przy czym stosunek tych form przedstawia sie réznie
w zaleznosci od terytorium, z ktorego dany tekst pochodzi (...) Najwczesniej wy-
lacznie od mamy w Malopolsce, bo juz w poczatkach XV w., natomiast w innych
dzielnicach panujaca w tym czasie forma jest ot. Dotyczy to Mazowsza i Wielko-
polski”.

11 W. Kuraszkiewicz, Staropolska zamiana prepozycji ,ot” na ,od” wedle
»had”, ,pod”, ,przed” [w:] tenze, Polski jezyk literacki. Studia nad historiq i struk-
turq, Warszawa—Poznan 1986, s. 307.
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czony. Roty z konca XIV w. pozwalaja zauwazy¢, ze nadal jeszcze panuje
prepozycja ot, ktora zaczyna sie cofa¢ od poczatku XV w. na rzecz od.
Niestety, najpozniejsze z wydanych roty checinskie (do 1489 r.) zawieraja
zbyt malg liczbe przykladow, by stuzyly za dowod w ustalaniu chronolo-
gii prepozycji ot/ /od w jezyku polskim. Zawieraja zaledwie jeden zapis ot.

Warto dokonac jeszcze rozréznienia prepozycji ot//od w zaleznosci
od nastepstwa fonetycznego, czyli charakteru nastepujacej gloski (por.
tabela 6.).

Tabela 6. Prepozycja ot//od uwarunkowana nastepstwem fonetycznym

Zabytek Perz/ | Perz/

Hube /Karl | /Karll Ulan |Stppp2 | Sand | Chec | Rad
Pozycja ot|od|ot|od|ot|od|ot|od| ot | od|ot|od| ot|od| ot|od
przed
spotgloska | 3\ | | |3 | a2 |1]2]o|-|-|-|38
bezdzwiecznag
spotgloska S U T (R A ' U (R A A A RN Y
dzwiecznag
spolgloska ool 2lalalalelalol-]=]-
pototwarta
samogloska -l-1-/-|1-1-|-|1|-]11|=-|11|-|-]-1-

Jak widaé, prepozycja ot//od uzalezniona jest przede wszystkim od
czasu i obszaru jej wystepowania. Charakter gloski po niej nastepujacej,
jak wynika z tabeli 6., warunkuje proces przejscia ot — od:

— W pozycji przed bezdzwieczna — ot 8 razy (25,8%), od 23 razy (74,2%)
— przed dzwieczna — ot 1 raz (20%), od 4 (80%)

— przed polotwarta — ot 2 razy (22%), od 7 razy (78%)

— przed samogloska — ot brak, od 3 razy (100%).

W kazdej z tych pozycji wyraznie dominuje nowa posta¢ od zar6wno
w przyimku, jak i w przedrostku. Ta przewaga jest rownie mocno wi-
doczna w pozycji przed spotgloska bezdzwieczna, chociaz dotychczasowe
badania wskazywaly wlasnie na te pozycje jako najdtuzej utrzymujaca
stan pierwotny.

Roty sadowe z obszaru Malopolski pozwalaja zmodyfikowac nieco
wnioski M. Karasia, jakoby na poczatku XV w. w Malopolsce pojawiala
sie wylacznie forma od. Owszem, przewaza, nie jest jednak wylaczna
i to w zasadzie niezaleznie od pozycji. Roty sadowe z konca XIV w. maja
wylacznie formy ot, co zatem wyklucza mozliwos¢ datowania tej zmiany
czy wiecej — jak chcial W. Kuraszkiewicz — jej zakonczenia przed koncem
XIV w. Potwierdzi¢ jednak z kolei nalezy, ze dokumenty te pokazuja réz-
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nice miedzy obszarami srodkowomatopolskim i pélnocnomatopolskim.

I znéw nalezy zmodyfikowac¢ wniosek W. Kuraszkiewicza, ktory napisal:
W tekstach srodkowomalopolskich panuje juz od wyréwnane wedle nad, pod, przed
(...). Natomiast w tekstach poinocnomalopolskich utrzymany jest archaiczny stan
wymowy i pisowni ot wobec nad, pod, przed (...). Widocznie w gwarach Matopolski
srodkowej juz w ciagu XIV w. prepozycja ot zmieniala sie na od (...), natomiast w gwa-
rach Matopolski p6inocnej jeszcze w polowie XV wieku ten proces byl zywotny i nie-
skonczony.!?

Podobnie zreszta uwazala Bronistawa Lindert.!3 Roty przysiag sado-
wych z tych obszaréw pokazuja, ze proces zamiany ot — od przebiegal na
nich niemal identycznie, Malopolska pélnocna uogoélniata od analogicz-
nie do przed, nad, pod w tempie i zakresie takim samym jak Malopolska
sSrodkowa. Jedynie roty checiniskie nie pozwalaja wysnu¢ odpowiednich
wnioskow, gdyz zawieraja zaledwie jeden przyklad z ot. Jeden przykltad
z rot potwierdza uwage B. Lindert i W. Kuraszkiewicza o odwrotnym kie-
runku wyréwnania nat, pot, przet analogicznie do ot: przethtimiz roty 78
w wydaniu Z. Perzanowskiego i M. Karasia.

8. Przyimkowe i prefiksalne s//z

M. Bobowska-Kowalska stwierdzita, Zze w BZ obecne sa obie prepozy-
cje s//z, co wskazuje jednoznacznie na zamieszanie i zatrate wyczucia
W owym czasie w rozréznianiu funkcji znaczeniowej obydwu prepozycji.'*
Przyczyna tego jest przede wszystkim niejednolito$¢ pisowni i brak jej
wszechstronnego opracowania, jak i trudnos¢ rozroznienia genetycznego
kryterium ps. *svi *jbzb, majacego swoja kontynuacje w asocjatywnym
i relatywnym s oraz relatywnym z. Jezyk polski odziedziczyt z prasto-
wianszczyzny przyimkowe i przedrostkowe s(e) « *sv oraz z(e) «— *izv,
a wlasciwie *jozwb. Pierwsze z nich laczylo sie z narzednikiem, drugie -
z dopelniaczem. Ta pierwotna obocznos¢ s//z nie utrzymata sie jednak
dtugo z kilku powodéw, o ktorych pisat S. Rospond:

(...) nie wspieraly jej wystarczajaco rézne momenty fonetyczne i semazjologiczne. Ani

fonetycznie (jedna tylko réznica artykulacyjna), ani funkcjonalnie (relacje kierunkowe,
lokatywne (...) oraz komitatywne) nie byta to alternacja zywa, wyrazista. Zreszta z na-

12 Tamze, s. 295.

13 B. Lindert, Jeszcze kilka uwag o prepozycji ot/ /od, ,Jezyk Polski” 1964,
z. 4, s. 243: ,(...) na terenie Malopolski péinocno-wschodniej istniato jeszcze
do r. 1601 wahanie ot//od; wahanie to objeto prepozycje przed, pod, nad, jak
rowniez przystowki naprzéd, dokad, odtad, dotad. Zachowanie do konca XVI w.
wahania prepozycji ot//od nalezy chyba uwaza¢ za archaizm utrzymujacy sie
na peryferiach dialektu matopolskiego. Nie jest wykluczone, ze archaizm ten
podtrzymywany byl wplywem gwar mazowieckich”.

14 M. Bobowska-Kowalska, op. cit., s. 128: ,Proces przeobrazenia sie pre-
fiksalnego i przyimkowego s > z nie jest latwy do przesledzenia i wyciagniecia
niezbicie pewnych wnioskow”.
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tury swojej prepozycje, proklityki traca na swojej indywidualnosci na rzecz nastepu-

jacego wyrazu.1®

Autor dodaje do wymienionych czynnikéw ujednolicania prepozycji
s/ /z czynnik historyczno-geograficzny, wspierajac sie w tym innym kie-
runkiem ujednolicenia w jezykach polskim i czeskim.

Za przykladem S. Rosponda zebrany z matopolskich rot przysiag sa-
dowych material podziele ze wzgledu na kryteria genetyczne (posrednio
zatem polgczenia przyimka z rzeczownikiem w narzedniku badz dopetl-
niaczu) oraz fonetyczne (ze wzgledu na jakos$¢ nastepujacej gloski). Dla
uzupeklienia podam takze przyklady z s/z w prefiksach. Materiat obej-
mie jednak tylko te wyrazy, w ktorych s i z jest prepozycja wyczuwalnie
ruchoma, bez tych, w ktérych nastapito zatarcie granicy morfologicznej
(typu $mierd, swiadek, $lub itd.).

Omawianie tego przejscia zaczne od przytoczenia danych liczbowych
dla obu form przyimka s//z1i dla wszystkich postaci laczacego sie z nim
rzeczownika:

Tabela 7. Wystepowanie przyimka s//z w rotach

Przyimek s z
Zabytek
Hube 17 1
Perz/Karl 1 -
Stppp8 14 14
Perz/Karll 3 4
Ulan 18 19
Stppp2 23 10
Malopolska Srodkowa — ogotem 76 (61,3%) 48 (38,7%)
Sand 20 7
Chec 10 6
Rad 7 4
Malopolska pélnocna - ogélem 37 (68,6%) 17 (31,5%)
Ogoblem 113 (63,5%) 65 (36,5%)

S wystepuje w 63,5% przykladow, z natomiast — w 36,5%. Wyniki te
sa porownywalne dla rot z obu obszaréw Matopolski: z Malopolski srod-

15'S. Rospond, Z badan nad przesztosciq polskiego jezyka literackiego.
1. Przyimkowe i prefiksalne s(e) = z(e), ,Jezyk Polski” 1951, XXXI, z. 5, s. 213.



98 SYLWIA PRZECZEK-KISIELAK

kowej s 61,3%, z 38,7%; dla rot z Matopolski pétnocnej wyniki te sg nieco
tylko nizsze: s 68,6%, z 31,5%.

Najbardziej reprezentatywne dla charakteru tego zjawiska potacze-
nia przyimka s/zz narzednikiem (komitatywne) daja nastepujace wyniki
(por. tabela 8.):

Tabela 8. Polaczenia przyimka s/z z narzednikiem

Przyimek
Zabytek s 2
Hube 9 -
Perz/Karl 1 -
Stppp8 9 -
Perz/Karll 3 -
Ulan 14 -
Stppp2 2 2
Malopolska Srodkowa — ogdlem 38 (95%) 2 (5%)
Sand 9 1
Chec 6 1
Rad - -
Malopolska péinocna - ogélem 15 (88%) 2 (12%)
Ogoélem 53 (93%) 4 (7%)

W miejscu pierwotnego s w zdecydowanej wiekszosci wypadkow (93%)
i w kazdej niemal pozycji dominuje pierwotne s; z pojawilo sie jedynie
4 razy w potaczeniach: z Micolayem Stppp2 3215, z wolqg tamze, z onem
Sand 1006 oraz z nyewyasta Chec 34, zatem przed dzwieczng 1x, przed
polotwarta 2x i przed samogloska 1x. W pozycji przed bezdzwieczna wy-
stapilo wylacznie s. Ciekawe rowniez, cho¢ ze wzgledu na liczbe przykla-
dow przedstawione z ostroznoscia, ze w rotach z Matopolski péinocne;j
czeSciej dochodzi do zjawiska zmiany pierwotnego s na z.

Matlopolskie roty przysiag sadowych konsekwentnie zatem wyré6zniaja
przyimkowe komitatywne s ‘cum, de’. Inaczej natomiast rzecz si¢ ma z lo-
katywnym pierwotnym z ‘ex’.

Material obrazujacy obocznos¢ s/zw potaczeniu z dopetniaczem daje
nastepujace wyniki:
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Tabela 9. Polaczenia przyimka s/z z dopelniaczem

Przyimek s z
Zabytek
Hube 8 1
Perz/Karl - -
Stppp8 5 14
Perz/Karll - 4
Ulan 6 20
Stppp2 21 8
Malopolska Srodkowa — ogolem 40 (46%) 47 (54%)
Sand 10 5
Chec 4 6
Rad 7 4
Malopolska péinocna — ogélem 21 (58%) 15 (42%)
Ogoblem 61 (49,6%) 62 (50,4%)

Polaczenia z dopelniaczem dowodza obecnosci obu prepozycji s/z
w proporcjach niemal identycznych: s 49,6%, z 50,4%. Réznice — cho-
ciaz niezbyt znaczace — pojawiaja si¢ natomiast dla rot z obszaréw Srod-
kowego i péinocnego. W dokumentach z Malopolski srodkowej przewaza
prepozycja zw 54% nad prepozycja s w 46%; w rotach z Malopolski pot-
nocnej ten stosunek jest odwrocony: przewaza s w 58%, z zas wystepuje
w 42% przykladéw. Bardzo ciekawie, bo rozbieznie, przedstawia sie ten
obraz dla poszczegblnych wydan rot: roty z Malopolski srodkowej z wy-
dania R. Hubego [1394-1399] maja znacznie wiecej prepozycji s; w ro-
tach z lat 1399-1418 obraz ten sie odwraca — przewaza prepozycja z,
zeby znow w rotach z lat 1440-1447 wroci¢ do przewagi prepozycji s.
Podobne wahania zaobserwowaé¢ mozna w rotach z Matopolski péinoc-
nej — przewaga prepozycji s wystepuje w rotach sandomierskich i ra-
domskich, z natomiast w rotach checinskich. Zgodzi¢ sie nalezy zatem
ze S. Rospondem, ktéry — badajac pozawielkopolskie zabytki jezykowe —
stwierdzil, ze zasadniczo rozrézniaja one przyimkowe s ‘cum, de’ od z ‘ex’.
Natomiast etymologiczne z < *izb oraz s « *s®b ‘de’ (dop.) oznaczane jest
spele-mele” (215) z wyrazna tendencjg uzaleznienia s//z od charakteru
nastepujacej gloski.

Malopolskie roty sadowe przedstawiaja nastepujacy obraz tej zalez-
nosci:
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Tabela 10. Wystepowanie przyimka s//z uwarunkowane nastepstwem
fonetycznym dla poszczegdlnych zabytkow

Zabytek © ~
o 2 SH 2 - 0
Pozycja '% g g 3 .‘..% E 5 -g i
przed o 7] A X =] 7] 7] (9] &~
S z S z S z S z S z S z S z S z
spoigloska ol-l1|3|-]1|1]l2]8]|5|6|-|3|1]-]-
bezdzwieczna
ZPOI,gIOSka: 1|-|-|5|-|1]|-|7|4|2|3|2|-|3|3]|1
zZwieczna

spoigloska 5/-]14|4|-]11]4|8|8|1|2|-]1]|2|3]|3
pototwarta
samogloska 1| -]1-11 - 1 e 2 O e T T T O O

Zatem:

Tabela 11. Wystepowanie przyimka s//z uwarunkowane nastepstwem
fonetycznym - podsumowanie

) Przyimek s z
Pozycja przed
spolgloska bezdzwieczna 21 (63,6%) 12 (36,4%)
spolgloska dzwieczna 11 (34,4%) 21 (65,6%)
spolgloska pototwarta 27 (58,7%) 19 (41,3%)
samogloska 3 (27,4%) 8 (72,7%)

W pozycji zatem przed bezdzwieczna dla lokatywnego s//z przewaza
prepozycja s, cho¢ z pojawilo sie w 36,4% przykladow. Przed spoélgloska
dzwieczna proporcje sie niemal odwracaja i podobna przewage zyskuje
z. Co ciekawe jednak, w rotach checiniskich oraz rotach srodkowomato-
polskich z lat 1440-1447, zatem po6zniejszych, w pozycji przed dzwieczna
przewaza prepozycja s; dla tych samych rot srodkowomatopolskich prze-
waza ta sama postac przyimka w pozycji przed spolgtoska pototwarta — ta
przewaga widoczna jest zreszta dla wszystkich rot matopolskich. Wresz-
cie pozycja przed samogloska daje przewage prepozycji z. Nalezy jednak
dodag, ze proporcje niemal w kazdym z tych przypadkow wynosza 1 : 3
badz 3 : 1, zatem obserwujemy w tym zakresie jednak pewna niejedno-
lito§¢: terytorialna i fonetyczna.

Wyniki tych badan pokrywaja sie z zaloZzeniami S. Rosponda. Mato-
polskie roty sadowe zasadniczo rozrozniaja s <« *sb oraz z < *ize. Nie
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odnotowano w nich ani jednego przykladu typu wielkopolskich polaczen
z Jankiem, z macierza. Zaledwie jeden przyklad pokazuje kompilacyjna
pisownie: s zoczcza (z oéca).1®

9. Na-//naj- jako przedrostki stopnia najwyzszego

Biblia krélowej Zofii wykazuje bezwyjatkowa jednolitos¢ i konsekwen-
cje w stosowaniu przedrostka na-. Niestety, matopolskie roty sadowe nie
zawieraja przykladow tej formy.

10. Koiicowki miejscownika 1. mnogiej rzeczownikow
meskich i nijakich

Biblia krélowej Zofii przedstawia nastepujace konncowki miejscow-
nika 1. mnogiej rzeczownikéw meskich i nijakich: -och, -ech, -ach, co jest
zreszta charakterystyczna cecha dialektu matopolskiego w potowie XV w.
Pisarze tego zabytku wyraznie rozgraniczaja ponadto zakres wystepowa-
nia koncowek -och i -ech: -och przewaznie w rzeczownikach miekkote-
matowych (np. w dnioch, w cielcoch, krajoch), natomiast -ech utrzymana
prawie wylacznie po tematach twardych (syniech, domiech). Konicowka
-ach, pojawiajaca sie jeszcze dos¢ rzadko, ogranicza sie wylacznie do rze-
czownikéw rodzaju nijakiego.

Matopolskie roty sgdowe dostarczaja znikomej liczby przykladow rze-
czownikéw meskich i nijakich w miejscowniku: wgajoch Hube 4, listoch
Hube 28, wBudzeowiczach Perz/Karll 26, we Psaroch Ulan 12. Dialek-
talna koncowka -och pojawita sie w trzech sposrod czterech przyktadow,
ale — co istotne — nie tylko w rzeczownikach miekkotematowych gajoch,
ale tez w twardotematowych listoch i Psaroch. Tylko raz ponadto pojawita
sie koncowka -ach. Niestety, zbyt mata liczba form miejscownika 1. mno-
giej (4 przyklady) nie pozwala na wysnuwanie kategorycznych wnioskow.

11. Kontynuanty pierwotnych polaczen *sr’, *zr’, *zr’

M. Bobowska-Kowalska wykazala obecnos$¢ zdysymilowanej postaci
w obrebie pierwotnej grupy *sr’u wszystkich pisarzy BZ. Pozostate grupy
zachowuja kontynuant zrz. Taki przebieg zmiany jezykowej charaktery-
styczny jest dla dialektu matopolskiego juz od konica XV w.: §rz — $r, 2rz

16 T jeszcze raz odnoszac sie do uwag S. Rosponda: ,,Najwcze$niej zaczela
udzwiecznia¢ s > z Wielkopolska (...). Matopolska z pocz. XV w. zaczela iS¢ w jej
slady, a Mazowsze oporniejsze bylo i pod tym wzgledem”. I dalej: ,Dzisiejsze
gwary daja nam juz tylko stabe refleksy tego historycznego, dialektologicznego
rozroznienia s//z przed otwartymi oraz sonornymi (...) Typ izolowany, zmorfolo-
gizowany, archaiczny wystepuje gtownie w poludniowej czesci Polski (Matopol-
ska, Slask), natomiast péinoc (Wielkopolska, Mazowsze) ma tych form mniej”
[S. Rospond, op. cit., s. 218].
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— zr // 2rz (jrz), zr'—> Zr // Zrz. Pierwotne grupy *sr’, *zr’, *2r’ reprezen-
tuja w matopolskich rotach sadowych nastepujace leksemy: srzebra 896,
srzebra Sand 1084, srzebra Sand 1434, rszancza Chec 12, srzebra Rad
39, srzebe Rad 52, srzebrzne Rad 89. Nie wystepuja jeszcze w ogble po-
staci zdysymilowane, roty datowane sa wczes$niej niz koniec XV w.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzona w niniejszym artykule analiza 10 wybranych cech
jezykowych malopolskich rot przysiag sadowych pozwolita poglebic wie-
dze historycznojezykowa na temat zréznicowania dialektalnego polszczy-
zny XIV i XV w. Wykazala réznice dialektalne na trzech poziomach: cechy
odrozniajace Malopolske od innych dzielnic, réznice miedzy Matopolska
Srodkowa a poélnocna, wreszcie rozbieznosci dialektalne dajace sie wy-
rozni¢ w rotach z Matopolski poilnocnej — ziem: sandomierskiej, checin-
skiej i radomskiej.

Podstawowe roznice:

— wyrazna opozycja mie, cie, sie W polaczeniu z przyimkami obok mie,
cie, sie z czasownikami w rotach z Krakowskiego i ,malto wyrazna”
z Malopolski péinocnej;

— pozniejsze na poéinocy uogbdlnienie wariantu -ov na pozycje po spot-
glosce miekkiej;

— wczesniejsze i bardziej konsekwentne przejscie ir, yr w er w doku-
mentach z Krakowskiego i Sandomierskiego wobec konserwatyzmu
w tym zakresie w rotach z okolic Checin i Radomia;

— prepozycja ot//od (na obu obszarach Malopolski — bez wewnetrznego
zroznicowania — przewazaja formy od, cho¢ proces zmiany ot — od
trwa jeszcze w polowie XV w. wbrew dotychczasowym ustaleniom
badaczy, m.in. M. Karasia i W. Kuraszkiewicza; pozycja przed spot-
gloska bezdzwieczna warunkuje owa zmiane w sposéb zblizony do
pozycji przed spolgltoska dzwieczna, pototwartg i samogloska — nie
opOznia jej);

— przyimkowe i prefiksalne s//z (dla potaczen z rzeczownikiem prze-
waga s na obu obszarach Malopolski: zdecydowanie wieksza prze-
waga dla potaczen z narzednikiem, z dopelniaczem zas si z notowane
niemal w identycznych proporcjach; zréznicowanie wewnatrzdialek-
talne — w Malopolsce srodkowej przewaga z, w poéilnocnej — s; s prze-
waznie przed spélgloska bezdzwieczna i poélotwarta);

— bardzo konsekwentny na calym obszarze Malopolski obraz zjawiska
asymilacji postepowej pod wzgledem dzwiecznosci, ktore zachodzito
wowczas tylko i wytacznie w grupach xv i xv’, w pozostatych zas po-
laczeniach Tvi Tv’ odpowiednio gloski v, v’ pozostawaly dzwieczne;

— dialektalna koncowka miejscownika 1. mn. rzeczownikéw meskich
i nijakich -och nie tylko dla rzeczownikow miekkotematowych.
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Intra-dialectal diversification in Lesser Poland
in the 14" and 15t centuries
— on the basis of judicial oath formulas

Summary

This paper is based on the material of the judicial oath formulas of the 14t
and 15% centuries from the area of central Lesser Poland (Krakowskie region)
and northern Lesser Poland (Sandomierskie, Checinskie, Radomskie regions).
The thesis material was excerpted for the purpose of analysing selected linguistic
(mainly phonetic) characteristics of judicial oath formulas from Lesser Poland and
finding an answer to the question about the pronunciation characteristic of that
province in the 14t and 15t centuries as well as about internal diversification
of the Lesser Polish dialect. On this basis, it was possible to identify dialectal
differences at three levels: characteristics differentiating Lesser Poland from
other provinces, differences between central and northern Lesser Poland, and
finally dialectal pronunciation diversities among people living in northern Lesser
Poland - lands only: Sandomierska, Checinska and Radomska.

Trans. Monika Czarnecka
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MAPA DROGOWA

Wsroéd zewnetrznych zapozyczen frazeologicznych mozna wyréznic
zapozyczenia wlasciwe i strukturalne (kalki). Pierwsza grupe tworza te
jednostki, ktore zostaly przeniesione do polszczyzny z jezykéw obcych
w niezmienionej formie, np. fr. déja vu, par exellence czy ang. face to
face, druga — te, ktore zostaly przyjete w postaci rodzimej bedacej kalka
obcej struktury, np. tu lezy pies pogrzebany (niem. da liegt der Hund
begraben), dwa w jednym (ang. two in one) czy zelazna kurtyna (ang.
iron curtain). Zdarza sie, ze ten sam obcojezyczny frazeologizm funkcjo-
nuje w jezyku polskim w dwéch formach — jako pozyczka wtasciwa i jako
kalka. Taka jednostka jest angielskojezyczna roadmap / road map,! kto-
rej skalkowany polski odpowiednik mapa drogowa pojawia sie w pol-
skich tekstach rownolegle z wersja niezaadaptowana: roadmap / road
map, choc¢ o wiele czesciej od niej.

Angielskojezyczne wyrazenie roadmap / road map zaczelo sie poja-
wia¢ w polskich tekstach — gléwnie w wersji skalkowanej — na samym
poczatku XXI wieku. Postugiwali sie¢ nim wowczas gléwnie poslowie oraz
urzednicy (a za nimi dziennikarze), ktérzy omawiali sprawy zwiazane
z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej, por.:

Pan poset Krutul pytal, kiedy bedzie znane stanowisko komisji w sprawie doptat bez-

posrednich i kwot produkcyjnych. To stanowisko bedzie znane w potowie przysztego

roku, czyli jeszcze p6t roku wedtug Agendy 2000, wedtug mapy drogowej, przepra-
szam, trzeba bedzie czekaé, zeby Unia Europejska przygotowata stanowisko negocja-
cyjne, przy czym chce podkreslié, ze mapa drogowa, czyli plan przedstawiony przez

Unie, moze by¢ przyspieszony [Sejm 2001].2

(...) jezeli styszymy, ze mapa drogowa negocjacji w istocie zamknie sie dopiero

w 2002 r., to w sposéb istotny odsuwa sie ta perspektywa, o ktérej méowit rzad — moz-

liwosci uzyskania czlonkostwa 1 stycznia 2003 r. [Sejm 2001].

Unia Europejska na swojej mapie drogowej przewidziata zamkniecie 6 rozdziatéw, na-
tomiast przewidziala, ze zakonczymy negocjacje w roku 2002 [Sejm 2001].

1 Mimo ze w wielu publikacjach wystepuje pisownia taczna (roadmap), to
stowniki jezyka angielskiego podaja zapis rozdzielny (road map), por. OLD, Web.,
LD.

2 Zapis wszystkich cytowanych wypowiedzi zgodny z oryginatem.
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Wydaje sie, ze przytoczone wypowiedzi — pochodzace z 2001 r. — sa
jednymi z pierwszych, w ktorych uzyto wyrazenia mapa drogowa w pol-
skim Sejmie; przeszukiwanie pod tym katem sprawozdan stenograficz-
nych z wczesniejszych lat nie przyniosto zadnych rezultatow.

Mapa drogowa (a takze jej nieskalkowany odpowiednik) jest wyra-
zeniem stosowanym przede wszystkim w tekstach o charakterze urzed-
niczo-politycznym omawiajacych zaplanowane dzialania zwigzane
z osiggnieciem jakiegos celu — takie bowiem ma znaczenie: ‘plan dziatan
podejmowanych po to, by osiagnac zamierzony cel’. Mimo ze w polskich
tekstach o zasiegu og6lnym uzywane jest gléwnie w kontekstach zwiaza-
nych z polityka i dzialaniami urzedniczymi, to jego zrodet nalezy szukac
w dziedzinie zarzadzania, por.:

SKUTECZNE DOSKONALENIE PRODUKCJI, czyli jak zbudowaé mape drogowa prowa-
dzaca do doskonatosci operacyjnej. Serdecznie zapraszamy na seminarium z zakresu
doskonalenia produkcji poprzez zbudowanie mapy drogowej tzw.: ROAD MAP. Celem
spotkania jest przedstawienie Panstwu w jaki sposéb zbudowaé plan trwatego i dtu-
goterminowego doskonalenia organizacji przy wspotpracy wszystkich dziatéw, ktérego
wynikiem jest doskonalo$¢ operacyjna wyrazona takimi miarami jak: dostawy na czas,
produktywnosé, efektywnosé, jakosc oraz szybkosc¢ reakcji na zamoéwienia Klienta. To
co wyr6znia Road Map to ulozenie planu dzialan spdjnego dla catosci firmy.3

Zrodia specjalistyczne* wskazuja na koniec lat 70. XX w. jako okres,
kiedy zaczela sie ksztaltowaé metoda zarzadzania produktem?® polega-
jaca na ustalaniu zespolowego planu dziatan zawierajacego dokladny
opis i szczegolowa analize poszczegolnych etapow. Za pierwsze przedsie-
biorstwo stosujace ja na szeroka skale uwaza sie Motorole, ktéra wpro-
wadzita jag w 1986 roku.® Plan zwany mapq drogowaq jest ukazywany
w formie graficznego schematu obrazujacego przebieg dzialan pozwala-
jacych osiagnac¢ zamierzony cel: ,Tym, co charakteryzuje roadmapping,
jest jego czytelnoS¢ poprzez zastosowanie graficznego zwizualizowania
strategii” [Cieslinski, Mierzynski 2013, 57].” Relacje miedzy poszczegol-

3 Zrodtlo: http:/ /lean.info.pl/pl/seminaria/produkcja/skuteczne-doskonal-
enie-produkcji-czyli-jak-zbudowac-mape-drogowa-prowadzaca-do-doskonalosci
-operacyjnej/246 [dostep: marzec 2015 r.].

4 Cieslinski, Mierzynski 2013, 57.

5 Wyrazenie zarzadzanie produktem, cho¢ w polszczyznie ogdlnej raczej nie-
aprobowane, jest terminem specjalistycznym i jako taki zostato uzyte w niniej-
szym tekscie.

6 Treitel 2003.

7 Por. tez: ,Une roadmap est une représentation graphique permettant de
choisir un itinéraire pour aller d’un endroit & un autre. Par extension, c’est
devenu un plan pour atteindre un objectif dans un contexte donné. Derriére
cette métaphore évocatrice, il y a aujourd’hui des méthodes et des processus
élaborés d’analyse prospective et de planification. Dans le contexte du manage-
ment des entreprises, une roadmap donne du corps a la stratégie en la tradui-
sant en actions concrétes et en formulant un plan explicite pour disposer des
bonnes ressources (compétences, technologies etc.) au bon moment” [Roadmap
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nymi elementami procesu zarzadzania (np. rynkiem, produktem, tech-
nologiami) sa ukazane na schemacie w postaci lgczacych te elementy
strzatek® — z tego wlasnie powodu proces ten zostal nazwany roadmappin-
giem, czyli tworzeniem mapy drogowej / mapowaniem.® Jego reprezenta-
cja graficzna jest schemat zwany mapq drogowa (road map / roadmap).
A zatem w terminologii specjalistycznej mamy dwie grupy jednostek lek-
sykalnych: a) mapowanie, tworzenie mapy drogowej, roadmapping — na
oznaczenie procesu, b) mapa drogowa, road map / roadmap, a takze plan
ramowy'® — na oznaczenie wizualnej reprezentacji tego procesu.

Proces okreslany w zarzadzaniu jako roadmapping, ukazany na
schemacie zwanym mapaq drogowa, jest bardzo skomplikowany i wielo-
aspektowy — jest to, jak mozna sadzi¢, podstawowa przyczyna, dla ktorej
w ogoéle zostal stworzony i uznany za zjawisko inne niz zwykle plano-
wanie.!! Tymczasem znaczenie frazeologizmu mapa drogowa (a takze

et Roadmaping. Tout ce que...] — ,Roadmap to graficzny schemat pozwalajacy
wybrac¢ droge prowadzaca z miejsca do miejsca. W szerszym sensie jest to plan
osiagniecia celu w okreslonych warunkach. Ta sugestywna metafora stuzy do
ukazania metod i rozwinietych proceséw analizy i planowania. W odniesieniu do
zarzadzania przedsiebiorstwem roadmap ukazuje strategie, przekladajac ja na
konkretne dzialania i ustalajac jasny plan zarzadzania zasobami (kompetencje,
technologie itp.) w odpowiednim momencie” [ttum. K.K.].

8 Obecnos¢ graficznej reprezentacji procesu zarzadzania produktem jest
warunkiem niezbednym, by proces ten nazwac¢ mapqg drogowa, por.: ,(...) le ro-
admapping est une approche structurée, disciplinée et itérative de travail en gro-
upe permettant de déboucher sur une vision prospective, partagée synthétique
et communicable grace a une ou plusieurs représentations graphiques (road-
maps)” [Treitel 2003] — ,,(...) roadmapping jest zorganizowanym, uporzadkowa-
nym, interdyscyplinarnym ujeciem pracy grupowej pozwalajacym osiagnac wizje
przyszlosci, syntetycznie i komunikatywnie zobrazowanym dzieki licznym repre-
zentacjom graficznym” [ttum. K.K.].

9 Cieslinski, Mierzynski 2013.

10 Roadmapping to tworzenie planéw na poziomie strategicznym. W jezyku
polskim trudno znalezé odpowiednie thtumaczenie do [sic!] pojecia roadmap oraz
roadmapping. Najczesciej spotykanymi sa smapa drogowa» badz «plan ramowyn»,
ktore jednak nie do konica oddaja tres¢ znaczenia powyzszej metody” [Cieslinski,
Mierzynski 2013, 57].

11 Zob.: ,Glownym jej [tej metody — K.K.] celem bylo wspieranie wchodzenia
na rynek nowych produktéw w najdogodniejszym czasie. Dzialo si¢ tak poprzez
powiazanie przyczynowo-czasowe mozliwosci technologicznych i celow bizneso-
wych. (...) Zasadniczym celem roadmappingu jest okreslenie drogi postepowania
oraz prawdopodobienstwa realizacji planéw strategicznych i mozliwosci korygo-
wania ich w miare ich realizacji. Roadmap przedstawia zsynchronizowane w cza-
sie dzialania, jakie powinny by¢ prowadzone na kilku poziomach dziatalnosci
wraz z zaleznosciami wystepujacymi zaréwno pomiedzy dzialaniami w ramach
jednego poziomu, jak i pomiedzy nimi. (...) Inne istotne cechy roadmappingu to
wszechstronnosé oraz kompleksowosé. Plany przedstawione w «mapie drogowej»
moga obejmowac bardzo szeroki zakres zagadnien i dtugie przedzialy czasowe,
ale réowniez w tym samym czasie moze [sic!] koncentrowac sie na kluczowych
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jego odpowiednika bedacego frazeologicznym zapozyczeniem wlasciwym)
uzywanego w tekstach niespecjalistycznych nie jest tak szczegoétowe,
a przede wszystkim jego desygnatem nie jest graficzny plan, schemat.
W polszczyznie ogdlnej mapa drogowa traktowana jest jako odpowiednik
planu dziatlari, harmonogramu, por.:

(...) kazdy uczestnik Projektu sformutuje Indywidualny Plan Dzialania, ktory bedzie

dla niego scenariuszem kariery zawodowej czy tez inaczej, mapa drogowa, utatwia-
jaca poruszanie sie po konkurencyjnym rynku pracy [miesiecznik branzowy, 2007].12

Zgodnie z tradycja i «mapa drogowa» na rok dwa czternascie odwiedzit mnie niedawno
moj duszpasterz.'3

Mapa drogowa (road map | roadmap) ma wszelkie cechy modnej jed-
nostki jezykowej'* — pierwsza z tych cech zostala wskazana powyzej: jest
to ekspansja jednostki na obszar zajety przez inne leksemy majace syno-
nimiczne znaczenie. Zacytowane wypowiedzi wskazuja, iz mapa drogowa
zastepuje plan czy harmonogram, czemu towarzyszy zatracanie przez nig
specyficznych cech semantycznych, ktére w odmianie specjalistycznej zade-
cydowaly o jej odrebnosci wobec innych terminéw majacych podobne zna-
czenie.!® Zatracila zatem mapa drogowa swoja precyzje znaczeniowa i stata
sie nowym odpowiednikiem planu czy harmonogramu. Wiele wskazuje na
to, ze jej znaczenie rozmywa sie jeszcze bardziej — jest ona uzywana zamiast
takich leksemoéw jak: sposéb, wskazéwki, podpowiedz, zadania, por.:

W sprawie referendum wypowiedziala sie tez Rosja. Uwaza, ze to mapa drogowa pro-
wadzaca ku demokracji [tygodnik, 20085].

(...) kardynatowie-elektorzy stawiaja sobie przed wyborem trzy pytania: skad ma po-
chodzi¢ nowy papiez, ile ma miec¢ lat i czy ma by¢ raczej z kregéw watykanskich czy
moze z terenu. Lista pytan (...) jest niezla mapa drogowa przed konklawe [tygodnik,
2005].

(...) wladze powinny wrecz nakresli¢ mape drogowa, co kazdy bank powinien robic,
gdy ma problemy ze splata udzielonych kredytéw (...) [tygodnik branzowy, 2009].

I DUSZPASTERSKA MAPA DROGOWA. Przed nami kolejny rok zycia, wzrastania
w tasce wiary. Jest to droga, ktéra ma nas doprowadzi¢ do szczegdlnej bliskosci z Je-
zusem (...) Jest to kolejny rok, w ktorym przygotowujemy sie do 1050 rocznicy Chrztu
Polski.16

dzialaniach operacyjnych (...)” [Cieslinski, Mierzynski 2013, 57; zob. tez Treitel
2003].

12 Jesli nie wskazano innego zrodla, to cytat pochodzi z NKJP; pisownia
w cytatach oryginalna.

13 Zrédto: http:/ /www.kurierradzyminski.pl/index.php?sel_odd=CEN&pa-
ge=3&spage=6&id=177 [dostep: marzec 2015 r.].

14 Zob. Buttler 1962; Buttler 1987.

15 Pozbywanie sie przez termin specjalistyczny istotnych elementéw znacze-
niowych w procesie przejmowania leksemu — juz w znaczeniu nieterminologicz-
nym — przez jezyk ogolny jest czestym (jesli wrecz nie: typowym) zjawiskiem, por.
chocby losy czasownika dedykowad [w:] Klosinska 2014.

16 Zrodto: http://www.duch-srem.pl/asp/pl_start.asp?typ=14&menu=898s
strona=1 [dostep: marzec 2015 r.].
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Ostatnia z zacytowanych wypowiedzi wskazuje na to, ze mapa dro-
gowa zaczyna sie odrywac¢ od swych korzeni, ktére tkwilty w sferze
niemajacej zwiazku z humanistyka, by opisywac zjawiska dotyczace
duchowosci, gdzie nie operuje sie takimi pojeciami jak zarzadzanie czy
nawet planowanie. Fakt, ze interesujace nas wyrazenie pojawia sie (cho¢
na razie rzadko) w kontekstach religijnych,!” moze §wiadczy¢ o silnym
rozmywaniu sie jego znaczenia — przestaje ono by¢ synonimem planu,
a zaczyna oznaczac: wskazowki, zalecenia dotyczace sposobu postepo-
wania, niekoniecznie ulozone wedtug harmonogramu, nieukazujace za-
leznosci miedzy elementami tego postepowania.

Skladnia wyrazenia mapa drogowa jest nieustabilizowana. Najbar-
dziej naturalna wydaje sie konstrukcja z przydawka dopelniaczowa,
ktora jest rzeczownik oznaczajacy jakis proces — calos¢ wowczas wska-
zuje na harmonogram dziatan majacy doprowadzi¢ do pomyslnego za-
koriczenia tego procesu, por.: mapa drogowa rozwoju polskich obszaréw
nadmorskich,'® mapa drogowa negocjacji,'® mapa drogowa wejscia Pol-
ski do strefy euro,?° mapa drogowa sprzedazy?! itp. W tekstach specjali-
stycznych przydawka dopelniaczowa bywa takze rzeczownik konkretny:
mapa drogowa produktu,??> mapa drogowa kolei,>® mapa drogowa infra-
struktury badawczej,** mapa drogowa otwartego rzqdu?® itp. W takich
uzyciach znaczenie calosci nie jest jasne dla niespecjalisty — moze on
sie domyslaé, ze miedzy wyrazeniem mapa drogowa a jego przydawka
jest jakis element semantyczny, ktory nie ma swojej reprezentacji lek-
sykalnej. Proste polaczenie bowiem sensu ‘harmonogram, plan dzialan’
ze znaczeniami niesionymi przez leksemy: kolej, produkt czy wyrazenia:
otwarty rzaqd, infrastruktura badawcza nie daje zadnego efektu — mamy
tu zatem do czynienia ze skrétem mys$lowym zrozumialym tylko dla os6b
postugujacych sie specjalistyczna odmianag jezyka. Dla niespecjalistow

17 Por. tez: ,«mapa drogowa» dla misyjnej odnowy Kosciota” [http://www.
deon.pl/religia/kosciol-i-swiat/z-zycia-kosciola/art,17430,papieska-mapa-
drogowa-dla-kosciola-w-austrii.html], ,(...) PAN dal nam mape drogowsa jak
mamy postepowac - BIBLIE stowo BOZE” [http:/ /strefatajemnic.onet.pl/forum/
blogoslawiony-ksiadz-o-polsce,0,513479,76680273,czytaj.html].

18 Zrédto: http://im.gda.pl/images/2013_mapa-drogowa.pdf [dostep: ma-
rzec 2015 r.].

19 Sejm.

20 NKJP.

21 S, Blank, B. Dorf 2012.

22 Product Hero 2009.

23 Zrédlo: http:/ /www.kurierkolejowy.eu/aktualnosci/ 16794 /Mapa-dro-
gowa-kolei-do-2015-r-uchwalona.html [dostep: marzec 2015 r.].

24 Zrédto: https://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2014_08/caf36c2da-
9fef183c32ce8772ec5b426.pdf [dostep: marzec 2015 r.].

25 Zrédlo: http:/ /centrumcyfrowe.pl/ projekty /mapa-drogowa/ [dostep: ma-
rzec 2015 r.].
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wyrazenia typu mapa drogowa otwartego rzadu maja charakter zargo-
nowy — sa odbierane jako nienaturalne i niezrozumiale.

Proba przetamania srodowiskowego charakteru frazeologizmu mapa
drogowa jest by¢ moze laczenie go z wyrazeniem do + D. — tego samego,
ktére jest okresleniem wyrazenia mapa drogowa majacego znaczenie nie-
globalne (‘mapa przedstawiajaca uklad drég na jakims terenie’). Ktos,
kto uzywa konstrukcji: mapa drogowa do pracy,?® mapa drogowa do
regulaminu studiéou?’ czy mapa drogowa do wraku Tu-154,28 zdaje sie
traktowac — przynajmniej pod wzgledem skladniowym — mape drogowaq
‘plan dzialan’ nie jako wyrazenie specjalistyczne, lecz jako kolejne uzycie
mapy drogowej znanej w polszczyznie od dawna. Tozsamosc¢ sktadni obu
map drogowych przemawia jednak przeciwko aprobowaniu tego sche-
matu w odniesieniu do interesujacego nas zapozyczenia frazeologicznego
— zbyt silnie uaktywnia si¢ tu bowiem sens dostowny, szczegélnie w po-
laczeniach z nazwami obiektéw, do ktérych moze prowadzi¢ jakas droga
(praca, wrak Tu-154). Podobnie jak to sie dzieje w poprzednio omoéwio-
nych konstrukcjach, i tu do odczytania sensu catosci niezbedna jest wie-
dza pozajezykowa (mapa drogowa do wraku Tu-154 ‘plan dziatlan majacy
doprowadzi¢ do odzyskania przez Polske wraku samolotu’; mapa dro-
gowa do regulaminu studiéow ‘harmonogram wdrazania poszczegélnych
etapow nowego regulaminu studiow’ — odkodowanie tego znaczenia byto
jednak mozliwe dopiero po zapoznaniu sie z tekstem dokumentu).

Najbardziej czytelne sg uzycia mapy drogowejw polaczeniu z wyraze-
niami typu w sprawie (czegos), dotyczaca (czegos), pozwalajqca (osiagnaé
co$), pokazujqca (cos): mapa drogowa ws. pomocy dla Ukrainy,?® mapa
drogowa pokazujaca, jak pozostawi¢ w dobrym stanie pare procent po-
wierzchni kraju i ochronié tam co trzeba®® — w nich element semantyczny
wskazujacy na proces dochodzenia do celu znajduje sie na powierzchni.

Uzywanie sformulowania mapa drogowa w tekstach niemajacych za-
siegu specjalistycznego jest oceniane negatywnie pod wzgledem norma-
tywnym, z czym nalezy sie oczywiscie zgodzic.3! Podkresla sie, iz ,jest to
wyrazenie mylace, kojarzace sie przecietnemu uzytkownikowi polszczy-
zny doslownie z mapa (...) badz z jakim$ terenowym szkicem” [Miodek
2008]. Dodajmy, ze im bardziej konkretny rzeczownik okreslajacy wyra-
zenie mapa drogowa, tym wieksze niebezpieczenstwo udostownienia fra-

26 Zrédto: https://www.google.pl/?gws_rd=ssl#q=mapa+drogowa+do-
&start=40 [dostep: marzec 2015 r.].

27 Zréodto: www.bss.uw.edu.pl/aktualnosci/mapa_drog [dostep: marzec
2015 r.].

28 Zrédlo: http:/ /wyborcza.pl/1,76842,9640073,Mapa_drogowa_do_wraku_
Tu_154.html [dostep: marzec 2015 r.].

29 Zrédlo: http://www.bankier.pl/wiadomosc/Hahn-powstanie-mapa-
drogowa-ws-pomocy-dla-Ukrainy-3268964.html [dostep: marzec 2015 r.].

30 NKJP.

31 Por. Duda 2007; Miodek 2008.
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zeologizmu, por. mapa drogowa do pracy, mapa drogowa do kolei, mapa
drogowa do regulaminu studiéw, mapa drogowa do wraku Tu-154.

Metafora mapy drogowej jako programu dziatan jest w polszczyznie
nieudana — przede wszystkim dlatego, ze slownictwo zwigzane z droga
nie ma w polszczyznie konotacji dotyczacych planowania. Takze i mapa,
cho¢ w swym podstawowym znaczeniu jest hiponimem leksemu plan,
majacego oprocz sensu konkretnego (wlasnie hiperonimicznego wobec
mapy) znaczenie odpowiadajace semantyce frazeologicznej mapy drogo-
wej (‘program zadan i prac, ktére maja by¢ wykonane w okreslonym cza-
sie®?), to w znaczeniu przeno$nym uaktywnia sens zwigzany z miejscem
wystepowania czego$ (por. mapa zagrozeri, mapa pogody, miejsce kraju
na kulturalnej mapie swiata®? itp.), a nie z procesem dochodzenia do ja-
kiegos celu.

Opisywane zapozyczenie frazeologiczne nie spelnia kryterium wystar-
czalnosci, gdyz w uzyciach pozaspecjalistycznych nie nazywa nic, co do-
tychczas nie zostato nazwane. Jako ze znaczenie mapy drogowej zaczyna
sie bardzo rozmywacd, jej stosowanie zaburza komunikacje. Jej uzyciu
czesto nie towarzyszy zadna refleksja, jak mozna wnioskowac z faktu,
ze nie zawsze znaczy ona dokladnie to co plan dziatan, oraz z tego, ze ze
sfery zarzadzania i polityki przenika do humanistyki — ma wiec wszel-
kie cechy modnej jednostki jezykowej. Jest to wyrazenie niezalecane nie
tylko przez jezykoznawcow normatywistéw — nie stosuja go rowniez ttu-
macze w przekladach dokumentéw Unii Europejskiej. Baza IATE3* jako
polskie odpowiedniki angielskiego roadmap podaje: plan dziatan, harmo-
nogram, lista. Niektore anglojezyczne wyrazenia zawierajace roadmap sa
thumaczone na jezyk polski za pomoca leksemoéw, ktore wydobywaja na
powierzchnie sens zawarty w globalnym znaczeniu catosci — np. Mideast
Roadmap to po polsku plan pokojowy dla Bliskiego Wschodu, a Trans-
port 2050 roadmap to plan utworzenia jednolitego europejskiego obszaru
transportu. Jak wiec wida¢, mapa drogowa nie jest wyrazeniem koniecz-
nym nie tylko w polszczyznie ogolnej, lecz takze w tekstach o charakte-
rze legislacyjnym i urzedowym, a to z nich zwykle konstrukcje jezykowe
przedostaja sie do wypowiedzi politykow i dziennikarzy.

32 Definicja na podstawie USJP, h. plan.
33 Na podst. USJP, h. mapa.
34 Zrodto: http:/ /iate.europa.eu [dostep: marzec 2015 r.].
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INFORMACJA O AUTORZE

W literaturze przedmiotu istniejg dwa rézne zdania na temat autor-
stwa Enchiridiona. Zdaniem W. Pniewskiego [1938, 208-210] autorem
dziela jest Jan Moneta (ojciec). Stanowisko W. Pniewskiego podziela Pol-
ski stownik biograficzny. K. Estreicher [1907, XXII/528] i M.R. Maye-

1 W tekscie uwspolczesniono pisownie stosowana w Enchiridionie. Zrezy-
gnowano z dlugiego s oraz z zaznaczania niemieckich umlautéw nadpisanymi
literami. W polskich przykladach zachowano natomiast litery znakowane.
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nowa [1955, 20] przypisuja natomiast autorstwo Enchiridiona Janowi
Monecie (synowi) [por. Worbs 2000, 644]. Jan Moneta (ojciec) zyt w la-
tach 1659-1735, Jan Moneta (syn) natomiast w latach 1698-1757, co
oznacza, ze w chwili ukonczenia prac nad Enchiridionem bylby mniej
wiecej dwudziestoletnim mtodziencem. O zyciu Jana Monety (syna) wia-
domo niewiele. U W. Pniewskiego [1938, 209] znajduje sie¢ jedynie krotka
wzmianka na jego temat:

Syn jego, takze Jan, odznaczal sie wielkg uczonoscia juz w mlodym wieku, byt po

ukonczeniu studiéw adiunktem filozofii w Wittemberdze, p6zniej kaznodzieja w Wiel-

kich Cedrach pod Gdanskiem, gdzie zniemczyl sie zupelnie.

Niewiele wiecej podaje Polski stownik biograficzny. Jest tu jednak
uwaga, ze ,w literaturze czesto mylono go badz tez utozsamiano z ojcem”
[Nowak 1976, 6352]. O zyciu Jana Monety (ojca) wiadomo znacznie wie-
cej. Urodzit sie w 1659 roku w Olecku i tutaj pobierat pierwsze nauki.
Pézniej uczyt sie w szkole katedralnej w Knipawie. W 1678 roku podjat
studia filozoficzne i teologiczne w Krolewcu. W latach 1681-1688 prze-
bywal w Wilnie, gdzie byt kolejno kantorem, konrektorem i w konicu rek-
torem w tamtejszej szkole. W kwietniu 1689 roku wyjechal do Torunia,
ale juz w 1691 roku udal sie do Grudziadza, gdzie objal stanowisko
kantora i konrektora w tamtejszej szkole, a rok pézniej funkcje rektora.
W 1696 roku wyjechatl do Suszu (pow. Itawa), aby obja¢ stanowisko pol-
skiego i niemieckiego kaznodziei. Dwa lata p6zniej powolano go na sta-
nowisko polskiego kaznodziei przy kosciele Swietego Ducha w Gdansku.
Pobyt w Gdansku byt dla J. Monety tworczym okresem. Opracowat tu
m.in. nowy kancjonat polski, dokonal nowego przekladu na jezyk polski
konfesji augsburskiej, pisal utwory okolicznosciowe w jezyku tacinskim
i niemieckim.

INNE DZIELA JANA MONETY?

— Nieodmieniona Auszpurska Konfessya, Thomas Jan Szreiber, Gdansk
1708.

— Kancyonat, nakladem Jana Daniela Stolla wdowy, Gdansk 1723.

— Schrifft- und Vernunft-mdissige Gedancken, Danzig 1724.

— Dissertatio epistolaris de bono deo, Gdansk 1727.

— Stownik polsko-niemiecki, pomnozony przez Vogla, Daniel Vogel (?),
Wroctaw 1785.

— Polnisches Lesebuch pomnozone przez Vogla, Daniel Vogel (?), Wro-
claw 1785.

CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Niniejszy opis dotyczy torunskiego wydania Enchiridiona z 1722 roku,
ktére ukazato sie nakladem oficyny wydawniczej Jana Fryderyka Hauen-
steina. Dzielo to liczy lacznie 433 strony, w tym 11 nienumerowanych

2 Tytuly w pelnym brzmieniu — por. www.gramatyki.uw.edu.pl
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i 422 numerowane. Na podrecznik skladajg sie nastepujace czesci:
* karta tytulowa ¢ Vorrede (przedmowa) * Nota * Register (indeks ha-
slowy) ¢ Druck-Fehler (errata) ¢ Eine kurz-gefafSte Grammatica (krotka
gramatyka, 1-141) ¢ Einige dienliche Gesprdiche (kilka przydatnych roz-
mowek, 142-173)  Polnische deutsch-erklicirte Spriich-Wérter (przystowia
polskie, 173-225) » Deutscher und Polnischer Wérter-Register (spis nie-
mieckich i polskich sléwek, 225-289) ¢ Polnischer und Deutscher Woérter-
Register (spis polskich i niemieckich stowek, 289-393) « Titel-Formular
(formularz tytulatur, 394-405) * Unterschiedliche Send-Schreiben (wzor-
nik listow, 405-417) » Anhang von Kauffmanns-Gesprdchen (dodatek
rozmoéw kupieckich, 418-422).

Krétka gramatyka jezyka polskiego

Czes¢ gramatyczna skonstruowana jest na zasadzie serii pytan i odpo-
wiedzi (uklad katechizmowy). Nie ma tu - jak u poprzednikéw J. Monety,
np. J. Rotera lub M. Dobrackiego — zapowiedzi, jakie tresci gramatyczne
i w jakiej kolejnosci autor zamierza przekazacé. Dopiero po lekturze ca-
losci mozna stwierdzic, ze pierwsze strony wykladu z gramatyki jezyka
polskiego dotycza ortografii (i wybiorczo fonetyki), po nich nastepuje opis
odmiennych czesci mowy (kolejno: przymiotnika, zaimka, rzeczownika,
czasownika, imieslowu); ostatnia czes¢ to skladnia, ujeta w 57 regut
i uwzgledniajaca takze omowienie nieodmiennych czesci mowy (przy-
slowkow, przyimkow, spojnikow i wykrzyknikow).

Kilka przydatnych rozméwek

W tej czesci podrecznika autor na podzielonych na dwie szpalty stro-
nach przedstawia 22 dialogi. W lewej szpalcie jest tekst polski, w prawej
— thumaczenie na jezyk niemiecki. Rozméwki dotycza tematéw dnia co-
dziennego, np. zdrowia i choroby, pogody, pracy w ogrodzie i na roli, po-
drézowania i in. Sa tu tez rozmowki o nauce jezyka polskiego. Rozmowy
prowadza na przyktad uczniowie i nauczyciel, sasiedzi, rodzenstwo, pan-
stwo i stuzba.

Przysltowia polskie po niemiecku wyjasnione

Autor Enchiridiona prezentuje 610 przystéw, podanych w porzadku
alfabetycznym. Strony podzielone sa na dwie szpalty. Lewa szpalta za-
wiera przyslowia polskie, prawa — ich niemieckie ekwiwalenty. Przykta-
dowe przystowia polskie to: Bogd wzyway, reku przyktaday; Ja o cebuli,
ty o czosnku; Kto brzuch nazbyt tuczy, nie barzo sie uczy; Leniwemu
zawzdy sSwieto; Nie trzéba Glupich siad, sami sie rodza; Slysz wiélé, mow
malo; Wiéczérza hoyna, noc niéspokoyna; Zaden Zbytek nie obraca sie
w Pozytek.

Spis niemieckich i polskich sléwek

Czes¢, ktora autor Enchiridiona nazwal Deutscher und Polnischer Wor-
ter=Register, to niemiecko-polski stownik, zajmujacy prawie 65 stron po-
dzielonych na dwie szpalty. Przy niektorych haslach autor podaje oprocz
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znaczenia réwniez informacje gramatyczne. Przykladowo przy ekwiwa-
lentach haset rzeczownikowych umieszcza koncowke dopelniacza liczby
pojedynczej, np.: Acker, Rola, i; Giirtel, Pas, a; Miicke, Komor, a. Jesli
formy wyrazowe wykazuja zmiany w dopelniaczu, autor podaje albo peina
forme, albo ostatnia sylabe, np.: Karaus, Karas, sia; Kegel, Kregiel, gla;
Nebel, Mgla, mgly. J. Moneta nie jest jednak konsekwentny w podawa-
niu koncéwki ew. ostatniej sylaby lub pelnej formy drugiego przypadka.
Niekiedy pomija te informacje i wydaje sie, ze dotyczy to koncowek regu-
larnych, takich jak koncéwka -a D. lp. rzeczownikéw rodzaju meskiego
i nijakiego, np.: Pflug, Ptug; Platz, Plac; Sacristey, Zakrystyia; Schaale,
Szala. Illekro¢ polski ekwiwalent jest rzeczownikiem wystepujacym tylko
w liczbie mnogiej, autor stownika skrzetnie to notuje, np.: Hanff, Kono-
pie. Pl.; Hosen, Pludry, Pl. Przy ekwiwalentach hasel przymiotnikowych
podana jest tez konnicowka rodzaju zenskiego i nijakiego, np.: Aberwitzig,
ghupi, a, e; Dick, gesty, gruby, a, e. Informacje gramatyczne pojawiaja
sie réwniez przy czasownikach. Autor Enchiridiona pomija je w wypadku
czasownikow, ktére w 1. os. liczby pojedynczej czasu terazniejszego kon-
cza sie na -am i -uje, np.: Eggen, Bronowac; Vertrauen, Ufac¢. Przy cza-
sownikach na -e w 1. os. liczby pojedynczej czasu terazniejszego podaje
te forme w pelnym brzmieniu i dodatkowo (ale niekonsekwentnie) za-
konczenie lub pelna forme 2. os., np.: Dreschen, Miéci¢, Prees. mloce,
cisz; Knotten, GnieSc, Prees. gniote, gnieciesz; Trauren, Smecic si¢. Pr.
smece sie. Przy wielu czasownikach niemieckich autor podaje wpraw-
dzie jeden polski ekwiwalent bezokolicznikowy, ale dwie formy fleksyjne.
Pierwsza oznaczona jest litera F, druga skrotem Fr. Autor ma tu za-
pewne na mysli aspekt dokonany i niedokonany czasownika, cho¢ nie
pisze w swoim dziele o aspekcie jako kategorii gramatycznej. Litera F
przy czasowniku oznacza futurum, natomiast skrot Fr. stosowany jest
na oznaczenie czasownika frekwentatywnego, czyli wielokrotnego (itera-
tivum): Ankleben, przylépic, F. przylepie, pisz. Fr. Przylepiam; Bekleiden,
Przyodzia¢, F. przyodzieje, jesz, Fr. przyodziewam; Einkommen, wnis¢,
F. Wnide, dziész. Fr. Wchodze, dzisz; Lauffen, Biézec. F. biege, zysz. Fr.
Biegam.

Spis polskich i niemieckich slowek

Czes¢ zatytulowana Polnischer und Deutscher Wérter-Register to
z kolei polsko-niemiecki slownik o alfabetycznym ukladzie hasetl, zaj-
mujacy prawie 105 dwuszpaltowych stron. Przy polskich hastach rze-
czownikowych autor podaje koncowke drugiego przypadka lub ostatnig
sylabe dopelniacza, jesli temat w dopelniaczu ulega zmianie, np.: Czas,
u die Zeit; Diabet, bia der Teuffel. Przy pluraliach tantum zaznacza
liczbe mnoga skrotem PL: Drozdze Pl. Hefen; Gacie Pl. Portchen.; Krupy
Pl. Graupe. Podobnie jak w slowniku niemiecko-polskim autor podaje
przy przymiotnikach rowniez koncéwke rodzaju zenskiego i nijakiego,
np. Bialy, a, e, weifs. Sposéb podawania czasownikoéw nie jest jednolity.
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Niektore pojawiaja sie w formie bezokolicznika, np. Hdftowdc hefften,;
Nawiedzdé Fr. ersuchen, inne w 1. os. liczby pojedynczej czasu terazniej-
szego, dopiero potem — jednak nie przy kazdym hasle — podana jest kon-
cowka bezokolicznika. Przy niektoérych czasownikach autor podaje skrot
Fr. na oznaczenie czasownikow frekwentatywnych: Biegam, d¢ Lauf-
fen; Chmurzy sie es wird triib; Chodze, dzic Fr. offt gehenn; Ddawam Fr.
ddwac geben; Moge, zeszich kan. Sporadycznie hastem jest forma trybu
rozkazujacego, np.: Stysz hore du! Réowniez rzadko spotyka sie oznacze-
nie czeSci mowy w postaci skrétu, jak Conj. (dla spojnikow) czy Ad. lub
Adv. (dla przystowkow), np.: Dobrowolnie Ad. Gutwillig; Dobrze Adv. Gut;
Jesli Conj. So, wo; Uprzeymie Adv. innerlich. W stowniku pojawiaja sie
roéwniez — aczkolwiek nieczesto — kolokacje i rekcja czasownika lub przy-
miotnika, np.: Siodlac Konia das Pferd satteln; Skiaddc sie do czego sich
worzu resolviren; Stosowdd co z czym etwas womit vergleichen; Umykdé
sie komu einem weichen, weiter ricken; Zly namie ist mir nicht gut. Nie-
ktore hasta podane sg w zdaniach ilustrujacych ich uzycie, np.: Az pta-
kal, tak bity jest, er ist so geschlagen, dafs er geweinet hat. Otworem to
stoi das stehet offen. Rodem zkqd jest von wo ist er burtig? Wzdy kiédy
przyszedt er ist endlich einmahl gekommen. Jesli w jezyku docelowym
brak ekwiwalentu hasla jezyka wyjSciowego, autor podaje definicje lek-
semu, np.: * Opatkd, i eine Wanne, worinn man den Pferden Futter gibt.
* Rokosz wenn das gemeine Volck mit den Obern nicht zu frieden ist.

Formularz tytulow

Chociaz jezykiem Enchiridiona jest niemiecki, autor zatytulowat te
czes¢ dzieta po polsku: Formularz Tytutéw, ktére w Krélestwie Polskim
Wysokiego i nizszego Stanu Osobém nd Pismié dawajq: jako sie tu poka-
zujq. Na formularz tytulow skladaja sie tytulatury stosowane w kore-
spondencji do wysoko urodzonych dostojnikéw swieckich i koscielnych,
senatoréw, urzednikéw, dygnitarzy, szlachty, burmistrza i rajcéw miej-
skich, kupcow, rzemieslnikow, soltysa i chlopa wolnej wsi, a takze uzy-
wane w korespondencji miedzy czlonkami rodziny (ojciec, syn). Wsrod
podanych tytulatur nie ma ani jednej stosowanej w korespondencji do
kobiet.

Wzornik listow

Kolejna czesé Enchiridiona nosi — podobnie jak poprzednia — polski
tytul: Przepis niektérych Listéw. Jest to wzornik listow i odpowiedzi pi-
sanych w nastepujacych sytuacjach komunikacyjnych: 1. Jako zaleci¢
wyrostka do Kupca, 2. Jako Ociec pisze do Syna, 3. Brat do Brata abo
Réwny do Rownego, 4. Podzieckowanie za pozyczenie pieniedzy, 5. Sta-
rajac sie o Korrespondencya, 6. Sposob Zapisu. (zapis pozyczki i zobo-
wigzanie do oddania pozyczonych pieniedzy), 7. Sposob pisania Wexlow,
8. Sposob pisania Kwitow. Wzornik nie zawiera zadnych wskazoéwek co
do struktury listéw. Podaje jedynie gotowe przykltady korespondencji
w wymienionych wyzej sytuacjach.
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Dodatek rozmow kupieckich

To ostatnia czes¢ Enchiridiona, ktorej autor dat tez polski tytutl: Przy-
datek dwu Kupieckich Rozméw. Na pieciu dwuszpaltowych stronach za-
miescil dwie rozmowy kupieckie. Rozmowa w jezyku polskim zajmuje
lewa szpalte, prawa natomiast jej thumaczenie na jezyk niemiecki. Pierw-
sza rozmowe prowadzi dwoch mezczyzn, druga kobieta i mezczyzna.

RECEPCJA DZIELA

Enchiridion uwazany jest za ,korone prac i usilowan w udoskonaleniu
gramatyki polskiej i w jej nauczaniu” [Rombowski 1960, 204] w okresie
od konca wieku XVI do potowy wieku XVIII. Jest to podrecznik lgaczacy
w sobie wydawane dotad osobno dzialy skladajace si¢ na pelny kurs
nauczania jezyka polskiego, poczawszy od gramatyki poprzez rozmoéwki
i wzory listow, na slowniku skonczywszy. Doskonatosé Enchiridiona
mozna mierzy¢ jego popularnoscia — podrecznik miat az 19 wydan [Rom-
bowski 1960, 123]. Cieszy! sie popularnoscia nie tylko w Gdansku, lecz
rowniez w Toruniu, Warszawie, Lesznie, Jeleniej Goérze, Lipsku, a jeszcze
w drugiej polowie XVIII wieku nawet we Wroctawiu, gdzie zostal na nowo
opracowany przez wroctawskiego nauczyciela Gimnazjum im. Marii Mag-
daleny Daniela Vogla [por. Ciesla 1974, 135]. Od piatego wydania z roku
1786 podrecznik J. Monety ukazywal si¢ pod zmienionym tytulem Pol-
nische Grammatik. Jeszcze na poczatku XIX wieku korzystano z niego
w szkolach na Pomorzu i Slasku. Przez blisko 100 lat uznawany byt za
najlepsze opracowanie kursu jezyka polskiego [por. Nowak 1976, 652].

Wspoblczesni J. Monecie autorzy gramatyk jezyka polskiego wyrazali
sie pochlebnie o jego podreczniku. Jednoczesnie nie szczedzili mu stow
krytyki. Jerzy Schlag, rektor Miejskiej Szkoly Polskiej we Wroctawiu, za-
rzucit gramatyce J. Monety brak dokladnosci i kompletnosci. Krytyko-
wal autora Enchiridiona za uzywanie terminologii lacinskiej i napisanie
gramatyki polskiej w duchu gramatyki lacinskiej [por. Rombowski 1960,
140, 170]. Chwalil natomiast za czes¢ stownikowa, w szczegélnosci za
podanie form podstawowych kazdego czasownika. Autora Enchiridiona
uwazal za tego, ktory zapoczatkowat sposob stownikowych zapisow,
znacznie ulatwiajacych nauke jezyka polskiego [por. Rombowski 1960,
182].

CIEKAWOSTKI

W Enchiridionie J. Moneta odnosi sie do zmian zachodzacych w gra-
matyce jezyka polskiego. Przykladowo, omawiajac deklinacje rzeczow-
nikow, podaje, ze rzeczowniki osobowe rodzaju meskiego przyjmuja
w bierniku koncéwki -e, -ie, -i, -y, z informacja, ze Jan Karol Woyna
i inni wspotczesni mu gramatycy zalecaja w bierniku liczby mnogiej rze-
czownikéw osobowych rodzaju meskiego -6w, czyli koncéwke dopelnia-
cza liczby mnogiej. Moneta nie odrzuca ich zalecenia, cho¢ koncowke
-6w podaje zawsze na drugim miejscu z dopiskiem, ze niektorzy takiej
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wlasnie formy uzywaja. Przyznaje jednak, ze formy Apostotéw, Milosni-
kéw, stuchaczéw, Krolow, Pandw stosowane sag przez ,wytwornych Po-
lakow”, chociaz wcze$niej méwiono Krole, Pdny, stuchacze, Mitosniki,
Apostoty, Proroki [s. 27-28]. J. Moneta nie stroni od polemiki z autorami
innych podrecznikow jezyka polskiego. Cho¢ chwali Jana Karola Woyne
za dobre podreczniki, to jednak nie we wszystkim z nim sie zgadza:

Jan Karol z Jasienicy Woyna, ktéry zazwyczaj dawat w swoich ksiazkach dobre wska-
zowki do nauki jezyka polskiego, myli sie, piszac w Gramatyce lacinskiej s. 70.is. 101
oraz w podreczniku Lustgarten s. 248: Wszystkie czasowniki, ktére tworza Preeteritum
Perf., maja tez dwie formy czasu przyszltego w trybie oznajmujacym (Futurum Indic.
Modji); ponadto dwie formy trybu rozkazujacego i bezokolicznika; np. Futur 1 brzmi:
Bede czynit bedziész czynit etc. Futur 2: uczynie, uczynisz etc. Imperativus 1: Czyn,
niech czyni etc. Imperativus 2: Uczyn, niech uczyni etc. Infinitivus 1: Czynié, Infini-
tivus 2: Uczyni¢. Nalezy tu zauwazy¢: Po pierwsze, o ile mi wiadomo, nie istnieje cza-
sownik, ktéry nie miatby wlasnej formy Preet. Perfectum. Po drugie, nie znajdzie sie
zaden czasownik, ktéry mialby podwéjny wlasciwy czas przyszly; nie ujrzysz tez ta-
kiego z podwojnym trybem rozkazujacym lub bezokolicznikiem: Méwi sie wprawdzie,
Bede robil, bedziész robit etc. lub — chociaz rzadziej — Bede robi¢, bedziész robic etc.,
ale to nie jest wlasciwy czas przyszly, tylko forma opisowa. Wspomniany Woyna po-
daje wprawdzie Bede czynit jako Futurum 1 i Uczynie jako Futurum 2, ale tu wlasnie
popetlnia btad [s. 61-62; thum. A.J.].

J. Moneta uwaza bowiem, ze czynici uczynic to dwa odrebne czasow-
niki, odrzuca stanowisko J.K. Woyny i na poparcie wlasnego przedstawia
paradygmaty odmiany obydwu czasownikéw. Porusza przy okazji zagad-
nienie czasownikow prostych (Verba Simplicia) i ztozonych (Verba Com-
posita) i polemizuje juz nie tylko z Janem Karolem Woyna, lecz réwniez z
Piotrem Michaelisem,® autorem podrecznika Der richtige Wegweiser oder
Eine griindliche Anleitung zur Polnischen Sprache [1696-1700]:

Zle trafit Petrus Michael, niegdy$ nauczyciel jezyka polskiego w gdanskim gimnazjum,
mieszajac — w swoim w Toruniu u Joh. Balth. Breslera wydrukowanym Przewodniku —
Perfectum réznych czasownikéw: np. na s. 429 podaje Oznaymuje, Perf. oznajmitem;
s. 435 Odkupuje Perf. odkupitem; s. 443 Przészkadzam Perf. przeszkodzitem. Te cza-
sowniki maja jednak inne formy Perfektu, mianowicie Oznaymuje ma oznaymowatem;
Odkupuje odkupowatem, Przeszkadzam przeszkadzatem: Oznaymilem, Odkupilem,
Przeszkodzitem to tez formy Perfektu, ale od innych czasownikéw. Oznaymitem po-
chodzi od Futuro Oznaymie, Odkupitem od Odkupie i Przeszkodzitem od przeszkodze
[s. 62-63; ttum. A.J.].

WERSJA ELEKTRONICZNA
http:/ /digital.slub-dresden.de /werkansicht/dlf/75701/1/0/

3 Piotr Michaelis, ur. ok. 1660 roku w Krélewcu, zm. w 1709 roku, byt na-
uczycielem jezyka polskiego w Gimnazjum Akademickim w Gdansku. Nauczat
polskiego réowniez w Toruniu. Niewykluczone, ze oprocz wspomnianego juz pod-
recznika jest tez autorem niemiecko-polskiego rekopiSmiennego stownika, zna-
nego w literaturze przedmiotu pod nazwa Sltownik toruriski[1701] [por. Fraczek,
Just 2014, 97-98].
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SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI

OBSERWATORIUM JEZYKOWE
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO.
UWAGI DO UWAG

W zeszycie 3. [2015] ,Poradnika Jezykowego” profesor Teresa Smoétkowa
zamieScita Uwagi na temat witryny Obserwatorium Jezykowe Uniwersytetu
Warszawskiego, internetowego slownika neologizmow pod redakcja nizej podpi-
sanych. Zakonczyla je zdaniem, ze ,obecna prezentacja projektu (...) jest bardzo
ogoélnikowa, niespéjna, nierzetelna, bo zawierajaca nieprawdziwe informacje”.

Zarzut ogolnikowosci i niespojnosci wziat si¢ niestety ze zbyt pobieznego zapo-
znania sie z projektem. Zaktada on publikowanie hasetl o r6znym stopniu ztozonosci
—minimalnym, jakiego wymagamy od internautéw zglaszajacych nowe wyrazy, i pel-
nym (w ramach przyjetych zalozen), obejmujacym dodatkowe informacje uzupet-
niane przez redaktorow. Ponadto niektérym haslom towarzysza eseje ukazujace role
danych rzeczy i zjawisk we wspolczesnej kulturze. Zasady budowy stownika i pracy
nad nim sa jasno opisane w zakladce Budowa stownika, a ich zrozumienie nie spra-
wilo zadnego klopotu internautom, ktérzy przestali nam juz ponad tysiac wyrazéw.

Zarzut nierzetelnosci i podawania nieprawdziwych informacji opiera sie
glownie na cytacie zaczerpnietym z dziatu Budowa stownika: ,Kartoteka redak-
cji Obserwatorium Jezykowego Uniwersytetu Warszawskiego (...) liczy obecnie
ponad 1000 neologizméw nigdzie wczesSniej nie zarejestrowanych i nie opisa-
nych”. Istotnie, jest to sformutowanie za mocne: nikt w Swiecie nie bylby w stanie
udowodnié, ze jakiego$§ wyrazu nie opisano wczesniej w jakim$ slowniku, a c6z
dopiero, ze nie zostal on nigdzie opisany. Poniewaz zmiany w witrynie nanies¢
latwo, zakwestionowany fragment zostal juz zmieniony i brzmi obecnie tak:

Kartoteka redakcji Obserwatorium Jezykowego Uniwersytetu Warszawskiego (...) liczy

obecnie ponad 1000 neologizméw nie zarejestrowanych i nie opisanych w stownikach

diagnostycznych

gdzie podkreslone stowa odsytaja do listy stownikow, ktore redaktorom Obser-
watorium shuzg jako jedno z kryteriow rozstrzygajacych, czy jakies slowo zamie-
Sci¢ w witrynie, czy nie.

To, jak profesor T. Smoétkowa obeszla sie z lista stownikow diagnostycznych, po-
zwalaloby zarzut nierzetelnosci skierowac przeciwko niej. Lista ta bowiem obejmuje
dziewie¢ stownikéw, w tym cztery ogodlne i pie¢ stownikéw wyrazow obcych. W re-
lacji profesor T. Smoétkowej natomiast obejmuje ona tylko cztery pierwsze stowniki
(w pierwszym akapicie na s. 118), a zaraz potem juz tylko trzy (w drugim akapicie).

Nie chcemy jednak prowadzi¢ dyskusji w taki sposob. Dziekujemy za wska-
zanie kilku wyrazow, ktore znalazly sie w Obserwatorium, mimo ze byly w uzy-
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ciu przed rokiem 2000, przyjeta przez nas granicg nowosci. Nie usuneliSmy ich
z witryny, lecz uszczegotowiliSmy kryteria wyboru hasel. W tym uszczegélowie-
niu profesor T. Smétkowa ma swoja zastuge.

Ponadto uznaliSmy postulat profesor T. Smoétkowej i w zakladce Linki umie-
SciliSmy odestanie do Wielkiego stownika jezyka polskiego PAN. W zaktadce Li-
teratura uwzgledniliSmy za§ nowa serie publikacji Nowe stownictwo polskie,
wydawang pod redakcja profesor T. Smoétkowej przez Instytut Jezyka Polskiego
PAN. Najnowszy stownik pod jej redakcja, Stowa, stowa... Czy je znasz? [2013],
jest tam obecny od dawna. Nie jest nasza wina, ze ,opracowanie to nie zostalo za-
uwazone przez Srodowisko” (s. 119), ale mamy powody przypuszczac, ze skutkiem
tego jest czes¢ zarzutéw, ktore profesor T. Smoétkowa skierowala przeciwko nam.

Profesor T. Smoétkowa bowiem ma powody czu¢ sie niedoceniona podwdjnie: po
pierwsze, ze wzgledu na Stowa, stowa..., po drugie dlatego, ze w Obserwatorium
Jezykowym Uniwersytetu Warszawskiego nie znalazta wzmianki o pracowni Obser-
watorium Jezykowe dzialajacej (do roku 2012) w Instytucie Jezyka Polskiego PAN,
zajmujacej sie rejestrowaniem nowych wyrazow, a od roku 1988 publikujacej tomy
pod tytutem Nowe stownictwo polskie. W istocie, nazwa PAN-owskiego Obserwato-
rium w naszej witrynie nie pada, a to z dwéch powodéw. Po pierwsze, ze wzgledu
na niekorzystny kontekst, w ktérym przysztoby ja umiesci¢, a w ktérym mowa jest
o zapoznieniach polskiej leksykografii w zakresie rejestrowania nowych wyrazow.
Po drugie dlatego, ze sama pracownia nie zabiegata o promocje swojej nazwy, np.
trudno ja znalez¢ w tomach pt. Nowe stownictwo polskie z lat 1998-2006.

Nazwa ta zreszta nie jest szczegdlnie charakterystyczna. Szybka kwerenda
w Internecie pozwala zauwazy¢, ze procz obserwatoriow astronomicznych i me-
teorologicznych, ktore znane sa ze stownikéw, istniejg inne obserwatoria ze sto-
wem obserwatorium w nazwie, np. Obserwatorium Etyki Slowa, Obserwatorium
Finansowe, Obserwatorium Integracji Spotecznej, Obserwatorium Kultury, Ob-
serwatorium Rynku Pracy, Obserwatorium Rodzinne itd.

Trzeba przyznac, ze profesor T. Smoétkowa zrewanzowala sie nam za niewy-
mienienie z nazwy PAN-owskiej pracowni. Ot6z na pieciu stronach swoich Uwag
nie wymienita ani razu adresu internetowego naszej witryny, co mozna tylko
poréwnac¢ do prowadzenia dyskusiji z ksiazka, ktérej danych bibliograficznych
sie nie podato. Czyzby wynikalo to z przekonania, ze Obserwatorium Jezykowe
Uniwersytetu Warszawskiego jest juz tak znane, ze jego adres jest czytelnikom
niepotrzebny? Nie podzielamy tego przekonania i dlatego korzystamy z okazji,
aby go tu przytoczy¢: http://www.nowewyrazy.uw.edu.pl/

Cieszy nas zdanie: ,Obserwatorium Jezykowe IJP PAN z nadzieja wita zatem
kontynuacje swej wieloletniej pracy w postaci elektronicznego slownika pt. Naj-
nowsze stownictwo polskie” (s. 120). Samo poréwnanie skromnej inicjatywy
studenckiego kola naukowego UW z okolo 40-letnig dziatalnos§cig pracowni
wspieranej z budzetu IJP PAN jest dla nas wyréznieniem. Krytyczne spostrze-
zenia zawarte w Uwagach profesor T. Smoétkowej bierzemy sobie do serca. Be-
dziemy sie¢ starac nie zawies¢ jej nadziei.

Mirostaw Bariko, Jan Burzyriski, Maciej Czeszewski
(Uniwersytet Warszawski)



MIROSELAWA SAGAN-BIELAWA, DZIEDZICTWO POZABOROWE. SPO-
EECZNA SWIADOMOSC JEZYKOWA POLAKOW W DRUGIEJ RZECZY-
POSPOLITEJ, Biblioteka ,LingVariéw”, tom 18, Ksiegarnia Akademicka,
Krakéw 2014, ss. 223

Nasza literatura lingwistyczna wzbogacita sie 0 nowa pozycje zwigzana z ba-
daniem swiadomosci jezykowej Polakoéw, pozycje tym cenniejsza, ze odnoszaca
sie do okresu dwudziestolecia miedzywojennego, kiedy odrodzona panstwowos¢
polska musiata sobie radzi¢ z wieloma problemami, w tym — z problemem uni-
fikacji polszczyzny, uzywanej przez ponad 120 lat w ramach trzech panstw za-
borczych, z ktérych dwa (Austria i Prusy) postugiwaly sie jezykiem niemieckim
jako jezykiem oficjalnym, a trzecie, Rosja — jezykiem rosyjskim. Unifikacja pol-
szczyzny oznaczala podjecie tak waznych zadan jak stanowienie normy polsz-
czyzny ogolnej, prace nad odmianami stylistycznymi jezyka polskiego, z ktorych
najwazniejsza dla odrodzonego panstwa byla m.in. odmiana urzedowa oraz pro-
wadzenie polityki jezykowej, dbajacej o interesy polskiej wiekszosci, ale uwzgled-
niajacej takze interesy jezykowe mniejszosci narodowych i etnicznych.

Ta pozycja jest monografia Mirostawy Sagan-Bielawy Dziedzictwo pozabo-
rowe. Spoteczna swiadomos$é jezykowa Polakéw w Drugiej Rzeczypospolitej, opu-
blikowana w koncu 2014 r. Stanowi ona z jednej strony podsumowanie badan
nad integracjg i Swiadomoscia jezykowa spoteczenstwa polskiego, prowadzonych
przez autorke po opublikowaniu w 2004 r. rozprawy doktorskiej Polszczyzna
maéwiona inteligencji pochodzenia kresowego na Gérnym Slgsku. Studium socjo-
lingwistyczne, z drugiej zas — nowe spojrzenie na badanie Swiadomosci jezyko-
wej jako czesci Swiadomosci spotecznej polskiej wickszosci narodowej w Drugiej
Rzeczypospolite;.

Liczaca 223 strony monografia sklada sie z szeSciu rozdziatow. W pierw-
szym z nich autorka przedstawita dotychczasowe opisy polszczyzny w poczatko-
wym 40-leciu minionego wieku (lata 1900-1939), szczegdlng uwage zwracajac
m.in. na prace Z. Klemensiewicza, K. Nitscha, T. Lehra-Sptawinskiego, S. Bo-
rawskiego, S. Gajdy, S. Dubisza, W. Lubasia, R. Szula, a takze Ireny Bajerowej,

najwybitniejszej badaczki historii polszczyzny w interesujacym nas okresie, autorki

trzytomowego opracowania ,Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja” (1986,
1992, 2000) oraz prac na temat ewolucji polszczyzny dwudziestowiecznej [s. 21].

W ostatniej jego czesci przedstawia najwazniejsze elementy sytuacji socjo-
lingwistycznej polszczyzny: fakt, ze po odzyskaniu niepodleglosci inteligencja
stanowila okoto 5% ludnosci, co przy wahajacej sie liczebnosci populacji dawato
liczbe 1,3-1,75 miliona oséb, sposrod ktérych 10% mozna zaliczy¢ do inteligencji
tworczej, czyli grupy przedstawicieli wolnych zawodow, liczacej 150-200 tysiecy
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Polakow [s. 28]. Zwraca uwage na to, ze az 75,4% ludnosci kraju stanowila lud-
nos¢ wiejska, postugujaca sie najczesciej gwara, z rzadka tylko ponadregionalng
odmiana jezyka, choc¢ juz wtedy rozpoczal sie zdaniem K. Nitscha proces odcho-
dzenia od gwar, zwiazany z migracjami zarobkowymi, rozwojem szkolnictwa lu-
dowego, ze stopniowym ksztalceniem sie mtodej generacji ludnosci wiejskiej oraz
jej awansem spolecznym i kulturowym [s. 29]. M. Sagan-Bielawa nie zapomina
takze o zr6znicowaniu narodowosciowym i etnicznym spoteczenstwa polskiego,
zwigzanym z faktem, ze osoby narodowosci polskiej stanowily wg danych spisu
powszechnego z 1921 r. tylko 69,2% catej ludnosci, podczas gdy przedstawiciele
mniejszosci stanowili ponad 30% tej ludnosci. Wsrod mniejszosci liczna grupe
stanowili Zydzi (okoto 8,6% spoleczefistwa), wsréd ktérych liczna byla grupa
0s6b postugujacych sie polszczyzna jako jezykiem drugim lub pierwszym [s. 29].
Waznym programem integracyjnym wtadz panstwa byt Polski Program Regiona-
lizmu z 1926 r., organizowany pod haslem ,Jednos¢ panstwa i zréznicowanie
terenowe” [s. 31]. Rozwazania na temat stanu polszczyzny w tym okresie autorka
podsumowuje stwierdzeniem, ze

polszczyzna okresu miedzywojennego, jaka znamy z opis6w jezykoznawczych, to
przede wszystkim polszczyzna w opisie czastkowym, gléwnie na tle 6wczesnych zmian
historycznych (...). Procesy jezykowe, ktore wowczas zachodzily, tworza conti-
nuum z okresem wczesniejszym i pézniejszym, co zawdzieczamy po czesci naszym
przywiazanym do ojczyzny-polszczyzny przodkom, ktorzy starali sie zachowac jezyk
dla potomnych [s. 34; podkreslenia — WM].

Podkreslam w nim ciaglos§¢ procesu rozwoju polszczyzny, niezwykle istotna
dla catosci kilkuwiekowego rozwoju naszego jezyka, a takze dla calosciowego ob-
razu monografii, zatytutowanej przeciez Dziedzictwo pozaborowe.

Bardzo wazny jest rozdzial drugi, wprowadzajacy w zagadnienie spoleczne;j
Swiadomosci jezykowej [s. 37-73], a w nim czeS¢ poswiecona pojeciu swiado-
mosci jezykowej, podstawowemu dla tej pracy. Autorka przedstawita podejscia
do zjawiska swiadomosci jezykowej, znajdujace sie w opublikowanych dotad
pracach na ten temat, od monografii Danuty Bartol-Jarosiniskiej [1986] poczy-
najac, przez prace Katarzyny Czarneckiej [2000] i Stanistawa Cygana [2011],
a na niezwykle interesujacej ksiazce Krzysztofa Mackowiaka U zZrédet polskiej
Swiadomosci jezykowej (X — XV wiek) [2011] konczac. Za K. Mackowiakiem
M. Sagan-Bielawa wyroznila i omowita pie¢ typoéw definicji Swiadomosci: defini-
cje normatywne, opisowo-rejestrujace, psycholingwistyczne, socjolingwistyczne
i kulturowo-antropologiczne [s. 45]. Swoje rozwazania na temat definicji zakon-
czyta przyjeciem socjolingwistycznej definicji Swiadomosci, ktéra w jej ujeciu
wyglada tak:

Swiadomosé jezykowa jest sktadnikiem §wiadomosci spotecznej, ktéra wykorzystuje
pojecie jezyka lub same zjawiska jezykowe do: 1) budowania i umacniania, a takze
podkreslania wiezi grupowej; 2) odrézniania grup wlasnych i cudzych (moga to by¢
przekonania jednej grupy na temat innej); 3) budowania prestizu grupy. Postrzega-
nie i uswiadamianie sobie zjawisk jezykowych jest wtedy odbiciem oraz dopelnieniem
obrazu grupy spotecznej [s. 52; modyfikacje - WM].

Przyjecie tej definicji Swiadczy o przyjeciu orientacji socjolingwistycznej jako
nadrzednej dla catej pracy. Zgodnie z ta definicja autorka dokona potem analizy
zebranego materiatu, przedstawiwszy jeszcze w rozdziale drugim role stereoty-
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poéw w budowaniu swiadomosci spolecznej, a takze metody jej badan w okresie
dwudziestolecia miedzywojennego oraz dokonawszy charakterystyki wykorzysta-
nych zrodet, ktorych rejestr znajdziemy na s. 205-209.

Dwa poczatkowe rozdzialy stanowia z jednej strony wprowadzenie, z drugiej
zas — prezentacje stanu badan nad polszczyzna I polowy XX w. i podstawy teo-
retycznej podjetych badan swiadomosci jezykowej. Kolejne cztery przynosza re-
zultaty badan materiatowych: analize symboliki pozaborowych nazw wtasnych
w §wiadomosci Polakéw [s. 75-100], prezentacje stereotypoéw polszczyzny w po-
szczegoélnych dzielnicach [s. 101-130], uwagi na temat wariantywnosci jezyka
widzianej jako dziedzictwo pozaborowe [s. 131-170], wreszcie rozwazania na
temat elementéw obcych w polszczyznie tego okresu, czyli germanizmow i ru-
sycyzmow [s. 171-195]. Trzeba powiedziec, ze te materialowa czes¢ monografii
czyta sie z prawdziwa przyjemnoscia i zainteresowaniem: cytaty zostaly bardzo
dobrze wybrane i dlatego Swietnie ilustruja zdecydowane poglady dyskutantéw,
nierzadko wyraznie stronnicze. Czyta sie je z zainteresowaniem, bo w duzej cze-
Sci przypominajg opinie wspoéiczesne, ktoére jednak robig wrazenie mniej zde-
cydowanych, bo m.in. sg pozbawione inwektyw. Poza tym autorka zachowuje
rozsadny dystans do dyskutantéw i ich opinii, dzieki czemu cala praca przynosi
obiektywna prezentacje stanu §wiadomosci jezykowej w I potowie XX w. Warto
zaznaczyc¢, ze Warszawa i Krolestwo Polskie jawig sie w rozdziale czwartym jako
wzorzec jezykowy, a poglad, ze dzielnica stoleczna powinna oddziatywac jezy-
kowo na reszte kraju, pojawil sie w artykutach K. Nitscha bardzo wczes$nie, bo
juzw 1913 r. [s. 107]. Zjawisko to tak ujal S. Kieniewicz w 1977 r.:

Warszawski organicznik i warszawski konspirator, warszawski aktor i warszawski

cwaniak — wszyscy oni nadawali ton i stanowili skale odniesienia dla okreslonych §ro-
dowisk prowincjonalnych, w pewnej mierze i zakordonowych [s. 106].

Polszczyzna galicyjska byta zdaniem autorki synonimem ztej, kulawej, nie-
udolnej polszczyzny oficjalnej, petnej germanizmoéw [s. 117], dlatego tez kampa-
nia antygalicyjska byla intensywnie prowadzona przez prase (stoteczna) w latach
dwudziestych minionego wieku, a zabierajacy glos dyskutanci wyczuwali w kaz-
dym dekrecie ministerialnym

biurokrate galicyjskiego czystej wody, ktéry drzy przy kazdym wyrazie, aby przypad-

kiem duch biurokratyczny nie uleciat z jego mozolnych referatow
—tak pisat np. ,Poradnik Jezykowy” w 1919 r. [s. 119]. Czytelnik krakowski nie
moze przegapiC stwierdzenia, ze ,padam do nég/padam do nézek oraz caluje
raczki staly sie jezykowym wyktadnikiem stereotypu Galicjanina” [s. 123]. O Wiel-
kopolanach jako uzytkownikach polszczyzny S. Wasylewski pisat w 1930 r., ze

Wielkopolanie sg to ludzie doktadni (...) Graja na instrumencie mowy praktycznie, re-

alnie, rzeczowo. Stowo urodzone w wojewodztwach zachodnich bedzie miato zazwyczaj

wiecej praktycznej rzeczowosci niz skrzydel, niz wdzieku i dzwieku [s. 128].

Te barwne, ale rzeczowe rozwazania autorka celnie podsumowuje w za-
konczeniu rozdziatu, stwierdzajac, ze o polszczyznie Warszawy moéwito sie jako
o normie, ktéra bedzie wyznaczac rozwdj jezyka w catym kraju. Jezyk Galicji byt
zwykle zawezany do jednej odmiany stylistycznej — do polszczyzny urzedniczej,
ktora podobnie jak jezyk Wielkopolski byta krytykowana z powodu wpltywow
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niemieckich, chociaz uwazano tez, ze ekspansywna kulturowo Malopolska za-
graza polszczyznie ogolnej bardziej niz Wielkopolska. Poznan sie zatem poucza,
a z Krakowem walczy — konkluduje M. Sagan-Bielawa [s. 129].

Poniewaz nie moge omoéwic¢ wszystkich interesujacych watkow, podjetych
przez autorke recenzowanej monografii, chcialbym zwréci¢ uwage dodatkowo na
rozdzial trzeci, zatytulowany Symbolika pozaborowych nazw wtasnych w spo-
tecznej Swiadomosci Polakéw [s. 75-100]. Na poczatku M. Sagan-Bielawa zwraca
uwage na to, jak bardzo w Swiadomosci spolecznej byl zakorzeniony podzial
na trzy zabory, przywolujac takie okreslenia jak trzy czesci, trzy narody o od-
miennej psychologii narodowej, trzy Polski, trzy jezyki [s. 75]. Pokazujac wy-
brane przyklady, autorka zwraca uwage na fakt, ze w tym okresie wazna byla
zaréwno wartos§¢ metaforyczna nazw (ich konotacja, funkcja symboliczna), jak
tez ich odniesienia do nowych realiéw (ich denotacja, funkcja referencjalna).
Z tego wzgledu duza czes¢ rozdziatu zostala zatytulowana Stare nazwy — nowe
regiony [s. 77-90]; znajdujemy tu wiele konkretnych przyktadéw dyskusiji i tro-
ski o porzadkowanie ,dziedzictwa pozaborowego” zgodnie z potrzebami odro-
dzonego panstwa polskiego. Poniewaz jednak perspektywa badawcza autorki
czesto wykracza poza zakreslone w tytule ramy czasowe Drugiej Rzeczypospoli-
tej, w koncowej czesSci na przykladzie Galicji pokazuje ona zmiennos¢ konotacji
tej nazwy. Najpierw uswiadamia nam, Ze na poczatku lat dwudziestych nazwa ta
byla niechcianym dziedzictwem pozaborowym [s. 90], jednakze stuletnia ewolu-
cja funkcji symbolicznej nazwy doprowadzita do radykalnej zmiany jej konotacji,
co M. Sagan-Bielawa ujmuje tak:

Identycznosé deskryptywna wspélczesnego i przedwojennego stereotypu Galicji po-

lega na wskazywaniu takich cech, jak wspélpraca z cesarstwem w ramach autono-

mii, co po odzyskaniu niepodleglosci byto poczytywane za wstretny lojalizm, a obecnie

jest wskazywane jako postawa racjonalna, przejaw tolerancji i wspoétzycia narodow.

Wybioérczos¢ stereotypu Galicji polega na akcentowaniu idei wspélnej Europy jako

idei monarchii Habsburgéw, przy odsunieciu na plan dalszy zasady ,dziel i rzadz”,

ktéra przyswiecala polityce Wiednia wobec Polakéw i Ukraifnicow. Wspodtczesnie funk-
cja symboliczna Galicji zostala ograniczona do wartosci pozytywnych, tradycji, to-
lerancji, odpowiedzialnosci panstwowej. Wykorzystuje sie dawke sentymentalizmu,

ktéra zyskata w ciagu kilkudziesieciu ostatnich lat [s. 93].

W dobrze napisanym podsumowaniu calosci pracy warto zwroci¢ uwage na
kilka zjawisk. Najpierw na fakt, Zze 6wczesna norma jezykowa miala trzy punkty
odniesienia: norme stolicy, norme inteligencji i norme literatury.

Ta pierwsza powiazana jest z najwazniejszym osrodkiem politycznym i kulturalnym

oraz z najwiekszym zaborem. Norma inteligencka to norma wyznaczana przez grupe

stanowiaca trzon narodowosci polskiej, decydujacej o istnieniu narodu. Literatura to

wsp6lny kod kulturowy i jezykowy [s. 202].

Potem na fakt, ze badanie wariantywnosci jezyka polskiego trzech zaborow
autorka postrzega shusznie jako bliskie wspotczesnym badaniom regionalizmow
jezykowych, prowadzonym na gruncie socjolingwistyki. Warto jednak zwrécié¢
uwage, ze socjolingwistyka, ktéra uprawia tu konsekwentnie M. Sagan-Bielawa,
rozni sie zdecydowanie metodologia badan od zwyklej socjolingwistyki, poniewaz
cale badania sa prowadzone z perspektywy historycznej [s. 68]. Wspomina ona
o tym zagadnieniu, prezentujac zastosowane metody badan [s. 68-71], moim
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zdaniem jednak mozliwe i wskazane byloby nazwanie tego typu badan socjolin-
gwistyka historyczna, co lepiej mogloby charakteryzowac catos¢ badan, a wiec
nie tylko metode, ale rowniez ich rezultaty. Potwierdza to w pewnym sensie
ostatni akapit monografii, w ktérym autorka pisze tak:
Okres II wojny Swiatowej zamknat pewien etap w historii polszczyzny. Podzialy pol-
szczyzny zaborowej stracily na znaczeniu wobec zmian, jakie zaszly po 1945 roku,
zwiazanych z masowa migracja ludnosci na ziemiach polskich. Nie ma polszczyzny
krolewiackiej i galicyjskiej, jak juz wspomnieliSmy, mozliwe jest uzywanie okreslenia
polszczyzna wielkopolska, ale ma ono inny zakres niz wskazywalyby na to uzycia
w tekstach przedwojennych (...) [s. 204; podkreslenia — WM].

Zwracam na to uwage, aby podkresli¢ przy okazji, ze omawiana monografia
nalezy co prawda do socjolingwistyki, ale jest rowniez bardzo waznym opracowa-
niem z zakresu historii jezyka. Mowienie zatem o niej jako o pracy z zakresu socjo-
lingwistyki historycznej sygnalizowaloby réwnoczesnie oba jej aspekty. Podobng
tendencje dostrzegam tez w mysleniu K. Mackowiaka, ktory rozdzial drugi swej
monografii zatytulowal Spoleczna swiadomosé jezykowa jako przedmiot badan
z zakresu lingwistyki historycznej. Cytuje on na s. 47 m.in. wypowiedz S. Dubi-
sza o ,miejscach wspélnych” historii jezyka z socjolingwistyka, co zdaje sie stano-
wic kolejny trop potwierdzajacy moj sposob myslenia o badaniach tego typu. Co
wiecej, dzi§ mozna powiedzie¢, ze monografie K. Mackowiaka i M. Sagan-Bielawy
przedstawiaja liczne dowody na zwiazki historii jezyka z socjolingwistyka.

Aby wlasciwie oceni¢ monografie M. Sagan-Bielawy, trzeba spojrze¢ na nia
jako na jedna z prac na temat polskiej Swiadomosci jezykowej, umiejscowic ja
wsrod monografii D. Bartol-Jarosinskiej [1986], K. Czarneckiej [2000], S. Cy-
gana [2011] i K. Mackowiaka [2011]. Poréwnanie doprowadzi nas do wniosku,
ze trzy z nich odnosza sie do §wiadomosci jezykowej wspotczesnych uzytkowni-
kow polszezyzny: robotnikow warszawskich (Bartol-darosinska), uczniow (Czar-
necka) i mieszkancéw wsi na Kielecczyznie (Cygan). Te prace — jak wida¢ — nie
zajmuja sie calym spoleczenstwem polskim, narodem, ale jego dwiema grupami
zawodowymi i jedna lokalna. Tylko dwie z wymienionych prac odnosza sie do
spolteczenstwa polskiego jako calosci: monografia K. Mackowiaka, ukazujaca
zrodia polskiej Swiadomosci jezykowej w okresie od X do XV w., oraz monogra-
fia M. Sagan-Bielawy, przedstawiajaca stan Swiadomosci jezykowej po przejSciu
powaznej traumy, jaka byt okres zaborow, a takze zapowiadajaca zmiany swia-
domosciowe, ktore dokonaly sie w II pot. wieku XX i na poczatku naszego wieku.
Te dwie monografie stanowig klamre przysztych badan swiadomosci jezykowej
cztonkow spoteczenstwa polskiego: praca K. Mackowiaka je efektownie otwiera,
a ksiazka M. Sagan-Bielawy — zamyka na chwile obecna. Obie sa podstawowe
dla historii jezyka polskiego jako monografie szczegélowe, uzupelniajace syntezy
historii polszczyzny, z monumentalng Historiq jezyka polskiego Zenona Klemen-
siewicza na czele. Obie naleza do socjolingwistyki historycznej i tym réznia sie od
pozostatych prac na temat swiadomosci jezykowej. Monografia K. Mackowiaka
ma charakter nowatorski dzieki temu, ze autor juz we wstepie przeciwstawil sie
sadom autorytetéw naukowych, m.in. W. Taszyckiego, ktéry w antologii Obroricy
jezyka polskiego z 1953 r. pisat o tym, ze ,przez dlugie wieki dziejow naszych
przedhistorycznych i wezesnohistorycznych nikt sie o jezyk polski nie troszczyl”
[s. 11]. Monografia M. Sagan-Bielawy nie proponuje radykalnej zmiany sadow
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na temat polszczyzny z poczatkéw XX wieku, ale najpierw uswiadamia nam, jak
wazna i skomplikowana byta unifikacja polszczyzny w Drugiej Rzeczypospolitej,
potem zas wiele opinii uscisla, prostuje i precyzuje, co w badaniach naukowych
ma przeciez niebagatelne znaczenie. Przykladem takich obserwacji niech bedzie
uwaga na temat sposobu prowadzenia sporéw dawniej i dzis:
Cecha roznigca czasy miedzywojenne od obecnych jest zakres wystepowania inwek-
tyw kierowanych w dyskusji do oponentéw wyrazajacych odmienne zdanie lub wat-
piacych w argumenty drugiej strony. Analizowany material pokazuje, ze wychodza
one poza tradycyjna felietonistyke gazet i tygodnikéw. Pojawiaja sie nawet na tamach
~Jezyka Polskiego” i ,Poradnika Jezykowego” [s. 200].

Taka obserwacja musi cieszy¢ czytelnika nalezacego do grupy inteligencji
tworczej pracownikow naukowych. Trudno rownoczesnie nie zauwazy¢, ze prze-
ciwng tendencje mozemy obserwowaé¢ w polskim dyskursie publicznym, szcze-
gb6lnie w wypowiedziach politykéw, przekazywanych w srodkach masowego
przekazu.

W swej monografii K. Mackowiak wyrazil poglad, ze termin Swiadomosé je-
zykowa na state zagoscil w jezykoznawstwie polskim, z czym trudno si¢ nie zgo-
dzi¢. Rownoczesnie jednak trzeba zauwazy¢ fakt, ze prac na ten temat powstaje
niewiele, szczegblnie prac wiekszych, o charakterze monograficznym. Dlatego
kazda z nich zasluguje na uwage wieksza niz dotychczas, na docenienie ich
nowatorstwa, ale i stowa zyczliwej krytyki, zmierzajacej do poszerzenia i po-
glebienia naszej wiedzy o polskiej sSwiadomosci jezykowej na przestrzeni ponad
tysiaca lat. W przyszlosci wieksza uwage nalezy zwroci¢ na to, ze Swiadomosc¢
jezykowa moze odnosi¢ sie do przynajmniej trzech poziomoéw funkcjonowania
polszczyzny: od 1) poziomu uzywania wyrazow, wyrazen i form gramatycznych
przez poszczegb6lnych méwiacych i ich grupy, poprzez 2) poziom uzywania i funk-
cji jezyka w grupach spotecznych, zwlaszcza tych, ktére ciesza sie prestizem
i maja bezposredni wplyw na uzywanie polszczyzny ogoélnej, az do 3) poziomu
miejsca i funkcji jezyka polskiego jako jednego z jezykoéw stowianskich, waznego
jezyka europejskiego, jednego z jezykow oficjalnych Unii Europejskiej. Prac od-
noszacych sie do poziomu pierwszego jest najwiecej, poniewaz wiaza sie¢ one
z normatywnym i opisowo-rejestrujacym ujmowaniem swiadomosci jezykowe;.
Opracowania, ktére moéwia o Swiadomosci na poziomie drugim, to wszystkie
prace opisujace stan Swiadomosci jezykowej grup spotecznych, niezaleznie od
tego, czy odnosza sie do grup wspélczesnych, czy tez do istniejacych w historii
polskiego spoteczenstwa. Prac podejmujacych sprawe miejsca i funkcji polsz-
czyzny na poziomie miedzynarodowym jest najmniej, cho¢ ten poziom wydaje
sie niezwykle wazny w czasach integracji europejskiej i globalizacji, a stan swia-
domosci spolecznej w tym wzgledzie pozostawia szczeg6lnie duzo do zyczenia,
o czym wiedza zajmujacy sie polszczyzng w Swiecie czy jezykiem polskim jako
obcym. Trzeba tez zauwazy¢, ze w ostatnich latach ukazaly sie prace dobrze
wprowadzajace w to zagadnienie. Mam tu na mysli dwie ksiazki: Polityke jezy-
kowq Wladystawa Lubasia [2009] oraz Jezyk, naréd, paristwo. Jezyk jako zjawi-
sko polityczne Romana Szula [2009]. Z satysfakcjg nalezy zauwazy¢ tez, ze tego
poziomu dotyczy znaczna czes¢ monografii K. Mackowiaka.

Osobnym zagadnieniem jest procesualnos¢ zjawiska tworzenia sie i prze-
mian Swiadomosci jezykowej spoleczenstwa, czyli ujmowanie najpierw tworzenia
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sig, a potem przemian swiadomosci jezykowej jako procesu trwajacego w czasie.
Procesualnosé tworzenia sie polskiej Swiadomosci jezykowej jest bardzo dobrze
ujeta w monografii K. Mackowiaka, ktory umiejetnie dowodzi, ze wysoki poziom
Swiadomos§ci renesansowej zostal w znacznej czesci odziedziczony po okresie
wczesniejszym. M. Sagan-Bielawa natomiast z wielka wrazliwoscig pokazuje pro-
ces przemian polskiej Swiadomosci jezykowej w XX wieku, a nie tylko w okresie
Drugiej Rzeczypospolitej, podkreslajac przy tym wage procesu coraz wickszej
unifikacji tej Swiadomosci. Wydaje sig, ze raz zbudowana swiadomos¢ spoleczna,
w tym — jezykowa, nigdy nie ginie zupelnie, ale w nowych warunkach jest prze-
twarzana i w wigkszym lub mniejszym stopniu kontynuowana. Dlatego losy
polszczyzny w okresie zaborow nie byly tak zte, jak moglyby by¢, gdyby wcze-
$niej nie wykonano ogromnej pracy nad polska swiadomoscia jezykowa w okre-
sie oSwiecenia. OczywiScie, o§wieceniowa swiadomos¢ jezykowa byta dzietem
warstw wyksztalconych, swiadomych tragicznego losu panstwowosci polskiej.
Pod zaborami swiadomos¢ ta ,zeszta w dot” do innych warstw spotecznych, upo-
wszechnila sie, odgrywajac decydujaca role w zachowaniu polszczyzny i w budo-
waniu (masowego) oporu wobec germanizacji i rusyfikacji, czego pozostatosci juz
po powstaniu Drugiej Rzeczypospolitej opisuje M. Sagan-Bielawa.

Wiadystaw T. Miodunka
(Uniwersytet Jagielloniski, Krakéow)
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DLACZEGO SAMARYTANIN?

Samarytanin to nazwa reprezentanta starozytnej grupy etniczno-religijnej,
zamieszkalej w Samarii, gorzystej krainie w srodku Palestyny, potozonej na po-
hudnie od Galilei, a na poinoc od Judei. Stolica tej krainy byto miasto o tej samej
nazwie, ktére zostalo zburzone w 722 r. p.n.e. przez asyryjskiego wladce Sargona
II, a odbudowane w okresie panowania Rzymian i podarowane przez Augusta
Herodowi Wielkiemu. Pierwotnie wiec wyraz Samarytanin byt nazwa wlasna,
stad pisownia duza litera, chociaz w polszczyznie bardziej znane sa ,malolite-
rowe” znaczenia tej nazwy — samarytanin ‘mieszkaniec Samarii, miasta’, ‘czlo-
wiek mitosierny, litoSciwy, chetnie pomagajacy innym’.

To ostatnie i najbardziej znane znaczenie laczy sie z przypowiesScia ewange-
lijna (Ewangelia wg Lukasza) o czlowieku, ktory idac z Jerozolimy do Jerycha,
zostal napadniety przez zbojcow, obrabowany, ciezko poraniony i pozostawiony
na Smierc. Przechodzacy tamtedy inni podrézni (kaptan, lewita) mineli go obojet-
nie i pozostawili bez pomocy. Dopiero przejezdzajacy Samarytanin ulitowat sie,
opatrzyl mu rany, zawiozt go do gospody i opiekowal si¢ nim.

Nie byloby w tej przypowiesci moze nic nadzwyczajnego, gdyby nie to, ze
Samarytanie byli traktowani przez Zydéw jako odstepcy religijni, ludzie, kto-
rymi pogardzano i ktérych darzono nienawiscia, ktéorym przypisywano najgor-
sze cechy charakteru. Napadniety przez zbojcéw podrézny byl Zydem, kaplan
i lewita (potomek plemienia Lewi, przeznaczony do nizszych stuzb religijnych)
takze byli Zydami i to nie oni wykazali sie milosierdziem i humanitaryzmem,
lecz Samarytanin.

Poczatkowo wyrazenie mitosierny Samarytanin miato specyficzne nacecho-
wanie, zawieralo bowiem kontrastowe, wykluczajace sie sktadniki znaczeniowe
- dla Zydéw Samarytanin byt przeciez symbolem najwiekszego zla, zatem milo-
sierny Samarytanin brzmialo tak jak dzisiaj mitosierny Hun, dobry hitlerowiec,
humanitarny fundamentalista. Z czasem jednak judaistyczne rozumienie tej
przypowiesci zatarlo sie na rzecz symbolicznej interpretacji chrzescijanskiej, co
ma takze ten wykladnik, ze dzisiaj piszemy wyrazenie mitosierny samarytanin
matymi literami, jest wiec w nim samarytanin nazwa pospolita, nie zas — et-
niczna nazwa wlasna. Dokonat sie tu proces tzw. apellatywizacji.

Dotychczasowe uwagi nie do konca wyczerpuja tres¢ tytutowego pytania:
dlaczego Samarytanin? Chodzi bowiem o posta¢ morfologiczna tego wyrazu.
Skoro bowiem jego podstawa jest nazwa krainy geograficznej Samaria (< lac.
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Samadria < grec. Samareja < hebr.), to powinnismy sie spodziewac raczej formy
Samaryjczyk (por. Galilea > Galilejezyk, Syria > Syryjczyk, Asyria > Asyryjczyk,
Irak > Irakijczyk, Palestyna > Palestyriczyk) albo formy Samarianin (por. Galicja
> Galicjanin, Alaska > Alaskanin, Azerbejdzan >Azerbejdzanin).

Tak jednak nie jest, poniewaz (paradoksalnie, ale w historii jezyka tak bywa)
nazwa geograficzna Samaria nie jest podstawa stowotworcza nazwy mieszkanca
tej krainy, tj. formy Samarytanin. Ta nazwa bowiem jest zaadaptowana forma
lac. Samaritanus / Samaritan. Stad tez w polskich przekladach Nowego Testa-
mentu znalazly sie formy Samaritan, Samarytan, Samarytanin, ktére utrwality
sie w ogbélnym obiegu jezykowym. Podobnie rzecz sie miala z forma zenska — Sa-
marytanka — ktéra znajduje podstawy w tac. Samaritana i w spolszczonym juz
Samarytan, Samarytanin.

Pod wplywem wyrazenia mitosierny samarytanin i znaczenia ‘cztowiek mito-
sierny, litoSciwy, chetnie pomagajacy innym’ rzeczownika samarytanin powstat
réwniez rzeczownik rodzaju zehskiego samarytanka o tym samym znaczeniu ko-
bieta miltosierna, litoSciwa, pielegnujaca chorych’. We wspoétczesnej polszczyznie
oba te wyrazy (samarytanin, samarytanka) naleza do slownictwa ksiazkowego,
kontekstowo niejednokrotnie nacechowanego podniostoscia.

W tekstach dawnych sporadycznie bywaja odnotowywane i inne znaczenia tych
wyrazow, np. samarytanka ‘tkanina z Samarii (?)’ [Stownik polszczyzny XVI w.],
odgrywaja one jednak tylko marginalna role w rozwoju znaczeniowym tej rodziny
WYyTrazow.

S.D.
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