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W ZESZYCIE

— Realia erotyczne przedstawiane w tekstach okresu Sredniopolskiego (XVI-XVIII w.)
bywaja roznie interpretowane przez historykoéw literatury i obyczajow, niejednokrotnie
bez wystarczajacej znajomosci polszczyzny tej epoki; prowadzi to czesto do nieporozumien
i uniemozliwia zrozumienie specyfiki Swiata przesztosci.

— Pierwszy leksykon zawierajacy slownictwo seksuologiczne — Stownik piciowy Sta-
nistawa Kurkiewicza — ukazatl sie w 1913 r.; zawieral — z jednej strony — wyrazy funkcjo-
nujace w obiegu powszechnym, z drugiej — stownictwo utworzone przez pioniera polskiej
seksuologii dla okreslenia poje¢ dotad nienazwanych.

— Pole nazw gier karcianych w stownictwie Sredniopolskim rozwineto sie niezwykle
szybko, na co duzy wplyw wywarty zapozyczenia z jezyka niemieckiego i francuskiego;
oprécz nich w tym stownictwie wystepuja polskie odpowiedniki okreslen obcojezycznych
oraz hybrydowe kontaminacje wyrazéw obcych z polskimi.

— Kobieta stanowi czesty motyw tematyczny we fraszkach Jana Andrzeja Morsztyna,
co znajduje odzwierciedlenie w ich tytutach. Analiza — stowotwodrcza, aksjologiczna, styli-
styczna i frekwencyjna — 35 nazw 0s6b plci zenskiej ukazuje motywy ich kreacji jezykowej,
uzasadnienie tresciowe i funkcje artystyczne.

— Zbiér przystow wynotowanych z Nowego dykcjonarza Michala Abrahama Troca po-
zwala na odtworzenie wspdélnotowej refleksji XVIII-wiecznych Polakéw o Swiecie, zasadach
moralnych, ich systemie wartosci, postawach wobec Boga i ludzi, stylu zycia, sztuce, je-
zyku i innych sferach rzeczywistosci.

— Jezyk Rozpraw literackich Maurycego Mochnackiego stanowi standardowy przyktad
polszczyzny pierwszego 30-lecia XIX w. réwniez pod wzgledem wplywow jezyka niemiec-
kiego; potwierdza to analiza sposobéw adaptacji germanizméw, ich notacji w zZrédtach
leksykograficznych epoki i siatki pol leksykalno-semantycznych.

*kk

Historia jezyka polskiego — leksyka — nominacja — semantyka — seksuologizmy — jezyk
artystyczny — przystowia — jezykowy obraz Swiata — polszczyzna ogdlna — germanizmy —
galicyzmy.

Red.
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A RTYKUULY I R OZPRAWY

Radostaw Pawelec
(Uniwersytet Warszawski)

DEWIACJE MNIEMANE I EKSCESY EROTYCZNE
ALBO ,,NIEBEZPIECZNA KOMPETENCJA”
W ODCZYTANIACH UTWOROW STAROPOLSKICH

Czesto jest tak, ze odczytujac dawny tekst, nadajemy mu znacze-
nie inne, niz mial w zamierzeniu autora, a zarazem takie, ktére odpo-
wiada naszemu jezykowi i widzeniu Swiata. To zjawisko, analizowane
i egzemplifikowane przez wielu jezykoznawcow, doczekato sie nawet swo-
jej nazwy: Aleksandra Janowska i Magdalena Pastuchowa ochrzcity je
mianem ,niebezpiecznej kompetencji”.! Znieksztalcenie intencjonalnego
znaczenia autorskiego moze wynika¢ np. z nadawania dawnym stowom
wspoltczesnego znaczenia lub po prostu niedokladnego odczytania trud-
nego dla odbiorcy tekstu z dawnych epok. Moze tez mie¢ przyczyny ogol-
niejsze, kulturowe — postrzegania jakiegos zachowania, np. bicia dzieci,
z punktu widzenia wspoltczesnych norm i wartosci lub postrzegania go
w ramach okreslonej, odmiennej niz kiedys, siatki kategoryzacyjnej. Nasi
przodkowie nie kojarzyli tworzenia pieknych obrazéw i rzezb ze sztukami
pieknymi, bo takie pojecie po prostu nie istnialo, nie nazywali tez ich
tworcy artysta, gdyz nie znali takiego stowa.?

W tym tekscie chcemy podja¢ analize trzech utworéw staropolskich
mowiacych o zachowaniach erotycznych, z ktorych dwa pierwsze sa dla
wspolczesnego odbiorcy co najmniej nietypowe, a trzecie uwazane jest za
dewiacyjne i wyjatkowo naganne. To, Ze tematem jest erotyka, a w dodatku
nietypowa, przymnaza trudnosci interpretacyjnych — w tej dziedzinie ludz-
kich zachowan réznorodnosc¢ jest wyjatkowo duza, a norma bardzo skom-
plikowana. Ewelina Flatow, referujaca w swojej dysertacji te zagadnienia,3

1 A. Janowska, M. Pastuchowa, Niebezpieczna kompetencja, ,Poradnik Je-
zykowy” 1995, z. 8, s. 11-19.

2 W. Tatarkiewicz, Dzieje szeSciu pojeé, Warszawa 1976; R. Pawelec, Dzieje
sztuki, Warszawa 2003.

3 Ewelina Flatow, Zdrowie seksualne w postawach i zachowaniach studen-
téw. Studium poréwnawcze na przyktadzie Polski i Francji, repozytorium.amu.
edu.pl, PDF, dostep: 07.2016. Cytat pochodzi ze strony 24. rozprawy, wydaje
sie, ze jest w nim lapsus, w ostatnim zdaniu zapewne chodzito autorce o zwiek-
szenie liczby partnerow (jest: zmniejszenie) i przez to ograniczenie wiezi mie-
dzyludzkich.
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powolujac sie na obszerna literature przedmiotu, méwi o trzech ,katego-
riach” (tak w tekscie) normy (dokladniej: normy klinicznej): optymalnej,
akceptowanej i tolerowane;j:

Do normy optymalnej zalicza si¢ zachowania modelowe, najbardziej pozadane
z punktu widzenia indywidualnego i spotecznego. (...) W granicach normy akceptowa-
nej mieszcza sie zachowania seksualne, ktore nie sa optymalne, w niewielkim stopniu
naruszaja powyzsze kryteria, lecz nie ograniczaja rozwoju osobowego oraz nie utrud-
niaja nawigzania glebokich wiezi miedzyludzkich. Kryteria normy akceptowanej spet-
nia¢ bedzie przykladowo masturbacja lub kontakty oralno-genitalne (Gapik, 2006).
Zachowania klasyfikowane jako obszar normy tolerowanej nie maja bezwzglednie pa-
tologicznego charakteru, nie wykluczaja harmonijnego wspétzycia miedzy partnerami,
ale ograniczaja mozliwo§¢ optymalnego doboru seksualnego. Sa to zachowania, ktére
wiaza sie ze zmniejszeniem liczby potencjalnych partnerow, jak i z ograniczeniem
mozliwosci nawigzania z nimi glebokich wiezi miedzyludzkich (np. upodobanie do
seksu grupowego).

Pod wzgledem wszystkich tych trzech norm swiat przesztosci i swiat
wspolczesny znacznie sie réznia. Zapewne najistotniejsza z owych réznic
dotyczy homoseksualizmu, w Europie minionych wiekéw traktowanego
jako zboczenie zaslugujace na kare lub co najmniej nagane, a obecnie
uznawanego przez Swiatowa Organizacje Zdrowia za inna orientacje
seksualna, nie zas jakakolwiek dewiacje czy chorobe. Wiele réznic znaj-
dziemy takze w zwyczajach naszych przodkow, np. za dojrzata do mat-
zenstwa uwazali oni dziewczyne juz w wieku 14 lat (lub mniej wiecej
w tym okresie), wsrod arystokracji dos¢ czeste byly zwigzki oso6b stosun-
kowo blisko spokrewnionych, kosci6t byt miejscem, w ktéorym oddawano
sie nie tylko zarliwym praktykom religijnym, ale tez poznawano sie, ob-
noszono z najnowsza moda i flirtowano, co dzi§ moze zdumiewac lub gor-
szy¢, ale wynikalto ze spotecznej potrzeby* — przeciez nie bylo dyskotek
ani Facebooka.

Swiadomos$é tych uwarunkowan maja oczywiscie badacze przeszio-
Sci, historycy kultury i literatury. Jednak zdarza sie, ze mimo to ich
odczytania pewnych fragmentéw tekstu wydaja sie odmienne niz sens,
ktory chcial mu nadac autor, wyraznie inny jest tez sposob ujecia wielu
kwestii. Piszemy: ,wydaja si¢”, bo sprawa jest wyjatkowo skompliko-
wana. Niekiedy mozna mie¢ wrazenie, ze obie strony maja racje: autor
sprzed wiekoéw swoja, a wspolczesny specjalista — swoja, w dodatku racje
te sa rownowazne. Ponizej poddajemy pod osad czytelnika wlasne poszu-
kiwania i opinie w tej drazliwej i trudnej materii. Oto pierwszy przyktad.

4 Przyklady podane za: Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIII
wieku, Lodz 1975 (zwlaszcza rozdzialy Kosciét a obyczajowosé, s. 99 i dalsze,
oraz Zycie alkowiane, s. 270 i dalsze).
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1. Marcinowa powiesé

Ba, jeszcze raz, Marcinie! — Wiec powiem, tak byto:
Kilka os6b na jedne sale sie ztozylo.

Kazdy z zona. Wieczerza potym odprawiwszy

Szli spa¢. Ledwie sie sktadli, kiedy co wasniwszy
Na drugie tak zawota: ,Panowie, czas wsiadac!”

A ci tez (ale o tym nie trzeba powiadag).

Po matej chwili zasie tenze sie ozowie,

Co i pierwej straz trzymatl: ,Czas wsiada¢, panowie!”
A panowie do siodel. Ujechawszy mile,

Postuchali onego: ,Postéj koniom chwile!”

A jeden zatym usnal. On znowu: ,Panowie,

Czas wsiadacé!” Wszyscy inszy stali przedsie w stowie,
A tego zona budzi: ,Mily, nie slyszycie?

Juz tam drudzy wsiadaja, wiere, rychto spicie!”

A ten chrapi, cho¢ nie spi. ,Mily, ba, stuchajcie,
Juz tam drudzy wsiadaja.” ,’Ej, juzze wsiadajcie,
Az was diabli pobiora!” Ali drudzy: ,Szkoda
Odjezdzac towarzysza; wielka rzecz, przygodal
Pomézmy mu w ztym razie, a zalézmy swoje.”
»Diabet cie niechaj prosi, niech juz ciagna moje.”
»Mila, ty sie nie przeciw! pokarmiwszy koni,

A jutro rano wstawszy, bedziem tam, gdzie oni”.5

Marcinowa powies$é nalezy do trzeciej ksiegi fraszek Jana Kochanow-
skiego. Narrator imieniem Marcin przedstawia (na zyczenie) w nader
zwiezly sposob historie z Zycia moze nie tyle dworskiego, ile zwigzanego
ze szlacheckimi podr6zami, biesiadami i noclegami w domach, zajaz-
dach i karczmach. W jednej sali po wieczerzy do snu potozylo sie kilka
malzenstw. Wspolne nocowanie wielu oséb w jednym pomieszczeniu nie
byto niczym dziwnym, Jedrzej Kitowicz, opisujacy zwyczaje za panowa-
nia Augusta III, mowi:

Gdy sie najechato gosci do jakiego pana, tedy na nocny spoczynek mieszczono po
kilka familij w jednej sali, oddzielajac jedne od drugiej parawanami, co tez dziato sie
miedzy obcymi mezczyznami i bialoglowami; naznoszono tabczanéw wyzej opisanych,
a jezeli te nie wystarczyly, rozposcierano stome po sali i na tej pokotem ktadziono po-
Sciel rozmaita, jednemu wedle drugiego, jednej wedle drugie;.

Nie bylo to ze wszystkim dobrze, ile przy obzarstwie i pijatyce wydarzaly sie przy-
padki razace powonienie i wstyd: kiedy jeden z przeladowanym zoladkiem, rozma-
rzony snem, nie mogac trafi¢ do drzwi, lada gdzie miedzy $piacymi zlozyl ciezar natury
albo oblal niepachniaca woda; drugi uplantowawszy sobie za widoku zdobycz jakiej
urody, polowal na nia o émie i na niewymowna od takiej przygody natrafiwszy, zdebo-
szowatl po cichu Zone przy chrapiacym mezu lub cérke przy matce, albo sploszywszy
przelekniona, narobit hatasu i przerwal sen catej kompanii (...).

5 J. Kochanowski, Dzieta polskie, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1972,
s. 236-237.
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Oczywiscie opis Jedrzeja Kitowicza dzieli od fraszki Jana Kochanow-
skiego dwiescie lat, tym bardziej jednak oczywiste jest to, ze w czasach
renesansu wspolne nocowanie bylo zupelnie naturalne. W pomieszcze-
niu z Marcinowej powiesci nie byto wprawdzie parawanow, ale tez nikt sie
na nikogo nie wypro6znial, nie gwalcit i nie doszlo do zdrady malzenskie;j.
Do czego zas doszto?

Otoéz po utozeniu sie do snu najbardziej narowisty szlachcic (tak za-
pewne nalezy rozumiec¢ stowo wasniwszy) zachecit innych do seksu z zo-
nami. Zachecil raz, skutecznie, jak mozna wnosi¢ ze stow ,a ci tez”,
potem raz jeszcze. Wreszcie zarzadzono odpoczynek. Ale wkrotce po raz
trzeci pada wezwanie do ,uczynku malzenskiego”. Tym razem wszakze
jeden z uczestnikéw zabawy zasnal, a potem — obudzony przez zone —
nie kwapit sie zbytnio i udawal, ze $pi nadal (,a ten chrapi, a nie $pi”).
Woéwcezas towarzysze zabawy uznali, ze ,,szkoda odjezdzacé towarzysza”,
ktorego mogtaby spotkac ,przygoda”, konieczna jest zatem pomoc. Pada
propozycja: ,zal6zmy swoje” co nalezy interpretowac jako ‘zaprzegnijmy
swoje (konie)’, skoro kon towarzysza najwyrazniej nie jest w stanie po-
dotac¢ zadaniu.® Po ustyszeniu tego, volens nolens, sam senny matzonek,
zlorzeczac, przystapil do dziatania.

Fraszka jest rubaszna, rubasznosc¢ ta jednak uznawana bylta w cza-
sach poety za nader umiarkowana. Po Smierci Jana Kochanowskiego,
w 1598 r., jego wydawca Jan Januszowski raz jeszcze opublikowatl
fraszki, ale z pewnymi zmianami. Polegaly one na wycofaniu 9 fraszek
uznanych przez niego za nazbyt frywolne i wydaniu ich w formie spe-
cjalnego dodatku Dobrym towarzyszom g’woli.” Ten los spotkat fraszki:
O Jedrzeju, O gospodyniej, Do Marcina, O chtopcu, O proporcyej, O gosciu,
O Gasce, O flisie, O ksiedzu. Analizowanej tu Marcinowej powiedci na tej
liscie nie ma, znalazla si¢ ona w jednym tomie z fraszkami takimi jak Do
gor i laséw, Na zdrowie czy tez Czlowiek Boze igrzysko.

Tymczasem, poslugujac sie wspolczesnymi kategoriami, nalezaloby
powiedziec, ze tekst przedstawia seks grupowy, tyle ze bez wymiany part-
neréow. Mamy tu do czynienia z odmiang ,porno na zywo”, poszczegolne
pary sa obok siebie tak blisko, ze dobrze wiedza, co kto robi, stysza to
i moga bez trudu rozmawiac. Historia relacjonowana jest tak, zeby wy-
doby¢ jej akcenty komiczne, niemniej odrobina wyobrazni wystarcza, by
zrozumiec jej inny aspekt, ciezki od jakze nietypowego erotyzmu cha-
rakter.

Dlaczego autor tego nie dostrzega czy tez: nie chce dostrzec? Moze
presupozycja z poprzedniego zdania jest nieprawdziwa? — to byt dla na-
szych przodkoéw erotyzm moze nie typowy, ale mieszczacy sie w gra-
nicach normy akceptowanej. A moze dlatego, ze opowiedziane jest to

6 Taka interpretacja jest zgodna ze stownikiem jezyka poety (por. M. Kucata
(red.), Stownik jezyka Jana Kochanowskiego, t. V, Krakow 2012, s. 643).
7 J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1977, s. 286.
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wszystko w sposéb nie tylko komiczny, ale i skrotowy, zawoalowany?
Moze wreszcie dlatego, ze nie znano wowczas stowa, ktore takie zacho-
wania okresla, a zarazem wyro6znia, kategoryzuje? Wszystko rozmywato
sie w bogatym continuum ludzkich zachowan milosnych. Za ta ostat-
nia mozliwoscia przemawia fakt, ze badacz z II potowy XX wieku, Zbi-
gniew Kuchowicz, znajacy klasyfikacje i nazwy nietypowych zachowan,
bez trudu zauwaza szczegolny charakter ,opowiesci Marcina”. Historyk
tak przedstawia swoj poglad:

Przypuszczamy, ze pewni osobnicy znajdowali wrecz przyjemnos$é wiasnie w upra-
wianiu mitosci fizycznej w obecnosci os6b postronnych. W te wieloznaczna atmosfere
wprowadza Marcinowa powiesé Jana Kochanowskiego, w ktérej ukazano kilka par
malzenskich nocujacych w jednej sali i na komende ,czas wsiada¢” podejmujacych
stosunki. Jak wynika z tekstu, rowniez kobiety nie byly wcale zazenowane obecnoscia
innych os6b i nawet dopingowaly ospalszych mezéw do owego ,wsiadania”.®

Z opinia historyka dotyczaca malzonek (a scislej: jednej z nich) trudno
sie nie zgodzi¢, jest to wydobyte w tekscie. Bardziej problematyczne wy-
daje sie ogodlne przyporzadkowanie tego typu zachowan: Z. Kuchowicz
okresla je jako triolizm? i przedstawia w rozdziale, ktérego tytul brzmi
Czarny erotyzm, co jest najzupelniej sprzeczne z rubaszna intencja mi-
strza z Czarnolasu. Ujecia poety i historyka odnoszace sie do tego sa-
mego zachowania sg catkowicie odmienne; mozna podejrzewac, ze jakis
wplyw na to maja XX-wieczne nazwy i klasyfikacje, ktérymi postuguje sie
ten drugi, a ktorych nie znal ten pierwszy. Dodajmy na koniec tego frag-
mentu wazna uwage: wydaje sie, ze czas, ktory uptynat od wydania Czto-
wieka polskiego baroku do dzis (a jest to blisko ¢wiercwiecze!), sprawit, ze
mato kto w drugiej dekadzie XXI wieku przyporzadkuje podobne zacho-
wania, nazwane seksem grupowym lub tez nie, do ,czarnego erotyzmu”.

Nieco inaczej jest z tym, co opisuje (jakoby) nastepny tekst.

2. Zency

A on zawsze: ,Pozynaj, nie postawaj!” — wola,
Nie pomniac, ze przy sierpie tréj pot idzie z czota.
Starosto, nie bedziesz ty stoneczkiem na niebie!
Wiemy my, gdzie cie boli, ale twej potrzebie
Zadna tu nie dogodzi, chociajby umiata.
Sita tu druga umie, a nie bedzie chciala,
Bo biczem barzo chlustasz. Bodaj ci tak byto,
Jako sie to rzemienie u bicza zwiesito!10

8 Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego baroku, £6dz 1992, s. 316.

9 Termin triolizm jest odmienny od okreslenn uzytych w tym tekscie, chyba
tez mniej stosowny, poniewaz w zadnym razie nie mozna tu mowic o trzech oso-
bach. Nie najtrafniejsze jest takze postugiwanie sie przyktadem z utworow Jana
Kochanowskiego dla egzemplifikowania zachowan barokowych.

10 S. Szymonowic, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc, Wro-
claw 1964, s. 155-165.



12 RADOSEAW PAWELEC

Sielanka osiemnasta w wydanym przez Szymona Szymonowica
w 1614 r. zbiorze tylko z nazwy przynalezy do gatunku, w istocie jej tres¢
jest odmienna od tego, co typowa sielanka powinna przedstawiac¢. Dialog
miedzy Oluchna a Pietruchg z jednej strony i starosta z drugiej jest peten
napiecia i obawy, zniwiarki sa zmeczone, chciatyby zwolni¢ tempo pracy,
ale boja sie starosty poganiajacego powolnych pracownikow batem. Gdy
jest blisko, Pietrucha §piewa milsze jego uchu teksty, gdy odchodzi, wy-
powiada stowa podyktowane ztoscia i zmeczeniem. ,Nie bedziesz ty sto-
neczkiem na niebie” znaczy w tym wypadku: ,nie ty bedziesz decydowat
o uplywie czasu (tak, aby osiagnac¢ najwieksza korzysc¢ z naszej diugiej
pracy)”. ,Wiemy my, gdzie ci¢ boli” mozna — biorac pod uwage catosc
utworu — zinterpretowac¢ w ten sposob, ze dziewczeta sg Swiadome tego,
ze staroste interesuja ich wdzigki. Nie ma on bowiem mtodej zony, ale
,domowa swache”, ktéra ,go osiodlala i rzadzi nim jako chce”; w dalszych
fragmentach negatywne jej cechy sg opisywane coraz szerzej (stara cza-
rownica, ktora sie probuje upiekszy¢, uwodzi pachotkow itp.). W tej sytu-
acji potrzeby starosty sg oczywiste, zadna jednak ze zniwiarek, uzywajac
okreslenia z prasy lat 70. XX wieku, nie zamierza im ,,wyjS¢ naprzeciw”,
a to dlatego, ze je bije. W zlosci Pietrucha zyczy mu nawet impotencji:
»,bodaj ci tak bylo, / Jako sie to rzemienie u bicza zwiesito!”.

Interpretacja Zbigniewa Kuchowicza tego fragmentu wyglada inaczej.
Widzi on w nim elementy ,czarnej erotyki”, mianowicie sadyzmu:

Klimat sadomasochizmu, z jego agresja i autoagresja, brutalnoscia, biczowaniem na-
gich czy pdinagich cial, podniecat oczywiscie seksualnie dewiantéw. Zreszta nie tylko
ich. Seksuologia wskazuje, ze biologiczne podloze sadomasochizmu sprawia, ze jego
przejawy maja wlasciwosci stymulujace podniecenie plciowe takze u ludzi nie wy-
kazujacych odchylen. Potwierdzaja to éwczesne zrédla. Owe stymulujace dziatanie
atmosfery bicza, stosowanego wobec mtodych, notabene troche prowokujaco zacho-
wujacych sie dziewczat, ukazat wyraznie Szymonowic w postaci starosty z ZerAcéw.
Z podtekstu wynika, Ze jest on podniecony, jego czlonek znajduje sie w stanie erekcji,
z czego doskonale zdaja sobie sprawe zniwiarki.!!

Po tym wyjasnieniu autor Mitosci staropolskiej przytacza czeS¢ wyzej
cytowanego fragmentu tekstu (od stow: Wiemy my... do zwiesito). Opi-
nia historyka obyczajow moze wprawic filologa w konsternacje: w szcze-
gbétach nie ma on racji, natomiast ogdlnie wydaje sie, ze w wyrazonym
pogladzie jest wiele stusznosci. Co do szczeg6tow: opinia o stanie fizjolo-
gicznym starosty nie znajduje potwierdzenia w tekscie. To, ze zniwiarki
w zlosci zycza mu impotencji, nie oznacza wcale, ze jest podniecony, po-
ganiajac je do pracy. Trudno zreszta wyobrazi¢ sobie, by bylo inaczej:
poganianie poddanych bylo dla niego sytuacja czesta, codzienng — wszak
niemozliwe jest, zeby byl permanentnie podniecony. Ma natomiast inny -
duzy i trwaly — problem: w domu, w nocy nieatrakcyjna zone o trudnym

11 7. Kuchowicz, Cztowiek..., s. 307.
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charakterze, a w pracy w dzien wokot siebie wiele mtodych i ponetnych
dziewczat. Te ostatnie dobrze sobie z tego zdaja sprawe i o tym wlasnie
w tekScie mowia.

Przedstawiona interpretacja tekstu jest nadinterpretacja, nie oznacza
to jednak, ze nie zawiera pogladu — ogélnie rzecz ujmujac — shusznego:
sam stosunek nadrzednosci wobec mlodych kobiet, moznos¢ poganiania
ich i fizycznego karcenia, podczas gdy pochylone ciely sierpem, mogly
by¢ podniecajace, a moze lepiej: ekscytujace (gdyz chodzi tu raczej o psy-
che), takze nowsze (wydane juz po Smierci Z. Kuchowicza) publikacje
z zakresu seksuologii potwierdzaja taki poglad.!?

Tak czy owak znow spotykamy sie z sytuacja, w ktorej wspoltczesne
odczytanie rézni sie od tego, co jest powiedziane przez autora staropol-
skiego tekstu. Tym razem wynika to wszakze nie tyle z zaklasyfikowania
dawnych zachowan w ramach wspotczesnych kategorii i poje¢, ile z do-
strzezenia w owych zachowaniach aspektu, ktory dtugo, az do publikacji
ksiazek markiza de Sade, byl nieuswiadamiany lub skrywany. Bardzo
trudno byloby odpowiedzie¢ na pytanie, czy S. Szymonowic wiedziat
o mozliwym zwiazku rozkoszy i bolu. Jego Swiat bardzo r6znit sie od na-
szego, dzi§ w kulturze europejskiej nie do wyobrazenia byloby bicie pod-
wladnych, a przeciez niegdys kary cielesne, takze wobec dzieci i uczniéw,
byly na porzadku dziennym. To, co dawniej bylo norma, dzis jest uzna-
wane za zwyrodnienie. Ogromna wiekszos¢ ludzi nie wie dzi§, czy z bicia
kogokolwiek wynika przyjemnosé, a jesli tak, to czy moze ona kojarzyc
sie z seksem. Wiedza na ten temat, jesli juz ktos ja ma, jest zazwyczaj
tylko ksiazkowa. O tym, co wiedzial i czul autor Sielanek, nie dowiemy
sie zapewne nigdy.

Paradoksalnie: znacznie wicksza jest nasza wiedza na temat tego,
o czym mowi trzeci tekst, autorstwa Elzbiety Druzbackiej. A Scislej:
o czym mowi zdaniem Teodozji Rittel.

3. Miltos¢ Roxola do Astelli

jak rok dziesiaty wojne nie pod Troje wiode,

Nie Helena, lecz dziecko dokucza mi mtode,

O tym moéwiac, y teraz pot czuje na ciele,

Znak wstydu, zem trzechletnia pokochat Astelle,

Im czeSciej z niewinnemi moje tacze usta,

Tym mocniej lgne, bo w nich sg niezwyczajne gustals.

12 Np. Z. Lew-Starowicz, Stownik encyklopedyczny — mitosé i seks, Warszawa
1999, s. 211.

13 Fragment ten jest przywolany w takiej wersji, w jakiej znajduje sie w przy-
wotanym artykule T. Rittel na s. 6-7, por. ,Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Historicolitteraria” 2004, 4, s. 5-19. Na s. 15 przytaczamy
jego tekst w wersji zgodnej z poematem (po uwspolczesnieniu ortografii).
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Ten tekst poprzedza w artykule Mito$é nieprzyktadna Elzbiety Druz-
backiej. Rozwiniecie intertekstowe motywu orla i storica (konteksty inter-
pretacyjne)'* uwaga:

Oprocz Dawida kréla Izraelskiego Druzbacka w innych swoich tekstach opisuje tez
mitos¢ ,,chorobliwa” do nieletniej, czyli rozwaza ,,niezwyczajne gusta w mitosci”, o kt6-
rych pisze tak:

T. Rittel nie skupia sie na przywotanym fragmencie, stuzy on jej je-
dynie do egzemplifikacji jednego z nietypowych upodoban i zachowan
erotycznych, o ktorych mowa w dzietach E. Druzbackiej. Tak czy owak
sytuacja moze sie wydawac jasna: Roxol odczuwa podniecenie w sto-
sunku do matej dziewczynki. Z dzisiejszego punktu widzenia bardziej
naganne moze by¢ tylko przejscie w tym wypadku od odczuc¢ do czynow,
pedofilia jest w kazdym swym wymiarze powszechnie uwazana za grozna
i ,chorobliwg” dewiacje. Wspoélczesnego czytelnika zastanawia¢ nawet
moze, skad osiemnastowieczna autorka, osoba bogobojna, podczas pisa-
nia tekstu poematu zamieszkujaca w klasztorze, w ogoble o czyms takim
wiedziala i w dodatku zdecydowala sie to umiesci¢ w swym dziele zatytu-
lowanym Historia chrzeScijariska Ksiezny Elefantyny Eufraty. Rzecz jest
razaca, zdumiewajaca i w dodatku zaskakujaca, poniewaz... przedsta-
wiona interpretacja jest nieporozumieniem.

Zacznijmy od poczatku, od krotkiego przedstawienia malo znanego
utworu. Poemat E. Druzbackiej zostat wydany 4 lata po jej Smierci, w roku
1769 w Poznaniu. Swa strukturg przypomina wierszowana powies¢, w ko-
lejnych rozdziatach, zwanych argumentami, a poprzedzanych krotkim
wprowadzeniem informujacym o tresci, autorka opowiada dzieje Eufraty,
chrzescijaniskiej ksieznej Elefantyny, i jej coreczki Astelli. Towarzysza temu
watki poboczne, ktérymi nie mamy potrzeby sie zajmowac. Akcja zaczyna
sie w chwili, gdy Eufrata, chroniac sie przed napadem, ucieka z patacu
irodzi Astelle. Tej samej nocy zostaje nie tylko matka, ale i wdowa, w walce
ginie bowiem jej maz, ksiaze Tarkwiniusz. Dziedzictwo Eufraty nalezy do
panstwa krola Kornuta, bedacego ztym tyranem. Jako poganin zada on
od Eufraty poklonu swym bogom, na co ta nie chce si¢ zgodzi¢ nawet roz-
laczona z coreczka i niepewna swego i jej losu. Szczesliwie z pomoca, przy-
chodzi im Moroxyt, stuzacy na dworze Kornuta, ale (jak dowiadujemy sie
dalej), bedacy wysokiego rodu, ktory wywozi matke i dziecko i ukrywa na
wyspie. Po trzech latach Kornut umiera, jego syn Roxol okazuje si¢ wtadca
miltosiernym i sprawiedliwym, wzywa Eufrate do powrotu i gosci w swym
patacu, a nastepnie osadza z powrotem w jej dziedzicznym ksiestwie.

Roxol jest postacia jednoznacznie pozytywna. Jest dobry, tolerancyjny,
waleczny itp. W jego relacji do Eufraty dominuje szacunek dla dzielnej ko-
biety, a w relacji do Astelli... mitos¢. Jest oczarowany piekna dziewczynka,

14 T. Rittel, tekst cytowany, s. 6.



DEWIACJE MNIEMANE I EKSCESY EROTYCZNE... 15

zakochany w niej i marzy o tym, by zostala jego zona, gdy dorosnie. W utwo-
rze jest o tym mowa wielokrotnie, np. na stronach 45, 54, 59, 79, 84, 89,
115, 130. Mlody krél nie ukrywa swego uczucia przed otoczeniem, takze
przed Eufrata i osobami z nig spokrewnionymi. Pragnie jedynie uzyskac za-
pewnienie, ze Astella poslubi go, gdy dorosnie. Dos¢ paradoksalnie jedyna
osoba, ktora stawia przeszkody, jest dziewczynka. Mianowicie (juz jako na-
stolatce) niezbyt podoba sie¢ jej to, ze zwiazek jest nieréwnorzedny, przeciez
jest ona poddang krolewska; z czasem ulega jednak woli matki i otoczenia.

Na poprzedniej stronie uzyliSmy trzech stow, by okresli¢c omawiany
przypadek: razacy, zdumiewajqcy i zaskakujacy. Dla dzisiejszego czy-
telnika méwienie o milosci erotycznej do dziecka, w dodatku zas pto-
miennej, jest razace. Podobnie razace sa wszelkie zachwyty nad uroda
dziewczynki. Zdumiewajace moze sie wydawac to, ze dla autorki tekstu
najwyrazniej wcale tak nie bylo, uczucie i postepowanie Roxola traktuje
ona jako zupelnie normalne. Naturalnie wiele osob i dzis wie, chocby
z lektury Krzyzakoéw czy historii krolowej Jadwigi, ze w dawnych wie-
kach umowy dotyczace slubu dzieci, czesto catkiem matych, byly na
porzadku dziennym. Chyba jednak mato kto zastanawia sie nad innym,
wlasnie juz czysto ludzkim, aspektem tej sytuacji. Nad checia podoba-
nia sie, ciekawoscig drugiego czlowieka, oddaniem, wdziecznoscia, czu-
loscia, przywiazaniem itd. Widzimy i akcentujemy odmiennosci dziecka
i osoby dorostej, a zapominamy o podobienstwach. Nasi przodkowie czy-
nili odwrotnie, tekst E. Druzbackiej uzmystawia to az nazbyt wyraznie.

Na koniec przytoczmy odpowiedni fragment bez skrétéw i z nieco
szerszym kontekstem, przynajmniej jedna jeszcze sprawa wymaga bo-
wiem wyjasnienia.

Nie zna kmiotek milosci, bez passyi czyni:

Biorac zone; potrzebna jest mi gospodyni.

Ja rok dziesiaty wojne nie pod Troje wiode,

Nie Helena, lecz dziecko, dokucza mi mlode.

O tym moéwiac, i teraz pot czuje na ciele;

Znak wstydu, zem trzechletnia pokochat ASTELLE;

Z Matka do mnie przybyta, kiedym wzial na rece,

Catujac ja, Aniota widzac w tej Panience,

Im czesciej z niewinnemi moje tacze usta,

Tym mocniej lgna, bo w nich sa niezwyczajne gusta:

Rozumiem Hrabio, ze wiesz od EUFRATY od tym,

ZeSmy sa zareczeni juz pierScieniem zlotym.!S

Jak wida¢, prawdziwy fragment tekstu rozni sie od przytoczonej
wersji m.in. tym, ze po slowach ,pokochat Astelle” mamy wyjasnienie,
ze wszystko to dzieje sie w obecnosci matki i krél w dziewczynce widzi
aniota. Dos¢ wyraznie zmienia to spojrzenie na rzecz cala, niemniej stowa

15 E. Druzbacka, Historia chrzeScijariska ksiezny Elefantyny Eufraty, Poznan
1769, s. 102.
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Roxola o wstydzie domagaja sie wyjasnienia. Czego wstydzi sie krol? Otoz
z szerszego kontekstu wynika, ze nie tego, ze przedmiotem jego uczucia
jest dziecko, lecz tego, ze uczucie to jest tak gorace i okazuje je on, ktory
jako wladca powinien nad emocjami panowac. Podobny kontekst znaj-
dujemy w przywoltanych wczesniej Krzyzakach. Gdy wreszcie Zbyszko
i Jagienka oSwiadczaja sobie milos¢, nie mniej szczesliwy jest od nich
Macko; H. Sienkiewicz wklada w jego usta slowa:

A nich ta juz bedzie, co chce, kiedym sie takiej pociechy doczekatl... Bog doswiadczytl,
ale i Bég pocieszyt. Trzeba jechac do Zgorzelic, Jaskowi oznajmic. Hej, zeby stary Zych
zyll... i opat... Ale ja wam za obu strzymam, bo zeby tak prawde rzec, to was tak oboje
miluje, ze wstyd gadac.1®

Na marginesie zauwazy¢ mozna dos¢ ciekawy aspekt laczacy uczucia
przedstawione w dziele Henryka Sienkiewicza i o poltora wieku wczesniej-
szym utworze Elzbiety Druzbackiej. Jest nim mowienie: pierwsza mysla
Macka byto podzielenie sie radoscia z innymi ludzmi. Podobnie tezZ Roxol
0 swym uczuciu mowi w utworze bardzo wiele razy (por. s. ...). O ile to uczu-
cie jest dla nas dzis ,niezwyczajne”, o tyle potrzeba podzielenia sie nim wy-
daje sie naturalna i ludzka. Zauwazy¢ tez trzeba, ze calowanie kogo$s moze
mie¢ bardzo rézne wymiary; Wiestaw Borys wskazuje, ze czasownik praslto-
wianski *célovati ,znaczyl ‘pozdrawiac, witac’, od tego pochodne jest znacze-
nie ‘pozdrawiac, wita¢, wyrazac przyjazn przez dotykanie kogos wargami”.!”

*kk

Podsumujmy. Od lat 60. XX wieku, od czaséw rewolucji seksualnej,
dos¢ powszechne jest przekonanie o tym, ze nasz Swiat jest pod wzgle-
dem obyczajowym znacznie bardziej liberalny od swiata dawnego. Jesli
jednak bacznie przyjrzec¢ sie historii, trzeba zapytac: od ktorego z daw-
nych swiatow? Tego z II potowy XIX wieku, opisywanego w Lalce, Ro-
dzinie Polanieckich i Nad Niemnem? Czy tez moze takze tego z utworow
staropolskich? Na pierwsze pytanie odpowiemy: pelna zgoda, na drugie:
rzecz jest skomplikowana.

Autorzy trzech zaprezentowanych wyzej tekstow z trzech kolejnych
stuleci — XVI, XVII i XVIII - moéwia z duza naturalnoscia, bez zazenowa-
nia i potepienia o zachowaniach, ktére dzi§s uznawane sa za co najmniej
nietypowe. Patrzymy na to samo, lecz nasze oceny sa rézne, przy czym to
wspotczesny odbiorca jest bardziej rygorystyczny niz autor sprzed kilku-
set lat. Dlaczego? Jak sie wydaje, w kazdej z trzech opisywanych sytuacji
odpowiedz jest nieco inna: przedstawmy nasze propozycje w tym zakre-
sie, z tym — wypowiedzianym juz — zastrzezeniem, ze to tylko propozycje
i hipotezy dotyczace spraw trudnych i delikatnych.

16 H. Sienkiewicz, Krzyzacy, Krakéw 2003, s. 503.
17 W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 2010, s. 51.
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Do pierwszej sytuacji nieco pasuje sformutowanie z polskiej piosenki
z lat 80. XX wieku: ,podzielony §wiat... mysli warte krat...”.18 J. Kocha-
nowski przedstawia scene z zycia szlacheckiego jego zdaniem pikantna
(w calosci) i zabawna (w ostatniej swej czesSci). Rzecz miesci sie w szero-
kim spectrum ludzkich zachowan erotycznych, ale nie przekracza granic
obyczajowosci, widoczne jest to takze w decyzjach dokonywanych przez
wydawce. Historyk z konca XX wieku, postugujac sie wprowadzanymi od
kilkudziesieciu lat rozréznieniami, stowami i pojeciami, ,tnie” to continuum
ludzkich zachowan na czesci, wtlacza w swe kategorie — w rezultacie otrzy-
mujemy osad najzupelniej odmienny od widzenia naszych renesansowych
przodkéw. Swiat jest ,podzielony”, a mysli moze nie tyle ,warte krat”, co —
dla wielu zapewne os6b — nagany i wyrazenia poczucia niesmaku.

Druga sytuacja jest zupelnie inna. Czy starosta z sielanki S. Szymo-
nowica znajdowatl przyjemnos¢ seksualng w biciu mtodych zniwiarek?
— w utworze nie ma o tym mowy, natomiast jesli rzecz ujmowac¢ w ogol-
nych kategoriach — jest to catkiem niewykluczone. Zachowania tego typu
wystepowaly z pewnoscia od bardzo dawna, ale wiedza o nich stala sie
powszechna dopiero po publikacji takich ksiazek jak Justyna, czyli nie-
szczescia cnoty. Ma ja historyk, mamy ja tez my, cho¢ w mniejszym
stopniu, poniewaz w naszym $wiecie na szczescie bicie os6b podporzad-
kowanych nie jest w Europie rownie czeste jak w XVII wieku. Natomiast
zakladanie, ze opis w sielance dotyczy wlasnie tego zachowania, jest po
prostu nadinterpretacja z owej wiedzy wynikajaca. Dla porzadku przy-
pomnijmy, ze ostatecznie starosta obu dziewczat nie bije, przeciwnie: po-
zwala im i innym zmeczonym zniwiarzom odpoczac i zje$¢ positek.

Najbardziej skomplikowana jest sytuacja trzecia. Tym razem odbiorca
rozumie dos¢ dobrze, o czym pisze autorka, jednak jego ocena i jej ocena
tych samych zachowan jest zupelnie inna. W naszym swiecie jakiekol-
wiek erotyczne uniesienia dorostego mezczyzny zwiazane z mata dziew-
czynka sa niedopuszczalne. W swiecie, w ktorym zyta E. Druzbacka,
w Swiecie kontraktow slubnych dotyczacych matych dzieci, byto inaczej.
Ba! Moze wrecz wypadato sie tak wlasnie zachowywac! Moze dlatego,
Swiadom podobnych zwyczajow, H. Sienkiewicz wktada w usta Zbyszka,
widzacego rano maltg Danusie — ,skrzata”, ale zarazem panig jego serca,
slowa: ,tyle ci, piekna panno, gladkosci przybylo, aze mi cudnie!”.

Na koniec wréc¢my raz jeszcze do ,niebezpiecznej kompetencji”. Wtedy
gdy do trudnosci jezykowych dochodza réznice kulturowe, jest ona ,jeszcze
bardziej niebezpieczna”, a wtedy gdy rzecz dotyczy swiata ludzkiej erotyki
— zapewne ,najbardziej niebezpieczna”. By¢ moze jest to trudne i nieintu-
icyjne, ale madrze byloby osadzac zjawiska, biorac pod uwage ich osadze-
nie w epoce i przekonania ludzi zyjacych w danych czasach. Nie mozemy
uznawac wesolej kompanii J. Kochanowskiego za gromade uprawiajaca

18 Mowa o piosence zespotu Perfekt, autor tekstu Zbigniew Olewicz [http://
www.bibliotekapiosenki.pl/Niewiele_ci_moge _dac, dostep: 07.2016].
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wstretny, ,czarny” erotyzm, dbajacego o dochody, cho¢ niepozbawionego
meskich potrzeb, starosty S. Szymonowica za sadyste, a dobrego kréla
Roxola z poematu E. Druzbackiej za pedofila. Taka sama niedorzeczno-
Scig byloby to, gdyby szlachcic sprzed 300 lat, przyzwyczajony do tego, ze
w zadnym razie nie wolno ukazywac nagich czlonkéw, uznat dzisiejszych
plazowiczow i plazowiczki za gromade groznych dewiantow.
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[gas

Presumed deviations and erotic excesses or a “dangerous competence”
in interpretations of Old Polish works

Summary

This paper presents three texts regarding erotic behaviours: from the 16,
17t and 18 centuries. Their interpretation in the works by historians of
literature and manners is subjected to a critical reflection aiming to show that
inattentive or unskilful reading of the language of an old text or perception of old
behaviours from the perspective of the contemporary culture leads to distortions
and misunderstanding. As a result, evaluations of the same phenomena
and behaviours are completely different, which prevents understanding and
acceptance of the specificity of the world of the past.

Trans. Monika Czarnecka
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SLOWNICTWA SEKSUOLOGICZNEGO
- SEOWNIK PECIOWY [1913]
STANISEAWA KURKIEWICZA.
PRELIMINARIA LINGWISTYCZNE

Znajomosc¢ stownictwa fachowego czesto stanowi warunek uczestnic-
twa w grupie, determinante skutecznej komunikacji i — nierzadko — efek-
tywnosci zawodowej [por. Bugajski 1978; Jarosz (w druku)]. Idealnym
przyktadem jest leksyka medyczna stanowiaca budulec komunikatow
w rozmowach miedzy lekarzami oraz w kontaktach specjalisty z pacjen-
tem, ktorej zrozumienie wplywa na proces leczenia oraz doswiadczenie
choroby [np. Stangierska, Horst-Sikorska 2007; Kaczor, Michalak 2010;
Kazmierczak 2011]. Profesjonalizmy, ktérymi operuje kardiolog czy ga-
strolog, bywaja jednak niejasne dla przecietnego uzytkownika jezyka, co
stanowi asumpt do opracowywania i publikowania rozmaitych leksyko-
now oraz poradnikow.

Katalog dziet leksykograficznych zawierajacych stownictwo medyczne
jest dos¢ pokazny,! a wsrod nowszych prac znajduja sie stowniki jed-
nojezyczne [np. Aleksandrow et al. 1981; Komander et al. 1996] i dwu-
jezyczne [m.in. Madej 1992; Ztotnicki 1992] adresowane zaréwno do
lekarzy, jak i do pacjentoéw. Niewiele jest natomiast lingwistycznych roz-
praw analitycznych poswieconych formom fachowym uzywanym przez
specjalistow z roznych dzialow medycyny [np. Wysocka 1980-2013; Jan-
kowiak 2005-2006; Suchodolska 2015].

We wspomnianej kolekcji leksykonow pewna pozycja szczegblnie sie
wyroznia. Mowa o Stowniku plciowym opracowanym przez Stanistawa
Kurkiewicza uwazanego za jednego z prekursoréw seksuologii na gruncie
polskim [Depko 2005]. Osobliwy wokabularz, wydany — jak czytamy na
stronie redakcyjnej — naktadem autora w 1913 r. w Krakowie,> w Dru-
karni Zwiazkowej Andrzeja Szyjewskiego, zostal opatrzony podtytutem

1 Bibliografie stownikow wydanych przed 1975 r. notuje Jan Mastowski
[1977].

2 Trudno sie dziwié, ze to wlasnie Krakow byt miejscem wydania kontrow-
ersyjnego stownika. Miasto, cho¢ konserwatywne, znajdowalo sie w zaborze,
w ktorym wolnos¢ wypowiedzi byla wieksza niz w innych polskich osrodkach ak-
ademickich, dzieki czemu wtasnie tam funkcjonowata bohema bardziej otwarta
na réznego rodzaju eksperymenty. To tam rozwijaly sie secesja i Mloda Polska.
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Zbioér wyrazen o plciowych: wlasciwosciach, przypadtoSciach i t.p. oraz
dopiskiem: do uzytku przy zeznawaniu przed lekarzem plciownikiem.
Mozna wiec wnioskowac, ze ta niemal osiemdziesieciostronicowa ksia-
zeczka powstala z mysla o pacjentach nieznajacych adekwatnych stow
na okreslenie rozmaitych, nieraz wstydliwych reakcji organizmu, zabu-
rzen czy dolegliwosci zwiazanych ze sfera intymna. S. Kurkiewicz [1913,
b.n.s.]® informuje w dodatku, ze zgromadzil ,wyrazy i wyrazenia [wyroz-
nienie oryginalne — B.J.] dla tych spraw jasne, a tagodnie (t. j. nie rubasz-
nie) brzmiace, a wiec mozliwe do uzywania w towarzystwie z osobami
Swiattemi i ulozonemi”.# Taka deklaracja sugeruje duza wartos¢ zbioru,
w ktérym — jak spodziewa sie czytelnik — znalazly sie fachowe okreslenia
stanowiace warstwe profesjolektu medycznego funkcjonujacego na po-
czatku XX w.° Stownik bylby zatem istotnym i unikatowym zrédtem wie-
dzy na temat polskiej leksyki charakterystycznej dla jednej z lekarskich
specjalnosci,® zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage, ze kolejne leksykony
notujace stownictwo seksuologiczne zaczely powstawac dopiero pod ko-
niec XX w. [Lew-Starowicz 1999; Lewinson 1999].

I rzeczywiscie — Stownik plciowy Stanistawa Kurkiewicza to z pew-
noscia dzietko wyjatkowe, ale o jego nietypowosci swiadczy fakt, ze
zgromadzone formy w duzej mierze zostaly wymyslone przez samego
autora. Z tego wzgledu mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci, czy za-
pisane slowa i wyrazenia byly uzywane przez 6wczesnych lekarzy w
komunikacji profesjonalnej, a nawet — czy w ogéle okreslenia te maja
charakter specjalistyczny. Czy tworca ksiazeczki — zgodnie z dekla-
racjami — istotnie mial na uwadze zwiekszenie sprawnosci komuni-
kacyjnej pacjentow, czy tez podjat z czytelnikami quasi-naukowa gre
stowotworcza? Czy 6w leksykon jest zatem bezwartosciowy z lingwi-
stycznego punktu widzenia, czy tez moze stanowic¢ zrodto informacji
leksykograficznych? By udzieli¢ odpowiedzi na te pytania, konieczne

3 Trzeba zaznaczy¢, ze strony: tytutowa, redakcyjna oraz zawierajace przed-
mowe nie zostaly ponumerowane. Paginacje rozpoczeto od kolumny, na ktorej
rozpoczyna sie wlasciwa czes¢ slownika, czyli de facto od strony piate;j.

4 Wszelkie cytaty zaczerpniete ze stownika S. Kurkiewicza podaje w pisowni
oryginalnej, zachowujac osobliwosci interpunkcyjne (np. bezfunkcyjne z dzisiej-
szego punktu widzenia uzycie pétpauzy) oraz ortograficzne (charakterystyczna
dla piSmiennictwa XIX-wiecznego notacje skréotow — i t. p. czy t. j., odmienna od
wspoltczesnych norm pisownie lacznag i rozdzielng — nietylko itd.). Odwotania do
poszczegolnych stron leksykonu sygnalizuja liczby umieszczone w nawiasie kwa-
dratowym przy danym sformulowaniu.

5 Informacja ta miata by¢ moze réwniez uchronic¢ autora od krytyki i oskar-
Zen o perwersje.

6 W polskiej leksykografii odnalezé mozna zbiory zwierajace terminologie
z zakresu roznych dzialéw medycyny, m.in. stomatologii [Bruzda-Zwiech 2013]
czy immunogenetyki [Gronek et al. 2006]. Por. takze: Mastowski 1977, 8.
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jest nie tylko przyjrzenie sie samemu slownikowi — jego formie i tresci,
ale takze przyblizenie osoby tworcy oraz stanu leksyki seksuologicznej
na przetomie XIX i XX w.

Stanistaw Teofil Kurkiewicz nazywany polskim freudysta byt — jak
juz wspomniatam — jednym z pionieréw seksuologii na polskim gruncie.
Istotny w tym kontekscie jest fakt, ze na poczatku XX w. problematyka
ta stanowila niepodwazalne tabu [np. Leszczynski 1988, 26], dlatego mo-
wienie o sprawach erotycznych, a juz zwlaszcza badanie najintymniej-
szych potrzeb czy schorzen, nie bylo wéwczas postrzegane w kategoriach
nauki. Kojarzono je raczej z wyuzdaniem i pornografia, a osoby deklaru-
jace takie zainteresowania nie spotykaly sie z przychylnoscia i uznaniem.
Seksuolodzy byli przesladowani, oSmieszani i zniewazani przez Srodowi-
sko lekarskie, spoteczenstwo, a nawet szykanowani przez wladze, czego
dowodem jest skazanie Magnusa Hirschfelda na kare pozbawienia wol-
nosci i grzywny za prowadzenie badan nad homoseksualizmem [Depko
2005, 27; por. Lew-Starowicz 2006, 13]. S. Kurkiewicz jednak, nie zwa-
zajac na szkalowanie i zagrozenia, wytrwale przyjmowat pacjentow we
wlasnej poradni seksuologicznej w Krakowie oraz publikowal prace na-
ukowe i popularyzatorskie dotyczace tej problematyki, w tym m.in. po-
kazne, trzytomowe dzielo Z dociekéw (studyéw) nad zyciem ptciowem
(t. I Nieswiadome blgdzenia i cierpienia, Krakow 1905; t. II: Szczegdltowe
odréznienie czynnosci plciowych, Krakéw 1906-1907; t. III: O ludowosci
(demokratyzmie) w mitoSci, Krakow 1905). Wspomniane pozycje ksiaz-
kowe, wydawane czesto na wlasny koszt, stanowity absolutne novum
w polskim piSmiennictwie specjalistycznym, cho¢ autor miat ktopot z ich
dystrybucja w ksiegarniach i dlatego sprzedawat je we wlasnym mieszka-
niu i gabinecie [Boy-Zeleniski 1984, 577]. Te wszystkie aktywnosci tworcy
slownika swiadcza z kolei nie tylko o checi poszerzenia wiedzy polskich
czytelnikow w zakresie prawidlowosci i dysfunkcji seksualnych, ale tez
o wielkim zaangazowaniu w rozw0j postponowanego wowczas dziatu
medycyny.

S. Kurkiewicz, prowadzac praktyke lekarska oraz opisujac w swych
pracach rozmaite zagadnienia seksuologiczne, zetknatl sie jednak z po-
waznym problemem. Interesujaca go materia stanowita wowczas kon-
sekwentnie ignorowany margines, co przekladalo sie na brak wymiany
mys$li oraz nieobecnos¢ tej tematyki w piSmiennictwie specjalistycz-
nym. To z kolei implikowato brak spojnego i rozbudowanego systemu
leksykalnego odnoszacego sie do poszczegdlnych zjawisk i dolegliwosci
seksualnych. Fakt ten potwierdzaja 6wczesne stowniki, z ktérych wy-
nika, ze w fachowym jezyku medycznym funkcjonowal jedynie skromny
zbiér form okreslajacych podstawowe kwestie plciowe, jak chociazby
rozrodcze czesci ciala (jajnik / jajecznik, techtaczka, pochwa, pracie),
mitosne wydzieliny (nasienie / sperma), czynnosci (onanizm), reakcje
organizmu (erekcja / wzwdd), intymne procesy (zaptodnienie), dys-
funkcje, choroby, urazy (impotencja, opadniecie macicy, trqadzik kito-
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wy,” poronienie) [por. Janikowski et al. 1881; Browicz et al. 1905].
Brakowalo natomiast sformulowan umozliwiajacych nazywanie i opi-
sywanie spraw zwiazanych z popedem, wspolzyciem seksualnym czy
parafiliami. S. Kurkiewicz zatem - jak zdradzal Tadeusz Boy-Zelenski
(1984, 577] -

rozciagajac swoja obserwacje na dziewicze, nie opisane [sic! — B.J.] wprzéd w polskim
jezyku terminy zycia plciowego, zmuszony byt co chwile stwarza¢ nowa terminologie

lub adaptowac¢ wyrazy obcego pochodzenia. Skonstruowane przez niego
egzotyczne okreslenia, ktore sam zwal zbiorczo wynalazkiem, pomiescit
w interesujacym mnie stowniku, jawnie sygnalizujac wlasne autorstwo
za pomocg rozlicznych sformutowan metatekstowych typu: x nalezy na-
zywacd [2], ja (to) nazwatem [2], poszczegdlne wyrazenia okolicznosciowe
dla x sa, wedtug mego utworu, takie [4|, réwnoznacznikami dla x sq inne
moje wyrazy [4], x okreslam nazwaq [12], x oznaczam wyrazeniem [12],
na oznaczenie x stworzytem wyraz [16].

Fakt tworzenia przez specjaliste nowych leksemow nie jest zjawiskiem
nietypowym. Ciagly rozw6j dyscyplin, wiedzy czy technik wykorzysty-
wanych w procesie leczenia w sposob naturalny implikuje produkowa-
nie form fachowych [por. Jankowiak 2011], dzieki ktéorym komunikacja
zawodowa moze by¢ bardziej precyzyjna i skuteczna. Stownictwo me-
dyczne, nie tylko na gruncie polskim, od poczatku tworzyto sie

spontanicznie, w codziennej praktyce, w probach okreslania dolegliwosci i choréb,
w wielowiekowym wysitku zwigzanym ze wzbogacaniem srodkow leczniczych, w kon-
takcie z chorym, w zaktadach opieki, w klasztorach, szpitalach i laboratoriach, wresz-
cie w piSmie [Maslowski 1977, 10].

Medycy, kierujac sie zatem pragmatyzmem, a nierzadko tez wlasna
pomystowoscia, tworzyli neologizmy, ktore w repertuarze leksyki spe-
cjalnej rowniez i dzi§ stanowig pokazny zbior. S. Kurkiewicz nie byt wiec
pod tym wzgledem odosobniony, cho¢ Tadeusz Boy-Zelenski [1984, 578]
uwazal jego propozycje za ,czasem szczesliwe, czasem nazbyt robione
i dziwaczne” i nie ma w tym stwierdzeniu najmniejszej przesady. Czesc¢ ze
skonstruowanych przez pioniera seksuologii stow i zespolen wyrazowych
nawet dzis wywoluje usmiech na twarzy czytelnika, skoro onanizm na-
zywal samieristwem, a afrodyzjak napopedakiem. Klopoty z ptodnoscia
mial — jego zdaniem — bezwzwodnik lub bezsitek ptodzenny, trudnosciom
w osiagnieciu satysfakcji erotycznej nadat miana niedorozkoszy lub nie-
dowtadu szczytowalnego, sprawnos¢ seksualng okreslat wyrazeniami
wydolno$é zachwytowa albo wydolnosé wzwodliwa, a szczycenie sie
predyspozycjami plciowymi identyfikowal jako chwalstwo zwisakowe.

7 Warto dodacd, ze niespelna dekade po wydaniu stownika S. Kurkiewicza
pojawita sie praca Franciszka Giedroycia [1922] zawierajaca m.in. nazwy choréb
wenerycznych.
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Trzeba mie¢ jednak na uwadze, ze S. Kurkiewicz — jako zdeklarowany
purysta dotkniety swoista neologiczna manig® — konstruujac terminolo-
gie seksuologiczna, nie kierowatl si¢ bynajmniej checia sprawienia przy-
jemnosci odbiorcy i nie postrzegal swej pracy w kategoriach twoérczosci
ludycznej zakrawajacej na kabaretowe slowotworstwo. Autor sugerowat
bowiem, Ze pacjenci ,roznie — (...) jasno, wzgl.[ednie] zwykle niejasno,
okreslaja przed lekarzem swoje plciowe przypadltosci, przygody, upodo-
bania”, i byt przekonany, ze chetniej zasiegaliby porady lekarskiej,
gdyby mieli Swiadomos¢ ,istoty tychze przypadtosci (to znaczy: ktore to
sa i jakie to sa)” [b.n.s.] oraz potrafili odpowiednio je nazwac. Dowodzi
to zatem, ze S. Kurkiewicz, opracowujac swoj slownik, mial na celu za-
réowno popularyzacje wiedzy z zakresu seksuologii, jak i utatwienie pa-
cjentom moéwienia o sprawach intymnych. Dostarczal wszak zwyklym
ludziom narzedzi do precyzyjnego opisywania wlasnych doswiadczen
i dolegliwosci, co mialo sie przelozy¢ na wieksza skutecznos¢ komuni-
kacji lekarz—pacjent [por. np. Pedich 2000]. Fakt ten swiadczylby z kolei
o tym, ze omawianemu leksykonowi oraz zawartemu w nim stownictwu
wypada, a nawet nalezy, przypisa¢ walor fachowosci, co dodatkowo mo-
tywuja kolejne argumenty.

Osobliwy wokabularz sklada sie z partii narracyjnych, w ktérych
autor rzeczowo charakteryzuje rozmaite zagadnienia seksuologiczne
(m.in. poped, dojrzewanie plciowe, fizyczne reakcje organizmu towarzy-
szace wspolzyciu), oraz z obszernych passuséw wyliczeniowych, w kto-
rych w uktadzie dwulamowym zostaly zapisane okreslenia odnoszace
sie do omawianych przez autora kwestii. Co prawda zwykle przy zapisa-
nych leksemach nie pojawiaja sie szczegblowe objasnienia definicyjne,®
ale w pracy zastosowano zlozony system nawigzan ulatwiajacy czytel-
nikowi rozszyfrowanie znaczenia zgromadzonych form. Notowanym sto-
wom i wyrazeniom towarzysza bowiem odwotania wewnatrztekstowe (np.
o tem wspomniatem na str. 2 [3], p. s. 10-11 [8], x przedstawitem |(...)
w tym ,,Stowniku” na str. 1-8 [13]) oraz zewnatrztekstowe odsylajace
do trzytomowej pracy Z dociekéw (studyéw) nad zyciem plciowem luzne
osnowy (tematy), w ktorej S. Kurkiewicz ,slownictwo ptciowe wprowa-
dzit[em], i tam ono z tresci zdan zrozumiatem jest” [13-14].1° Wszystkie

8 T. Boy-Zeleniski [1984, 584] osobisScie znajacy S. Kurkiewicza pisat w jed-
nym z felietonow, ze 6w plciownik uparcie zastepowatl zapozyczone formy ro-
dzimymi odpowiednikami (np. bezjadrzec kastrat’, cierpik ‘pacjent’, naigrawca
‘satyryk’, nieczytak ‘analfabeta’, niewiestnik ‘ginekolog’, odgrywalnia ‘teatr’, za-
przeczak ‘oponent)).

9 Na niemal 1800 okreslen zawartych w stowniku tylko przy ok. 80 (4%)
znalazly sie skrotowe objasnienia, niekiedy sprowadzajace sie do wskazania sy-
nonimu lub semantycznego ekwiwalentu lacinskiego.

10 Fakt zawarcia w leksykonie form wyekscerpowanych z opublikowanych
juz prac naukowych swiadczy o tym, ze stownik zbudowano metoda indukcyjng
[por. Nagorka 2008, 196]. Chociaz trzeba podkresli¢, ze w leksykonie nie zna-
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te czynniki dowodza, ze zawarte w zbiorze sformulowania tworza spojny
system pojeciowo-leksykalny zwiazany z konkretnym obszarem nauki,
gdyz poszczeg6lne okreslenia sa reprezentantami jednostek wiedzy me-
dycznej [por. Doroszewski 1999]. To leksykalne narzedzia, ktore

nie tylko ulatwiaja, lecz po prostu umozliwiaja dokladniejszy i systematyczniejszy opis
i analize rzeczywistosci, coraz subtelniejsza dyferencjacje i zarazem identyfikacje jej
réznych elementéw [Grucza 1991, 17-18].

Zbioér niemal 1800 jednostek mozna bowiem podzieli¢ na kategorie te-
matyczne, m.in.: nazwy anatomiczne (okno pochwowe, tkanka prezliwa /
/ erektylna), okreslenia chorob (pochwogér ziarnisty), dysfunkcji (nie-
dorozwodj plemnikéw, uposledzenie wzwodliwosci), patologii (kalozerca),
objawow (zwilgocenie sromu, wydzielanie blogosne), doznan i stanéw (za-
chwyt plciowy, okres przedszczytowy), zblizen i czynnosci intymnych
(techtkoplcenie, potarcia suwalne), orientacji seksualnej (homoseksualik),
usposobienia seksualnego (martwica plciowa, osoba napopedna), akce-
soriow (chronidio zaptodne) i lekarstw (Srodek napopedny / odpopedny).

Zawarte w stowniku formy maja zwykle charakter neutralny, nienace-
chowany, niemetaforyczny, co Swiadczy o ich walorze terminologicznym.
Uderzajaca jest rowniez u S. Kurkiewicza dbatos¢ o konkretnos¢ sfor-
mulowania, jego informacyjnosé, nie zas o walory estetyczne czy brzmie-
niowe. W nielicznych komentarzach zdradzat nawet, Zze zdecydowat sie
na zastgpienie nowymi leksemami stéw, ktore byty jego zdaniem nieod-
powiednie. Przyktadowo: akt seksualny nazwal rzeczownikiem plcenie,
gdyz uwazal, ze wyraz spétkowanie sugeruje zawigzywanie spoétkii ni-
czego adekwatnie nie wyjasnia [43]. Proponowane przez niego nazwy byly
jednowyrazowe (saffonka ‘lesbijka’) lub kilkucztonowe (np. powierzchnia
plciowo-uczuciowa), dodatkowo wiazane czasem w stowniku w pary wa-
riantywne (ustnica / ustowanka) lub polsko-tacinskie (np. niemocak /
/ impotens). Co prawda S. Kurkiewicz konstruowal niekiedy okreslenia
metaforyczne (np. wianek naruszony ‘utrata dziewictwa’), ale z pewno-
Scig nie uprawial tworczej igraszki, a podejmowat trud uzupelnienia pol-
szczyzny o niezbedny w jego pracy zasob leksykalny.

Okreslenia specjalistyczne zaproponowane i uzywane przez pierw-
szego polskiego seksuologa w komunikacji lekarskiej oraz piSmiennic-
twie fachowym powstaty w duzym stopniu dzieki zastosowaniu typowych
mechanizmoéow. Wykorzystal on bowiem wspotczesng polszczyzne, doko-
nujac przesuniecia centrum znaczeniowego wyrazu (np. wspéiczuc ‘czuc
to samo, co druga osoba’ — wspétczué ‘wspdlnie szczytowac’), dookresle-
nia form potocznych poprzez dotaczenie przymiotnika piciowy (np. bto-
gos¢é ‘stan szczesScia’ + plciowa ‘orgazm’; taknienie ‘gtod, pozadanie’ +

lazly sie wszystkie sformulowania utworzone przez S. Kurkiewicza, pojawiajace
sie we wspomnianym trzytomowym zbiorze (neologizmy te wyr6znial w tekscie
pogrubieniem).
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+ plciowe ‘pozadanie’; podobnie: rozgorzenie plciowe, potrzebnos$é
plciowa, dziarskosé ptciowa, tacnosé piciowa, nedza plciowa, nieskorosé
plciowa itp.) lub adaptacji okreslen medycznych (napad — med. ‘uderze-
nie, napastowanie’ [np. napad apoplektyczny] + plciowy ‘pozadanie’, ry-
chlica — med. ‘ospica’ — ‘szybkie osiaganie satysfakcji seksualnej’).!!
Trzeba wreszcie podkresli¢, ze w Stowniku plciowym nie znalazly sie
wylacznie formy wymyslone przez autora. Pewien zbior leksyki funkcjo-
nowal wowczas w ogdélnym obiegu, o czym Swiadcza stosowane przez
S. Kurkiewicza kwalifikatory, operatory metatekstowe, a takze infor-
macje leksykograficzne zawarte w innych leksykonach. Umieszczane
przez seksuologa przy poszczegolnych stowach sformutowania wyraze-
nie kobiet i wyrazenie mezczyzn moga sugerowac dwojaka interpretacje:
(1) zalecenie uzywania form przez przedstawicieli danej pici (perspek-
tywa preskryptywna); (2) wskazowka, ze okreslenie stosowane jest
przez pacjentow lub pacjentki!? (perspektywa deskryptywna). Drugie ze
wskazanych objasnienn dodatkowo uprawdopodabniajg wzmianki o po-
tocznym charakterze stownictwa nazywajacego niektore reakcje organi-
zmu i dolegliwosci. Co wiecej, czes¢ z wynotowanych w leksykonie form
S. Kurkiewicz opatrywal komentarzami typu: x bywa okreslanym u ludu
(wiejskiego) takiemi wyrazeniami [3], nazywa lud [3], dla x lud uzywa
wyrazen [5], x wyrazem ludowym zwane [7], powszechnie (...) uzywa-
nym na to uczucie jest wyrazenie ludowe [8]. Jednostki te, cho¢ ,Judowe”,
nalezaloby traktowac jako stanowiace elementy fachowego jezyka me-
dycznego, bowiem — jak mozna przypuszczac¢ — nazwano nimi intymne
doznania badz dysfunkcje w celach informacyjnych, nie zas rozrywko-
wych czy emocjonalnych. Taka interpretacje uzasadniaja réwniez spo-
strzezenia badaczy, ktorzy zaznaczaja, ze niezwykle trudno jest

wyznaczy¢ Sciste granice miedzy slownictwem ogoélnie uzywanym a specjalistycznym
lekarskim, wszak o chorobach, ich objawach, lekach, sprzecie medycznym itp. méwia
takze laicy [Maslowski 1977, 3].

Trzeba takze przy tym pamietac, ze w strukturze profesjolektow znaj-
duja sie nie tylko wyrazy terminologiczne, ale i ekspresywizmy, a granica
zasiegu uzycia i odbioru jest pltynna. Czesto nie ogranicza sie wszak wy-
lacznie do waskiego grona fachowcow.

Z catego leksykalnego wysitku S. Kurkiewicza pozostalo w polszczyznie
niewiele. Najprawdopodobniej jego dziedzictwo sprowadzi¢ mozna jedynie
do kilku okreslen, poniewaz to jemu zawdzieczamy obecnosSc¢ w polszczyz-
nie rzeczownikow seksuolog oraz seksuologia, a takze wyrazu szczyto-
wanie zastepujacego forme orgazm. Niewykluczone rowniez, ze i leksem
homoseksualista wyksztaltowat sie pod wplywem jego propozycji (homo-

11 Definicje podaje za: Zdanowicz et al. 1861.
12 Ponadto podzielenie sté6w na zbiory ,dla kobiet” i ,dla mezczyzn”
Swiadczyloby o zréznicowaniu biolektalnym.
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seksualik).'®* W dziejach polskiej terminologii medycznej wiele bylo jednak
wypadkow obumierania sformutowan zaproponowanych przez lekarzy
na nazwanie rozmaitych zjawisk (np. odmiennodziatacz ‘alergen’, Slino-
gorz ‘angina’, zotadkogorz ‘zapalenie zotadka’) [Mastowski 1977, 12-13].
Z tego powodu zatem efemerycznosc leksyki seksuologicznej zanotowa-
nej w Stowniku plciowym nie przesadza o bezwartoSciowosci zbioru.

Finalizujac rozwazania, wypadaloby jeszcze przywotac tto spoteczno-
-obyczajowe epoki. Ludzi przetomu XIX i XX w. cechowat wysoki sto-
pien hipokryzji — oficjalnie ulozeni i zachowawczy, pod oslona alkowy
czesto stawali sie bezpruderyjni i wyuzadani. Mieszczanski plaszcz
konwenansu skrywat bujne Zycie intymne, ktoére — choc¢ obfitujace w do-
Swiadczenia, nie bylo do konica zrozumiate, bo brakowato fachowych
dysput na ten temat [np. Janicki 2015a]. Stanistaw Kurkiewicz chciat
to zmieniC i z pasja, ambitnie realizowal wlasne dazenia naukowe, nie
zwazajac na przeciwnosci i nieprzyjemnosci. I z pewnoscig wzbudzal on
sensacje, ale nie jako prekursor nowej nauki, a raczej jako szaleniec
i erotoman naruszajacy granice tabu i dobrego smaku. Tadeusz Boy-
-Zelenski [1984, 585] pisat wrecz o panseksualizmie Kurkiewiczowskim,
gdyz dla owego prekursora ,wszystko, absolutnie wszystko, kazdy znak,
gest, kazda czynnos¢ jest utajonym zastepczym aktem piciowym...”. To
dlatego nazywano go wowczas niepoczytalnym psychopata, nieszczesli-
wym grafomanem, a zla stawa trwa do dzis, skoro okresla sie go mianem
zgorzkniatego megalomana [Janicki 2015b]| czy ekscentrycznego wizjo-
nera [Gora (brw.)]. A przeciez zadat sobie duzo trudu, by ,odczarowac”
tabu, by oswoic¢ sfere seksualna, by wyjasni¢ sprawy ,ludzkie” i nauczy¢
spoleczenstwo mowienia o tym, co w duszy gleboko skrywane.

Ocena wartosci stownika, w ktorym S. Kurkiewicz pomiescit skon-
struowane przez siebie okreslenia, jest jednak ktopotliwa. Tworca dzieta
leksykograficznego winien bowiem zgromadzi¢ weryfikowalne informa-
cje na temat wyrazen jezykowych, ktore stanowia badz stanowily narze-
dzie komunikowania sie okreslonej grupy osob [Bogustawski 1988, 7-8].
Czy omawiana ksigzeczka jest wiec zapisem leksyki uzywanej w szer-
szym obiegu czy tylko idiolektalnej? Udzielajac odpowiedzi na to pytanie,
trzeba stwierdzi¢, ze cho¢ formy zawarte w Stowniku plciowym sa 0so-
bliwe i raczej budzily (i wciaz budza) kpiny niz powazne reakcje, to zbior
ten jest ponad wszelka watpliwos¢ swiadectwem ksztaltowania termino-
logii medycznej w zakresie waskiej specjalnosci. Jego autor tworzyt go
przede wszystkim z mysla o skutecznosci komunikacji, gdyz chcial umoz-
liwi¢ pacjentom precyzyjne okreslanie schorzen i zjawisk zwiazanych z zy-
ciem seksualnym. Notowal okreslenia ,ludowe”, obecne w polszczyznie
przelomu stuleci, chociaz zdecydowanie czesciej z koniecznosci uzupet-

13 Forma ta nie pojawia sie w slownikach z I potowy XX w. [Karlowicz,
Krynski, Niedzwiedzki 1900; Giedroy¢ 1931-1933], cho¢ w zbiorze z 1905 r.
[Browicz et al. 1905, 218] zanotowano przymiotnik homosexuell.
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nial zasob stownictwa o skonstruowane samodzielnie formy odnoszace
sie do dotychczas nienazwanych spraw intymnych. Co wiecej, S. Kurkie-
wicz z pewnoscia uzywal wlasnych neologizméw w codziennej praktyce
medycznej i swych pracach naukowych, a niektore z jego sformutowan
pojawialy sie takze w piSmiennictwie seksuologicznym, np. autorstwa Sta-
nistawa Higiera [1934]. Nie mozna jednak ustali¢, czy wszystkie okreslenia
zgromadzone w stowniku stanowily tkanke rozmow intymnych i funkcjo-
nowaly w szerszym obiegu czy tez pozostaly w wiekszosci tylko na papierze
jako sktadniki idiolektu specjalistycznego obrazujace wiedze konkretnej
osoby, ale jednak niezbedne w codziennym wykonywaniu zawodu [por.
Grucza 2008]. Leksykon ma jednak z pewnoscig walory naukowe, ponie-
waz w formie tezaurusa S. Kurkiewicz uporzadkowat tematycznie slownic-
two odzwierciedlajace stan wiedzy seksuologicznej z poczatku XX w. Jest
to wiec namacalny dowod rozwoju zaréwno nowej wowczas gatezi medy-
cyny, jak i leksyki fachowej, ktora odeszta w zapomnienie.
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The first lexicon of sexuological vocabulary -
Slownik plciowy (Sexual dictionary)[1913] by Stanistaw Kurkiewicz.
Linguistic preliminaries

Summary

This paper is dedicated to the forgotten first dictionary containing sexuological
lexis, which has not been covered by lexicographic research to date. The lexicon
includes the vocabulary coined by an eccentric pioneer of the Polish sexuology
but also commonly used forms referring to various issues related to sexual life.
The author proves that Stanistaw Kurkiewicz did not take up the word-formation
game, he only tried to supplement the Polish language system with expressions
designating phenomena which had not been named before, at the same time
ensuring informativeness and specificity of the names. She also argues that the
dictionary is evidence of the development of the specialised medical language
since individual forms correspond to units of knowledge.

Trans. Monika Czarnecka
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NAZWY GIER KARCIANYCH
W DOBIE SREDNIOPOLSKIEJ

Przedmiotem artykutu jest analiza dawnych szesnasto-, siedemnasto-
oraz osiemnastowiecznych nazw gier karcianych - ich genezy oraz znacze-
nia. Zebrany ze wszystkich dostepnych zrodet leksykograficznych materiat
poszerzony zostal o opisy poszczegéolnych gier, wyekscerpowane z daw-
nych (osiemnasto- i dziewietnastowiecznych) tekstow. Utamki te traktuje
jednak wylacznie jako swego rodzaju uzupelnienie prowadzonej refleks;ji.

I. KARTY W POLSCE - KROTKA HISTORIA GIER

Poczatek gier karcianych siega XIII stulecia. Powszechnie uwaza sie,
ze karty przywiezli do Europy Romowie, ktorzy znacznie wczesniej pode;j-
rzeli, jak Hindusi grali w tabliczki z kosci stoniowej z malowanymi figur-
kami [Wytrawny Gracz 2012, 6-7].

Jak dowiadujemy sie z dostepnych zrodel historycznych, do potowy
XV wieku karty wykonywane byly recznie, dlatego tylko najbogatsi mogli
sobie pozwoli¢ na posiadanie talii kart, przepieknie zdobionych filigra-
nem gotyckich ornamentow. W momencie gdy rysunek zaczeto odbijac
z drewnianej folii (byto to pod koniec XV stulecia), doszlo do popularyza-
cji gier karcianych, ktére wreszcie dotarty rowniez do Polski [Hamerlin-
ski-Dzierozynski 1976, 7-23].

Niektorzy badacze sadza, ze gry te pojawily sie na naszym rodzimym
gruncie za sprawa niemieckich! bakatarzy, scholaréw lub uniwersytec-
kich obiezyswiatow, wszak to wiasnie z kregu krakowskiej Almae Matris
pochodzi pierwsza wzmianka o kartach. Jest to zwiezly zakaz ich uzy-
wania w murach akademii, ktéry zawarty zostatl w artykule De lordorum
abstinentia, ogtoszonym w 1456 roku [Hamerlinski-Dzierozynski 1976,
8]. Warto jednak zaznaczy¢, ze w pietnastowiecznych tekstach leksem
karty pelnit jedynie funkcje glosy [np. ,Karty orthoganum” ca 1500 Erz
28, SStp; ,Karty vigra pastoris” 1437, SStp], nie mozna zatem ani od-

1 Swiadcza o tym wizerunki postaci umieszczonych na kartach, por. Gote-
biowski 1831, 40-42; Kopoczek 2013, 89.
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tworzy¢ regul poszczegolnych gier, ani nawet zbadac¢, w jakich okolicz-
nosciach grano w karty.

Zauwazy¢ réwniez mozna, ze jeszcze w XVI wieku o dzialalnosci kar-
ciarzy pisano niewiele. Pewne informacje pojawity si¢ w dzietach takich
tworcow, jak np.: Mikotaj Rej, Lukasz Goérnicki, Jan Kochanowski czy
Sebastian Klonowic. Zaliczano woéwczas karty do tzw. gier salonowych
(podobnie do szachow czy warcabow), czyli zabaw organizowanych w kre-
gach intelektualnych, rzadziej natomiast do pola rozrywek hazardowych:

A to masz kostki prawdziwe, takiez karty sprawiedliwe [Biel. Kron. F2 v, F3 (SXVI)].
Szachy, karty z kimkolwiek graj [Fal. Ziot. V 53 (SXVI)].

Czemu by tez kto nie wniost owego obyczaju, iz szlachta zacna, polerujac rozumy swoje
wynajduje na biesiadzie gry rozumne, i tych: w ktorych sie nierowno wietsza pociecha
i pozytek najduje, a nizli w karciech [Gér. Dworz. B 8v, M4, Rej Zwierc. 16 v (SXVI)].

Za pioniera gier karcianych uznaje sie Zygmunta Starego. Pono¢ za
jego sprawag (oraz oczywiscie jego zony — krélowej Bony) docieraty do Pol-
ski coraz to nowsze rodzaje zabaw z wykorzystaniem kart [Hamerlinski-
-Dzierozynski 1976, 10]. Niestety zarejestrowano niewiele ich nazw.

O wiele wiecej poswiadczono natomiast w tym czasie statych potaczen
wyrazowych z elementem karty, typu: igrane karty karty do gry’, w karty
ogoli¢ (podgolid) ‘przegrac’ (np. ,I zda mi sie nie wskurat na tej krotochwili,
bom tak baczyl, Zze rozna w karty ogolili” [Pudt. Pr. 13, 34, SXVI]), w karty
utracié (stracid) ‘przegrac’ (np. ,,Czego mnie na mnie nie wstyd bom poczci-
wie stracil, nie w karty, ani kostki” [Czah. Tr IV C3, SXVI|), karta przerzucié
‘przegrac’ (,,Proterviam fecit proverbium. Utracil wszystko, przelat wszystko
przez gardziel, albo kostka, albo karta przerzucil” [Macz. 327, SXVI|) oraz
karty fatszowad (np. ,I ten zezna, ze pospolicie gra kartami wiele wygrywat
falszujac karty” [Lib. Mal 1552, 169, SXVI]).

Gdy zestawiamy teksty szesnastowieczne z materialem pozniejszym
— siedemnasto- i osiemnastowiecznym, uderzajaca jest dysproporcja po-
miedzy liczbg poswiadczen, w ktorych gra w karty rozpatrywana jest
w kategoriach rozrywek intelektualnych, a w ktorych hazardowych.
W XVI wieku zdarzaly sie co prawda uzycia, gdy karty wiazano z gra
o pewne sumy pieniezne, jednak takich fragmentéw w poréwnaniu z poz-
niejszym okresem bylo naprawde niewiele. Z dostepnych zZrodetl histo-
rycznych dowiadujemy sie réwniez, ze u progu doby Sredniopolskiej
bardzo czesto grano dla fantoéw lub po prostu dla przyjemnosci. Na Siczy
kozackiej zwyczajem bylo z kolei to, ze zwyciezca mogl targac przegra-
nego za wlosy tyle razy, ile zdobyl punktow [Chwalba et al. 2005, 171].

Sytuacja zmienia sie w XVII wieku, kiedy to gtéwnym celem gier kar-
cianych staja sie pieniadze [Gloger: karty|, np. ,Na jedne karte wiecej
stawia pieniedzy niz na caly rok ma intraty” [Teat. 52 8, 33 (SL)]; ,Z tej
sumki wiele zmarnowal, a w karteczki reszte przegral” [Zab. 5, 57 (SL)].

Nie powinno zatem dziwi¢ to, Ze od potowy doby Sredniopolskiej karty
zyskuja caly szereg negatywnych konotacji. Pojawiajg si¢ nawet przysto-
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wia, ganiace oddawanie sie grom karcianym, np. ,Kto grywa w karty ma
grzbiet i leb obdarty” [Zegl. Ad. 116 (SL)] czy ,Z ghupim w karty, z ma-
drym w zarty” [Rys. Ad. 81 (SL)]. Ani cytowane wyzej wyimki, ani og6lna,
powickszajaca sie z biegiem lat nieche¢ duchownych wzgledem kart nie
odwiodla Polakow od trawienia czasu na grach karcianych, stanowia-
cych skadinad bardzo istotny element dawnego zycia towarzyskiego [Pio-
trowicz 2014].

Od XVIII wieku leksem karty zaczyna wchodzi¢ w struktury fraze-
ologiczne, odnoszace sie do rzeczywistosci pozajezykowej dalekiej grom
karcianym. Przykladowo, notowany po raz pierwszy w SL zwrot do-
brze w karty wejrzeé oznacza ‘pilnowac czyichs§ krokow’, poswiadczone
w SWil wyrazenie murowana karta charakteryzuje szczescie, a ujety po
raz pierwszy w SD frazeologizm gra w otwarte karty znaczy jawne infor-
mowanie kogos o swoich zamiarach’.

II. MIEJSCE GIER KARCIANYCH W KATEGORII GRA

O licznych, zapomnianych juz grach karcianych pisat Jedrzej Kito-
wicz w dziele zatytulowanym: Opis obyczajow za panowania Augusta III
Sasa, np.:

(...) dawne gry jako to: pikieta, chapanka, kupiec, byly zmudne i deliberacji dtugich
potrzebujace, dlatego tym, co lubili predka ekspedycja cudzych pieniedzy nie smako-
waly. (...). Wymyslano gre rusa, potem tryszaka, do ktérych nie trzeba bylo dtugich
deliberacji, bo cala rzecz zawista na szczesciu [Kitowicz 2005, 360].

Objasniajac zasady poszczegélnych gier, podzielit J. Kitowicz gry kar-
ciane na dwa rodzaje: 1. te, w ktorych istotna role odgrywa intelekt oraz
2. te, ktore zaleza tylko od szczeScia graczy. Wydaje sie, ze powyzszy po-
dzial jest zbyt arbitralny, wszak nawet w pierwszej sposrod przywotanych
kategorii wygrana bez pomyslnosci losu nie jest mozliwa.

Nieco inng klasyfikacje gier, wlaczajaca gry karciane do jednego pola,
zaproponowat z kolei Roger Callois. Badacz wydzielit cztery klasy (ro-
dzaje) gier, tj.: 1. agon — rozgrywki bedace walka fizyczna (sport) lub
wspolzawodnictwem w kwestii dowolnej kwalifikacji intelektualnej (krzy-
zo6wki, konkursy); 2. alea — gry losowe toto, loteria, karty; 3. mimicry
—nasladowanie, ogladanie, udawanie spektakli oraz 4. ilinx — poszukiwa-
nie ekstazy, oszolomienia, rozkosznej utraty samokontroli [Callois 2001,
12-13].

Wedtug Bogustawa Sutkowskiego tak zdecydowane wlaczenie kart do
jednego pola — alea nie jest uzasadnione. Socjolog zauwazyl, ze:

kiedy mysli sie o kartach, trzeba by méwic juz o jakim$ pograniczu sfery agonistycznej
i gier losowych. Karty stawiaja wprawdzie wszystkich graczy w sytuacji wyréwnanego
wspoélzawodnictwa, jednakze jest to rownos¢ takze wobec kaprysow i niesprawiedli-
wosci losu [Sutkowski 1984, 225].
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Majac na uwadze trudnosci, rodzace si¢ podczas proby wskazania
miejsca nazwom gier karcianych w kategorii GRA,?> w prowadzonych ana-
lizach zrezygnowalam z porzadkowania materiatu zgodnie z klasyfikacja
opracowana przez R. Callois. Nie przyjetam takze popularnej typologii
gier karcianych Nikolaja Rozalijewa,® gdyz podzial ten w odniesieniu do
dawnego piSmiennictwa, na podstawie ktorego nie zawsze mozna orze-
kac¢ o funkcji danej gry, w moim odczuciu jest zbyt ,,ryzykowny”. Materiat
porzadkowalam zatem, opierajac sie na pradawnych obrazach, impliko-
wanych przez poszczegolne jednostki leksykalne.

III. NAZWY GIER KARCIANYCH

Mimo ze juz w staropolszczyznie pojawily sie wzmianki o kartach,
pierwsze, nieliczne nazwy gier karcianych poswiadczone zostaty dopiero
w XVI wieku. Przyczyna tego zjawiska bylto zapewne niestabnace zainte-
resowanie kosémi. Uzytkownicy polszczyzny doby staro- i Sredniopolskiej
bardzo dobrze znali wszystkie figury geometryczne odbite na kostkach,
rozumieli zasady poszczegélnych rozgrywek, potrafili takze obliczy¢ swoje
mozliwosci podczas kolejnych partii, np. ,Spytatlem ja Oka, co to za fi-
gury sa. Odpowie mi Oko sg to: esy, dryje, quadry, cynki, zezy i inne fi-
gury” [OrzOuin H 4 v (SXVI)].

Karty w tym czasie stanowily swego rodzaju novum, niektorzy patrzyli
na nie podejrzliwie, inni wprost przeciwnie: pragneli zglebi¢ wszystkie
tajniki popularnych na dworze Zygmunta I Starego rozrywek.

1. Nazwy przywolujace obraz rzeki

1.1. Bardzo znana gra karciana, w ktéra grywatl réwniez krol Zyg-
munt Stary, byt flus. Nazwa ta wywodzi sie z jezyka lacinskiego, w kto-
rym rzeczownik fluxus, pochodny od czasownika fluere ‘ptynac’, oznaczat
‘rzeke’ [SBr]. Jednostka ta na grunt polski dotarta za sprawa jezyka
niemieckiego, gdzie der Fluss okreslal zaro6wno potok, jak i gre [SBr].
Dlaczego gre karciang skojarzono z rzeka? By moc odpowiedzie¢ na to
pytanie, nalezy przywotac¢ reguly wspomnianej gry. Na podstawie daw-
nych, szesnastowiecznych fragmentow wywnioskowa¢ bowiem mozna, ze
flusa wygrywata ta osoba, ktora, wyciagajac po cztery karty, uzyskiwata
caly ciag tego samego koloru lub karete (cztery karty tej samej wartosci),
co zapewne skojarzone zostalo z potokiem, np.:

2 Pojeciem GRA zajmowali sie m.in. A. Piotrowicz [1994, 2004, 2006] oraz
B. Nowowiejski [2013].

3 Badacz podzielit gry karciane na: a) gry z catego $wiata, b) gry zaawan-
sowane, c) brydz, d) gry na weekend, e) gry relaksujace, f) gry rodzinne, g) gry
najprostsze [Rozalijew 2009, 2-7].
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Tenze krol Zygmunt grajac flusa, iz mu przyszly dwa krola, powiedzial, ze ma trzy
krole: kiedy go pytali, a trzeci gdzie? A tom ja powiada, trzeci: i wziat gre [Koch. Frag.
10 (SXVI)].

A kazdemu sie tak zda by mial bujaé¢ wiecznie, a jako na trzy tuzy, tak kaze bezpiecz-
nie. Ali¢ pan resztu przegral, ali¢ go juz niosa, bo miala cztery krole ona pani z kosa.
Flus zle ze Smiercig grac [Rej. Zwierc. 270 (SXVI)].

1.2. Polskim odpowiednikiem nazwy flus (a zarazem jej synonimem)
byt leksem trysza (tez tryszak, tryszaczek), odnotowany réwniez po raz
pierwszy w XVI wieku, np. ,,Po wieczerzy poszliSmy na tryszaczka” [Teat.
28, 91 (SL)]; ,Do modlitwy ani jej popedzisz, a ta paneczka, trysetka,
tryszaczek, kwindecz z byle gachami ni w dzien, ni w nocy nie przykrzy
dobrodziejce” [Teat. 24 b., 7 (SL)]. Wyraz ten najprawdopodobniej utwo-
rzony zostal na podstawie dzwiekonasladowczego trysk ‘wodotrysk’, po-
chodnego od tryskacd [SBr|. Obie jednostki przywolywaly zatem ten sam
stereotypowy obraz — rwacej rzeki.

1.3. Zaskoczenie budzi¢ jedynie moze to, ze w niektorych szesnasto-,
siedemnasto- i osiemnastowiecznych fragmentach funkcje rownoznacz-
nika badanych nazw peknil leksem straszak. Struktura slowotworcza
tego wyrazu nie implikowala bowiem ani wizerunku wodospadu, ani
potoku, tylko catkiem inny portret — czegos, co wywoluje przerazenie.
Najprawdopodobniej analizowana nazwa zrodzita sie w sposob przypad-
kowy, na skutek skojarzenia traszaka z podobnie brzmiacym strasza-
kiem, por. np. ,Traszak czyli straszak” [Mon. 76, 726 (SL)].

2. Jednostki nawiazujace do nazw osobowych

2.1. Rownie glteboko swymi korzeniami siega typowo polska gra [Gote-
biowski 1831, 44], zwana kupcem. Pisal juz o niej Ignacy Krasicki w Panu
Podstolim, wyraznie zaznaczajac, ze popularny jeszcze w XVII wieku ku-
piec, w kolejnym stuleciu powoli wychodzi z mody:

Stare nasze polskie gry wychodza z mody. Walety, damy, wypedzily niznikéw i wy-
znikéw. Z tem wszystkiem mnie to bolesno, iz sie i w malych rzeczach od toru ojcow
naszych oddalamy. Tak dobra ,chapanka,” jak trysseta, a nasz mity ,kupiec” w dow-
cipnie kombinowanych rachunkach swoich mnie zawsze bawi [Krasicki 1860, 232].

Aby wyjasni¢ motywacje nazwy kupiec, nalezy wpierw zreferowac
reguly tej gry. Z dostepnych zrodet historycznych wyczyta¢ mozna, ze
zabawa ta byla dos¢ skomplikowana, a méwigac stowami Jedrzeja Kito-
wicza, ,zmudna i deliberacyji dtugiej potrzebujaca” [2005, 360].

Podczas gry uzywano 52 kart, z ktorych kazda miala inna wartosc
punktowa. Rozdawatl je tzw. bankier, ktory, po ztozeniu kart, zadawal na-
stepujace pytania: ,A czy nie ma tam kupca?”; ,A zkad przybywa i po jaki
towar?”; ,A czy kupuje za gotowke czy na zamian?” [Kozietulski 1888,
36]. Jesli padta odpowiedz ,za gotéwke”, oznaczatlo to, ze gracz zada karty
z talonu, oddajac jednoczesnie niechciang karte, za ktéra musi ,,zaptacic”
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bankierowi jeden punkt. Druga mozliwos¢ zakladala, ze tzw. kupiec za-
mieni swoja karte z graczem siedzacym po jego prawej stronie — wylosuje
jedna sposrod jego kart, ale za ten ruch ,nie ptaci”. ,W ten sposob kazdy
z graczy po kolei prowadzi handel, az sie wszyscy zadowolg” [Kozietulski
1888, 36].

Omawiania gra zostala skojarzona z transakcja handlowa, dlatego tez
nazwano ja kupcem. Co ciekawe, mimo ze juz Ignacy Krasicki uznat ,na-
szego milego kupca” za gre tracaca popularnosé, informacje o tej zabawie
odnotowane zostaly zarowno w SWil, jak i w SW, takze w SD.

2.2. Wielu poswiadczen doczekala sie rowniez nazwa innej, typowo
polskiej gry [Golebiowski 1831, 44] — kasztelan (Trotz stosuje leksem ka-
stol, SXVII). Zabawa ta byla dos¢ prosta — jedna osoba rozdawala wszyst-
kie karty, nastepnie poszczegolni gracze wyrzucali na srodek stotu karte
0 najnizszej wartosci, ktoéra kolejni gracze podbijali karta o wartosci wyz-
szej (ten ruch to podwodka).

Zaskakujace wydaje sie jednak to, ze miano tzw. kasztelana otrzymy-
wala ta osoba, ktora przegrala, to znaczy nie udatlo jej sie pozby¢ wszyst-
kich kart, np.:

Dwaj towarzysze wyzywali sie¢ w warcaby o kasztelnia, jak graja pospolicie, az jeden
z nich, o swojej doskonalosci w tej mierze sita trzymajac, pocznie sie chelpi¢, mowic
drugiemu, ze ty mie zadna miara nie uczynisz kasztelanem [Dwor. B4 (SL)].

On tez trudno méwi, z blazna pana i z glupiego uczynic¢ kasztelana [Dwor. B4 (SL)|.

Jak sie wydaje, w dobie sredniopolskiej stanowisko kasztelana nie
cieszylo sie zbytnim powazaniem i pewnie dlatego leksem kasztelan zy-
skat caly szereg negatywnych konotacji. Wigzano go z osoba leniwa, na-
iwna, lekkomyslng, nieraz bezwzgledna, ale przede wszystkim z osoba
glupia. Ostatni z wymienionych przymiotow wydaje sie¢ najistotniejszy,
bowiem stat si¢ baza dla innej nazwy omawianej gry, tj. gap’.

U podstaw tej jednostki lezy niemiecki przymiotnik haup ‘ghupi’
[SBr]. Co ciekawe, ten, odnotowany po raz pierwszy w SL, leksem, juz
w XIX wieku pojawial sie czesSciej od nazwy kasztelan, por. gap’ ‘gra
w karty, ktorg takze kasztelanem zowa’ [SWil]. Obecnie dla scharakte-
ryzowania gry w kasztelana uzywa sie nazwy duren.

2.3. Prymarnie nazwa osobowa byla rowniez nazwa gry zwanej fa-
raonem. Od staropolszczyzny wyraz faraon zawieral wachlarz ujemnych
znaczen. Wiazano go bowiem z okrutnym, msciwym wtadca, za panowa-
nia ktorego Mojzesz wywiodt Zydow z niewoli (np. ,Jako Pan moznie Zydy
wywiodl, a Faraon, iz sie¢ uznac nie chcial, zatonat marnie ze wszyst-
kim wojskiem swym” [Lub. Ps. s. marg. ddd4, SXVI]) lub z bezlitosnym
kréolem Egiptu, ktory wzial do haremu Sare — zone Abrahama (np. ,Bog
trapit faraona plagami wielkiemi, i dom jego dla Sarai — zony Abramo-
wej [Bib. Radz. Gen. 12/17, SXVI]). Nie powinno zatem dziwi¢ to, ze na
bazie wymienionych sensow rozwinely sie znaczenia przenosne, tj. ‘dia-
bel’ (np. ,Jakiego Faraona a snadz nie faraona ale srogiego kata czarta
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sprzeciwnika swego ustawicznie nad soba masz” [Rej. Pos. 153, SXVI])
oraz ‘zty cztowiek’ (,Sumienie, gromy kupca (...) twarde ma faraon serce”
[Rej. Kup. g4, SXVI).

Sensy te przyczynily sie z kolei do nazwania niemieckiej gry lancknecht
— faraonem (por. ,Farao gra, jedna z pierwszych gier azardowych” [SL]). Po-
niewaz zabawa ta ,pochlonetla site fortun, wiele tez karyer Swietnie rozpo-
czetych zwichneta” [Kozietulski 1888, 150], niekiedy nawet ,dyjabetkiem
ja zwano” [Kozietulski 1888, 150]. O ogromnej popularnosci oraz oczywi-
Scie o niebezpieczenstwie tej rozrywki pisat m.in. Jedrzej Kitowicz:

tak sie wszystkim podobatla, iz ja na wszystkie kompanie, assamble, bale, reduty
i same nawet krolewskie pokoje przyjeto. Zrobit sie z tej gry wielom stopien do fortuny,
wielom do upadku, gdy w professya szuleréw przedtem wzgardzona i tylko miedzy
matym ludem zachowane majaca; za pojawieniem gry faraona weszli ludzie dystyn-
gwowani, a nawet najwieksi panowie stali sie szulerami, ogrywajac jedni drugich, nie
tylko z gotowych pieniedzy, ale nawet z nieruchomych substancyi, z débr, z klejnotow
i calej fortuny. Kiedy na jedna karte wolno bylo stawi¢ i tysiac czerwonych ztotych
i sto tysiecy, i przez jedne noc mozno byto miernie majetnemu, lub synowi i szlachcica
wyprawionemu do dworu, albo do palestry ogra¢ sie do koszuli [2005, 361].

Gra w faraona byla niezwykle kuszaca, powodowala bowiem ztudze-
nie, ze w kazdej chwili dobra passa graczy moze ulec diametralnej zmia-
nie. Dzialo sie tak dlatego, ze reguly tej zabawy nie dla wszystkich byty
oczywiste. Przykladowo jeden z elementéw faraona — parol oznaczal, ze
w momencie gdy gracz wygra jedng stawke, dostaje dwa razy wiecej. Jesli
jednak zrezygnuje z tego przywileju i postawi na tzw. trant lewa, znaczyto
to, ze z chwila wygrania kolejnej partii otrzyma pietnascie razy wiecej,
gdy natomiast przegra, tyle samo musi zaplaci¢ zwyciezcy [Kozietulski
1888, 151]. Warto rowniez zaznaczy¢, ze podczas tej zabawy szulerzy
mieli szerokie pole manewru, zrecznie uktadali karty, nieraz naginali re-
guly gry.

2.4. W analizowanym polu sytuuje si¢ rowniez leksem pikieta.* Wyraz
ten u poczatkow swej historii oznaczal wylacznie ‘poczet Zzolnierzy, zto-
zony z 50 os6b’ [SL]. Na pierwszy rzut oka mozna by wiaza¢ przywolana
nazwe ze wspomniang juz gra w lancknechta (leksem Lancknecht ozna-
czal bowiem prymarnie Zolnierza zacieznego piechoty niemieckiej XV
i XVI w., uzbrojonego w piki, halabardy, miecze i rusznice’, SWO). Tym-
czasem jednostki pikieta ‘oddzial wojskowy’ i pikieta ‘gra karciana’ bytly
homonimami. Druga z wymienionych nazw, stanowiaca przedmiot pro-
wadzonej refleksji, powstata od francuskiego wyrazu piquet, ktory z kolei
utworzony zostat od nazwiska pomystodawcy i teoretyka omawianej gry,
tj. Charles Picqueta [Chatto 1901, 329].

4 Jak sie wydaje, omawiana gra byla szczegdlnie popularna w XVII
i XVIII wieku. Pierwsza wzmianka o niej pojawila sie w wierszu zatytulowanym
Pikieta niestatecznej fortuny gra [zob. Gloger 1974: karty].
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Zasady gry w pikiete byly dos¢ przejrzyste: rozgrywke rozpoczynat
przeciwnik rozdajacego, o wzieciu lewy decydowalo starszenstwo kart,
wygrywala natomiast ta osoba, ktéra ,dorzucajac do koloru” zdobyta
10 punktow, tj. zgromadzita 10 lew [Chatto 1901, 329].

2.5. Na granicy analizowanej kategorii sytuuje sie gra w mariasza.
Mariasz to rowniez pozyczka z jezyka francuskiego, gdzie mariage ozna-
cza ‘malzenstwo’ [SWO]. Nie byla to zatem nazwa osobowa w pelnym tego
slowa znaczeniu, jednak sadze, ze najlepiej poddac ja analizie wlasnie
w tym miejscu, konotowala ona bowiem pare — meza i zone.

Nie budzi réowniez wickszego zaskoczenia to, ze celem gry w maria-
sza bylo pozbycie sie wlasnie par kart — wyznika z niznikiem, czyli krola
z dama, damy z waletem itp. Wygrywala ta osoba, ktora w ciagu jednej
gry zltaczyla wszystkie mariasze.

3. Nazwy implikujace odglos tasowania kart

Wsréd najstarszych, szesnastowiecznych nazw gier karcianych sy-
tuuje sie leksem rusz (np. ,Nuz jakie dzis gry nastaly z ktorych ginie
koszt niemaly. Dziwne fluksy, turmy, rusze az drugi na stole kltusze” [Re;j.
Rozpr. G 4 v, SXVI)|, ktorego etymonem bylto najprawdopodobniej nie-
mieckie verbum rauschen ‘szumie¢’ [SBr|. Zapewne od tegoz czasownika
utworzony zostal nieco pézniej rzeczownik Rausch ‘upojenie, zamrocze-
nie, ekstaza (glownie na skutek wypicia nadmiaru napojow alkoholo-
wych)’. Niemniej, jak sugeruje Aleksander Bruckner, podstawa polskiej
nazwy rusz byl czasownik, przywolujacy szum tasowanych kart (tj. rau-
schen) [SBr]. Nieco p6zniej badany leksem pod wplywem dialektu mazo-
wieckiego przybratl forme rus [SBr] i wlasnie w takiej postaci odnotowany
zostal w SL i w SWil.

Mimo ze analizowana jednostka doczekata sie wielu poswiadczen (wy-
mienia ja nawet Jedrzej Kitowicz, np. ,Kto miat w rusa trzy karty starsze
albo mascisz” [Kitowicz 2005: 361]), niewiele wiemy o jej regutach, bo-
wiem uzycia te sg malo sugestywne.

4. Nazwy przywolujace obrazy zagarniania czegos

Leksem chapanka utworzono na bazie czasownika chapacé ‘porywac,
chwytac cos’ [SBr, SBan], odnotowanego w XVIII wieku. Prymarnie cha-
panka nazywano ‘porwanie, grabiez’ [SL]. Zdarzaly sie jednak uzycia,
w ktorych badany wyraz odnoszono do ‘zagarniania pokarmu ze stohu’,

np.:

Najwiecej sie takowej diety dostawato pannom, gdzie wraz z dworzanami do stotu sia-
daty, te bowiem, jako z natury nieSmiate i do chapanki niesprawne, zawsze ostatnie
do pétmiska bywatly, chyba ze ktéra miata swego dobrodzieja, ktéry o niej i o sobie
pamietal [Kitowicz 2005, 254].
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Przywolana wyzej tresc jest dos¢ istotna. Na skutek skojarzenia szyb-
kiego ,,porywania” jedzenia ze stolu z dawna, francuska gra, zwana reversis,
polegajaca na szybkim zabieraniu kart, zrodzilo sie nowe znaczenie cha-
panki ‘gra w karty’ (np. ,(...) gracz majacy silnag karte moze sie pokusic o za-
branie wszystkich wziatek, co jeszcze mu sie udaje, zowie sie chapanka”
[Golebiowski 1831, 42]). Polski odpowiednik francuskiej nazwy zyskat
ogromna popularnosé. Warto rowniez zaznaczyc, ze gra reversis dotarta do
Polski pod koniec XVII wieku, jednak dopiero na poczatku kolejnego stu-
lecia cieszyla sie¢ powodzeniem. W tym tez czasie uzytkownicy jezyka pol-
skiego mieli do wyboru nazwe francuska lub polska. Wybrali te druga, gdyz
byla ona zaréwno prostsza w wymowie, jak i bardziej zrozumiata. Swiadcza
o tym liczne cytaty ujete w SL i SWil, np. ,Kiedy trwala chapanka miedzy
kartowniki, bit kinat z parcerola tuze i wyzniki” [Zab. 14, 364 (SL)].

5. Nazwy implikujace liczbe punktéw, gwarantujaca zwyciestwo

5.1. W nawiazaniu do liczby punktow, dajacych graczowi zwyciestwo,
powstala, zapomniana juz nazwa gry — kwindecz. Jej zrodlem jest lacin-
ski liczebnik quindecim ‘pietnascie’ [SLS], tyle wlasnie oczek (ni mniej, ni
wiecej) musial zdoby¢ zwyciezca:

Kwindecz zawist na dobraniu sie 15 ok; przybierajac co raz wiecej kart do reki po jed-
nej, i w nadzieje wygranej, stawiajac coraz wiecej pieniedzy, az do wielkich sum osobli-
wie w zapale gry, a gdy nad 15 ok, wieksza karte dostal, przegrywal, czego obawiajac
sie, przestawal na mniejszej liczbie [Gotebiowski 1831, 52].

Opisywanag wyzej gre zaliczano do tych rozrywek hazardowych, w kto-
rych stawka byla nieraz bardzo wysoka, np. ,Polowe pieniedzy wziat fa-
raon z kwindecza reszta rzemieslnicy” [Kras. Dos. 63, SLJ.

5.2. Na podobnej zasadzie utworzono nazwy weintin oraz wentun
(por. np. ,,Gry w karty: chapanka, trysetka, tryszaczek, farao, kwindecz,
weintin” [Teat 24b, SL]). Jednostki te wygenerowane zostaly na skutek
scalenia francuskiego liczebnika vingt-et-un, oznaczajacego ‘dwadziescia
jeden’. Suma tylu punktéw gwarantowala bowiem wygrana, natomiast
y,dobierajacy wyzej nad dwadziescia jeden oczek przegrywa czyli robi
krewe, karty natychmiast zrzuca i stawke ptaci” [Kozietulski 1888, 145].

6. Nazwy implikujace bicz lub uderzenie biczem

6.1. Jedna z nazw, sytuujacych sie w analizowanym polu, byl leksem
¢wik, zarejestrowany w XVIII wieku. Szukajac motywacji tej jednostki,
mozna sie spotykac z bardzo podobnym problemem jak w wypadku wy-
razu pikieta. Cwik (réwniez cwik) w pietnasto- i szesnastowiecznej pol-
szczyznie oznaczal bowiem zaréwno ‘ptaszka tresowanego, do wabienia
glosem’ [SBan, SStp, SXVI], jak i ‘¢wiczonego, doswiadczonego czlowieka,
czesto weterana’ [SXVI]. Wedtug polskich etymologow [SBan, SStaw, SBr]
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badany wyraz nie byl polisemiczny, wprost przeciwnie — nalezy tutaj
mowi¢ o dwéch osobnych jednostkach, wywodzacych sie od wspélnego
etymonu — Srednio-wysoko-niemieckiego zwicken ‘szczypac, dreczyc,
chtostaé, katowaé’ [SBan, SStaw, SBr]. Ow czasownik przyczynit sie do
powstania na gruncie polskim rzeczownika zwik ‘szczygiel’ oraz verbum
¢wiczyd. Aleksandr Briickner, Franciszek Stawski oraz Andrzej Bankow-
ski sadza, ze nazwa tresowanego ptaka (¢wik 1.) utworzona zostata w wy-
niku skrocenia formacji zwik ‘szczygiel’ [SBan, SBr|, natomiast wyraz,
charakteryzujacy doswiadczonego cztowieka (éwik 2.) uznac¢ nalezy za
derywat od czasownika dwiczyé [SBan]. Co ciekawe, wedlug wspomnia-
nych juz etymologow analizowane wyzej leksemy nie stanowity podstawy
osiemnastowiecznej nazwy gry karcianej — éwik.

Ich zdaniem jednostka ta wygenerowana zostata bezposrednio od nie-
mieckiego Zwick oznaczajacego prymarnie ‘Swisniecie batem’ [SBr, SBan,
SStaw], sekundarnie zas ‘gre karciang’. Sens metaforyczny zrodzit sie na
skutek analogii do, jak sie wydaje, bardzo brutalnych regut gry w ¢wika.
Lukasz Golebiowski okreslil zabawe te jako ,najazardowniejszg i najnie-
bezpieczniejsza gre” [Golebiowski 1831, 52], natomiast Stanislaw Kozie-
tulski, zaznaczyt, iz:

Platki w tej grze mnoza sie niestychanie, trudno bowiem o gre tak pewna, zeby ¢wiku-
jacy i dwéch pomagajacych, wzieli kazdy, co do nich nalezy, tembardziej, iz w ¢wiku
nie ma renonsu, a na kazda karte zabita kozera w razie nieposiadania tej masci, na-
lezy mlodsza kozere odrzucic. (...) W ogole gra ta jest bardzo hazardowa, bez zadnych
prawidet i Scislejszych kombinacyj, osobom prowadzacym gre dla zabawy, ale nie dla
zysku, ¢wika wcale nie polecamy [Kozietulski 1888, 28].

6.2. W tej samej kategorii zawiera sie nazwa bicz, charakteryzujaca
»2re prostych ludzi w karty” [SL]. Podczas jej trwania karty rozdawano po
réwno pomiedzy wszystkich graczy, z tym ze przed rozdaniem kazdy gra-
jacy wyznaczal sobie kozere. Okreslano ja biczem, stad by¢ moze wziela
sie analizowana nazwa. Zabawa polegata na prébie zbicia kart rywala,
wyzsza karta.

Stanistaw Kozietulski upatruje jednak innej motywacji jednostki bicz.
Jego zdaniem wspomniana gra nalezata do ulubionych rozrywek ,furma-
now na dyszlu”, dlatego wtasnie dla jej scharakteryzowania zastosowano
leksem bicz lub (rzadziej) woézek [Kozietulski 1888, 30]. Druga z wymie-
nionych nazw nie zostata poswiadczona w SL w znaczeniu ‘gra w karty’.

7. Nazwy gier implikujace wyglad postaci widocznych na kartach

7.1. Bardzo lubiang (szczegolnie przez Henryka Rzewuskiego), osiem-
nastowieczna gra byl druzbart. Wyraz druzbart to pozyczka z jezyka nie-
mieckiego, w ktorym rzeczownik Drosselbart oznaczal brode drozdowa’
[SBr|. Najwazniejsza karta podczas tej gry byl bowiem kroél czerwienny,
zwany druzbartem, noszacy dhuga brode. Niektérzy badacze upatruja
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jednak nieco innej motywacji tej nazwy — w rysunkach wykonywanych
na papierze przeciwnika. Podczas opisywanej zabawy zespoty dwuoso-
bowe, w momencie gdy zyskiwaly przewage, mogly narysowac¢ karyka-
ture rywala z rogami, okularami, ogonem, broda itp. [Kozietulski 1888,
32-33]. W moim jednak odczuciu bardziej prawdopodobna jest pierwsza
sposrod wskazanych Sciezek genezy tej jednostki.

7.2. Od nazwy figury karcianej pochodzi rowniez gra w pamfila
(‘pewna gra w karty’, SL). Najwazniejsza karta podczas tej zabawy byla
pamlfila, czyli walet treflowy, ktory ,zabija wszystkie bez watpienia ko-
zery” [Kozietulski 1888, 39].

Za podstawe wyrazu pamfila bierze sie z kolei leksem Palfilia, stano-
wigcy nazwe ‘starozytnej krainy, potozonej w potudniowej Azji Mniejszej’.
Postac pojawiajaca sie na wspomnianej karcie byta wyobrazeniem miesz-
kanca rejonow potwyspu znajdujacego sie pomiedzy Morzem Czarnym
a Srédziemnym, totez karte, na ktérej widniat walet, nazwano pamfilq,
por. ,Wyznika zolednego zwiemy pamfilem’ [SL].

8. Jednostki nawigzujace do nazw miejsc

Jednostki, ktére beda analizowane w niniejszym polu, odnosza sie
najczesciej do stereotypowych obrazow miejsc, w ktorych doznawano
kary lub cierpienia fizycznego.

8.1. Wsrod nich na plan pierwszy wysuwa sie gra w stos — bedaca
yshieodrodnym synem faraona, a jeszcze wiecej od swego rodzica przed-
stawia okazyi do malwersacyi i oszustwa” [Kozietulski 1888, 153]. Mo-
tywacja nazwy stos jest dos¢ oczywista, leksem ten od staropolszczyzny
implikuje przeciez kres’, ‘Smierc’, ‘cierpienie’ (por. np. ,Na stosie moje
utrapienie zakoncze” [Teatr. 18 18 c, 15, SL]), innymi slowy to, czego
doznac¢ mozna, przegrywajac w tej, jakze ryzykownej, grze hazardowe;.

8.2. Bardzo podobny obraz implikuje okreslenie innej, rownie niebez-
piecznej zabawy, tzw. gry w turmy. Etymonem tej jednostki jest tacin-
ski rzeczownik pochodzenia etruskiego — turris ‘wieza’ [SBr|. Na gruncie
polskim zyskatl on postac¢ turma i oznaczal ‘wiezienie’. Mozna by przy-
puszczac, ze znana od XVI wieku gra (np. ,Nuz jakie dzi§ gry nastaly
z ktorych ginie koszt niematy. Dziwne fluksy, turmy, rusze az drugi na
stole ktusze” [Rej. Rozpr. G 4 v, SXVI]), w ktorej stawka byta dos¢ wy-
soka, nazwana zostala grqg w turmy, bowiem jesli gracz nie byt w stanie
wyptlaci¢ naleznosci wierzycielowi, zamykany bywal w wiezieniu [Wy-
trawny Gracz 2012, 160]. Uwazam jednak taki poglad za watpliwy, bo-
wiem w XVI wieku karty nie byly jeszcze gra hazardowa.

8.3. Nazwa miejscowa byl rowniez leksem makao. Poczatkowo cha-
rakteryzowal on tylko rejon wschodniego wybrzeza Chin. W XVI wieku
Portugalczycy zalozyli tam stala osade, a pod koniec tego stulecia po-
wstal w Makao senat pod $cista kontrola chinskich wtadz. W XVII wieku
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rozpetata sie natomiast wojna o Makao, w ktoérej brali udziat Portugal-
czycy, Chinczycy oraz Holendrzy. O zmaganiach tych bylo glosno w calej
owczesnej Europie, dlatego by¢ moze nazwe dawnej gry hazardowej rouge
ou noire Francuzi zmienili na makao [King van Rensselaer 1912, 312].

Na gruncie polskim pierwsza wzmianka o grze w makao zarejestro-
wana zostata w XVIII wieku (,Nie za dlugo w makao pojdziemy, kaz wiec
Francuzowi nagotowac karty” [Teat. 48, b, 40, SL]), z tym ze, jak sadze,
wyraz makao byt dos¢ niezrozumialy dla 6wczesnych uzytkownikow pol-
szczyzny. Utworzyli oni zatem derywat hipokorystyczny — maczek [SBr].

Glowna zasada gry w makao bylto porownanie wlasnych kart z kartg
lezaca na stole. Jesli gracz mial karte odpowiadajaca kolorem lub fi-
gura karcie lezacej na stole, mogl wylozy¢ ja (zakrywajac karte lezaca na
wierzchu). Wygrywala ta osoba, ktora jako pierwsza pozbyla sie wszyst-
kich kart.

*kk

Analizy zebranego materiatu wskazaly na bogactwo, formalna i se-
mantyczna réznorodnoscé, a co za tym idzie, atrakcyjnos¢ poznawcza
nazw gier karcianych, funkcjonujacych w dawnej polszczyznie. Jak sie
okazalo, charakter i ksztalt badanego slownictwa bardzo silnie uzalez-
niony byt od obcego podioza — byly to gléwnie wplywy francuskie i nie-
mieckie. Fakt ten nie dziwi, wszak gry karciane stanowily novum w dobie
Sredniopolskiej. Na uwage zashuguje jednak inna kwestia, mianowicie to,
jak Polacy radzili sobie z adaptacja tych, jakze nieraz trudnych w wymo-
wie, nazw.

Okazalo sie, ze w wiekszosci uzytkownicy polszczyzny XVI, XVII
i XVIII wieku zastepowali jednostki obcego pochodzenia rodzimymi na-
zwami. Jesli bylo to mozliwe, stosowali wyrazy przywolujace podobne
obrazy do leksemo6w obcego pochodzenia, np. tacinski fluxus zastapiono
tryszakiem lub tryskiem. Zdarzaly sie rowniez sytuacje, gdy niektore sto-
woformy wypierane byly przez jednostki rodzime o catkiem innym zna-
czeniu, przyktadowo miejsca nazwy lancknecht nie zajal wyraz pikieta,
tylko faraon, leksem reversis natomiast zastapiono chapankaq.

Najciekawsze wydaja sie jednak jezykowe hybrydy typu — wentun,
druzbart, mariasz oraz oczywiscie maczek. Obecnos¢ tych jednostek
wskazuje na ogromna kreatywnosc¢ uzytkownikow dawnej polszczyzny,
jak rowniez swiadczy o tym, jak istotna byta dla nich czystos¢ jezyka oj-
czystego.
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Wykaz skrotow

SBan - A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. I-1I, War-

szawa 2000.

SBor - W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 2005.

SBr - A. Bruckner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1927.

SD — W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-XI, Warszawa
1958-19609.

SL — S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawal1807-1814.

SLS - M. Plezia (red.), Stownik taciny $redniowiecznej w Polsce, Warszawa
1975-1977.

SSlaw - F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. I-V, Krakéow
1952-1982.

SStp - S. Urbanczyk (red.), Stownik staropolski, Warszawa-Wroctaw—Krakow
1966-2000.

SWil - M. Orgelbrand (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-1I, Wilno 1861.

SWO - W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych,
bodz 2007.

SXVI - M.R. Mayenowa (red.), Stownik polszczyzny XVI wielu, Wroctaw-War-
szawa—Krakow 1966.

SXVII - M. Banko, I. Bobrowski, A. Karpinski, M. Karpluk, J. Puzynina,
W.R. Rzepka, K. Siekierska (red.), Elektroniczny stownik XVII i pierwszej
potowy XVIII wieku, 1999-2014, http:/ /sxvii.pl/ [dostep: 6.12.2015].

USJP - S. Dubisz (red. nauk), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, War-
szawa 2003.
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Names of card games in the Middle Polish period
Summary

This paper analyses Middle Polish names of card games. This field, which
was a novelty in the sixteenth-century Polish language, developed extremely
fast, which was greatly influenced by foreign languages: German and French.
This research was commenced in order to answer the question how Old Polish
dealt with the excessive number of units of foreign origin, how its users strove
to adapt the lexis.

It turned out that Poles often replaced foreign names of card games with
Polish ones in the old times. They chose units implying analogous images
with respect to foreign lexemes, if possible. Occasionally, they would also form
language hybrids, that is contaminations of foreign and Polish words.

The prevalent method in this sketch is the analysis of the contexts where
the words from the CARD GAMES semantic field were present. The semantic
value of a word in a given period was inferred from the certifications of its usage
in the dictionaries recording Old Polish. The discussions were enriched also by
later, nineteenth-century, descriptions of card games the names of which were
recorded in the Middle Polish period.

Trans. Monika Czarnecka
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KOBIETA W TYTULACH FRASZEK
JANA ANDRZEJA MORSZTYNA
(NA PODSTAWIE ANALIZY NAZW OSOB PLCI ZENSKIEJ)

Na podstawie edycji Utworéw zebranych Jana Andrzeja Morsztyna,
sposrod tekstow spelniajacych okreslone kryteria selekcyjne, wybrano
piecdziesiat pozycji tytutowych.! Celem kilkuetapowej analizy leksy-
kalno-stylistycznej zawartych w ich strukturze nazw oséb plci zenskiej
byto odtworzenie jezykowego obrazu kobiety, utrwalonego w czesci ini-
cjalnej dziet barokowego poety. Wyekscerpowane leksemy rzeczownikowe
scharakteryzowano pod wzgledem jakosciowo-iloSciowym, a wyniki po-
szczegblnych etapéw analizy zaprezentowano w formie tabel.?

Jak wykazata wstepna analiza jakosciowa materialu, wsrod piecdzie-
sieciu losowo wybranych tytulow znalazlo sie trzydziesci pie¢ rzeczowni-
kowych nazw plci zenskiej, ktorych liczba powtérzen (uzyé¢ tekstowych)
wyniosla od jednego do dziesieciu wystapien w catosci proby. Wyekscer-
powane stowa klucze, w tym substantiwa, podzielono na: 1) nazwy wila-
sne (tab. 1.) oraz 2) nazwy pospolite (tab. 2.).3

Tabela 1. Wykaz nazw wlasnych plci zeniskiej

LP. Nazwy wlasne Liczba uzyé¢
1. BOGUMILA 1

2. HELENA 1

3. JAGA 3

1 L. Kukulski, Jan Andrzej Morsztyn. Utwory zebrane, PIW, Warszawa 1971.
Na potrzeby analizy wstepnej selekcji poddano wszystkie drobne utwory wier-
szowane (oprocz tekstow ze zbioru Piesni), w ktorych czesci tytulowej zareje-
strowano rzeczownikowe nazwy plci zenskiej. W celu zachowania obiektywizmu
badawczego ostatecznego wyboru préoby materiatu dokonano droga losowa.

2 Dane liczbowe oraz procentowe zamieszczono w tabelach 1.—4.

3 Leksemy nazywajace ptec zeniska w tytutach utworéw okreslam tez jako ich
stowa klucze, w znaczeniu ‘wyrazy wazne, charakteryzujace, decydujace o ca-
tosci’.
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LP. Nazwy wlasne Liczba uzyé

4. JAGNIESZKA 2

S. MUZA 1

6. WENERA 1

7. ZOSIA 1

8. |ZOSKA 2
Suma uzyé 12

Tabela 2. Wykaz nazw pospolitych plci zeniskiej

LP. Nazwy pospolite Liczba uzy¢
1. BABA 1
2. BIALOGLOWA 1
3. BOGINI 1
4. DAMA 1
S. KRAMARKA 1
6. KURWA 2
7. LAKOMA sub. 1
8. MATKA 1
9. NIEGLUPIA sub. 1
10. |NIMFA 1
11. |OBLUDNA sub. 1
12. |ODDANA sub. 1
13. |OGRODNICZKA 1
14. |PANI 2
15. |PANNA 10
16. |PASTERKA 1
17. |PRZADKA 1
18. |PRZYJACIOLKA 1
19. |PRZYSTARA sub. 1
20. |SIOSTRA 1
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LP. Nazwy pospolite Liczba uzy¢

21. |STARA sub. 1

22. |SWIERZBIACA sub. 1

23. |[WDOWA 1

24. |WIAROLOMNA sub. 1

25. |WINIARKA 1

26. |ZNIWIARKA 1

27. |ZONA 1
Suma uzyc¢ 38

Tabela 3. Wykaz nazw wlasnych i pospolitych plci zefiskiej (podsumowanie)

Liczba leksemow %

Leksemy rzeczownikowe ogolem 35 100
a) nazwy wlasne 8 23

b) nazwy pospolite, w tym 27
substantiwa 8 77
Liczba uzy¢ ogotem 50 100
a) nazwy wlasne 12 24

b) nazwy pospolite, w tym 38
substantiwa 8 70

1) Nazwy wlasne

Ze wzgledu na kryterium formalnosemantyczne w zbiorze nazw wia-

snych (osiem leksemow) wydzielono nastepujace podgrupy:

a) imiona w formie oficjalnej: Bogumila, Helena,

b) imiona w formie nieoficjalnej: Jaga, Jagnieszka, Zosia, Zoska,
c) nazwy postaci mitologicznych: Muza, Wenera.

Imiona w formie oficjalnej reprezentuja w zebranym materiale dwie
nazwy wlasne: Bogumita oraz Helena, z ktérych pierwsza jest zlozeniem
pochodzenia stowianskiego i stanowi zenski odpowiednik imienia Bo-
gumil. Biorac pod uwage etymologie wyrazu (‘ta, ktora jest mita Bogu’,
‘ta, ktorej sprzyja los’), rowniez w tym wypadku mozna przypisac lekse-
mowi Bogumita znaczenie zgodne z jego pierwotna funkcja, tj. funkcja
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optatywna (zyczeniowa).* Helena to z kolei zenska nazwa wiasna pocho-
dzenia greckiego (od gr. selene ‘blask Ksiezyca’), odsylajaca zaréwno do
bohaterki mitologicznej (Heleny Trojanskiej), jak i postaci historyczne;j
(Sw. Heleny od Krzyza). Uzycie obu imion w formie oficjalnej, nieekspre-
sywnej, motywowane bylo zapewne wzgledami grzecznosciowymi, a ich
funkcje w tekscie mozna okresli¢ jako nobilitacyjna. Prawdopodobnie
tytutowe Bogumita i Helena to przedstawicielki stanu wyzszego lub nie-
wiasty dojrzate wiekiem, wobec ktérych uzycie nazw zdrobniatych — po-
dobnie jak wobec pan — uchodzitoby w XVII wieku za niestosowne.

Nazwy wlasne z drugiej grupy pelnig w wybranych tytulach funkcje
socjologiczna i wskazuja na osoby plci zenskiej nizszego stanu. Imiona
w formie nieoficjalnej, potocznej, reprezentuja w badanej probie cztery
leksemy: Jagnieszka, Jaga, Zoska i Zosia, z ktérych ten ostatni jest row-
niez spieszczeniem.

Powyzsze wyniki analizy upowazniajg do wniosku, iz barokowy poeta
bohaterkami swoich wierszy nierzadko czynit kobiety biedne, a przy tym
mtlode i niezamezne. Wsréd nazw pospolitych podobne znaczenie przypi-
sa¢ mozna pannie, leksemowi o najwiekszej frekwencji w calosci proby
(10 wystapien). Jednak w odroznieniu od wymienionych nazw imien-
nych, pannami i paniami nazywano wowczas wylacznie niezamezne
przedstawicielki stanu wyzszego. Jaga, Zosia oraz Zoska to typowe prze-
zwiska kobiet ,z ludu”, przy czym ostatnie z tych okreslen jest charak-
terystyczne dla sredniopolskich utworéw obscenicznych. Niezaleznie od
wynikéw analizy nie nalezy jednak omawianych w tej grupie nazw zen-
skich odnosi¢ do konkretnych, realnie istniejacych oso6b, nalezy nato-
miast traktowac je wylacznie jako ich literackie pseudonimy, symbole
ogoélnych wyobrazen poety na temat kobiet. W takiej konwencji literackiej
mozna umiescic¢ takze Jagnieszke, nazwe wlasng o dwukrotnej liczbie
wystapien w badanej probie.

Wystepowanie w tytutach analizowanych wierszy dwoch zenskich
nazw postaci mitologicznych wiaze si¢ nie tylko z obyczajowa kon-
wencja barokowa, w duchu ktoérej tworzyt dworski poeta, lecz takze
z tematyka tych utworéw. Podobnie jak w poprzedniej grupie leksem He-
lena, nazwy Muzai Wenera réwniez mozna uznac za znaczace, przy czym
Muza symbolizowalaby w tym wypadku poezje, natchnienie pisarskie,
natomiast Wenera to imie rzymskiej bogini mitosci.

2) Nazwy pospolite

Pod wzgledem znaczenia oraz budowy slowotworczej analizowane
nazwy apelatywne (dwadziescia siedem leksemoéw) mozna podzieli¢ na
dwie podgrupy.

4 S. Dubisz, Jezyk — Historia — Kultura (wyklady, studia, analizy), Warszawa
2005, s. 68-70.
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1. Wyrazy niepodzielne slowotwoérczo, zleksykalizowane, rdzenne:
baba, kurwa, siostra, pani, wdowa, zona, w tym jedna XVII-wieczna
francuska pozyczka leksykalna — wyraz dama (franc. dame, z tac.
domina ‘pani’), oraz nimfa, stowo pochodzenia greckiego (gr. nymphe
‘dziewczyna, narzeczona’).

2. Wyrazy podzielne stowotwoérczo, pochodne, motywowane:

a) formacje sufiksalne, bedace derywatami modyfikacyjnymi, utwo-
rzonymi przy uzyciu odpowiednich sufiksow:

-ka: kramarka, ogrodniczka, pasterka, przadka, winiarka i zni-
wiarka (nazwy wykonawczyn czynnosci), matka (forma zdrobniata
wyrazow maé, macierz) oraz przyjaciétka (forma zenska rzeczow-
nika przyjaciel);

-na: panna (wyraz pochodny, utworzony od stowa pani);

-ini: bogini (forma zenska, utworzona od rzeczownika meskiego
bég);

b) wyrazy zlozone (kompozycje z formantem -o0-): biatogtowa, wiaro-
tomna;

c) formy zsubstantywizowane (substantiwa), powstate w wyniku de-
rywacji wstecznej syntaktycznej, zwanej tez konwersja. Wsrod nich
znalazly sie rzeczowniki genetycznie odprzymiotnikowe: takoma,
niegtupia, obtudna, oddana, przystara, stara, a takze forma od-
imiestowowa Swierzbiqca.

Juz pobiezny przeglad budowy stowotworczej wymienionych lekse-
mow potwierdza w ich wypadku realizacje systemowych prawidtowo-
Sci, do dzis funkcjonujacych w polskim slowotworstwie nazw zenskich.
Wsrod rzeczownikow rdzennych, niepodzielnych stowotworczo wiekszosé
to wyrazy z tzw. podstawowego zasobu stow, ktére wskazuja na zasad-
nicze funkcje kobiet, przypisywane im w Zyciu spolecznym (por. dama,
pani, wdowa) lub rodzinnym (por. siostra, zona). Odmienny status zajat
W powyzszym szeregu wyraz nimfa. Stanowi on nazwe istoty nadprzyro-
dzonej plci zenskiej i, podobnie jak wyraz motywowany slowotwoérczo bo-
gini, charakteryzuje utwory o tematyce mitologicznej. Pozostale leksemy
z podgrupy nazw rdzennych, tj. baba i kurwa, reprezentuja w badanej
probie formy negatywnie implicytnie wartosciujace, przy czym wyraz
baba oznaczal ‘kobiete stara, ghupia i brzydka’, natomiast kurwa to ‘ob-
razliwe okreslenie przedstawicielki stanu ,luznego”, ,nierzadnicy, pro-
stytutki’. Niektore z wyekscerpowanych wyrazow rdzennych stanowity
podstawe jednostek od nich derywowanych (motywowanych). Przyktad
tego zjawiska potwierdza w zebranym materiale leksem pani, od ktérego
pochodzi wyraz panna, tytulowa nazwa zenska o najwickszej liczbie wy-
stapien (10).5

5 Liczby w nawiasach podawane przy wymienianych leksemach stanowig ich
wartosci frekwencyjne i oznaczaja liczbe powtorzen (uzyc) danego stowa klucza
wsrod pieédziesieciu wybranych tytulow (por. nazwa pospolita panna pojawia
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Analizujac wyniki przeprowadzonych badan, warto zwréci¢ uwage na
obecne w probie wyrazy zlozone (kompozycje), reprezentowane przez dwa
leksemy: biatoglowa oraz wiarolomna. Pierwszy z wymienionych rzeczow-
nikow jest wyrazem, ktory w XVII wieku funkcjonowal jako oznaczenie
owczesnej kobiety i pod wzgledem semantycznym zaliczany byt do grupy
slownictwa podstawowego, ogolnego, o genezie praslowianskiej. Z kolei
uznany za substantiwum wyraz wiarotomna stanowi przyktad zlozenia,
opartego na grecko-tacinskich wzorcach slowotworczych, ktore na grunt
polskiej literatury wprowadzit w XVI wieku Jan Kochanowski. Co istotne,
obecnos¢ w zebranym materiale dwoch innowacji leksykalnych: zaréwno
wspomnianej wiarotomnej, jak i zapozyczenia francuskiego dama, zdaje
sie potwierdzac teze o wykwintnosci stylu autora Lutni.

Ze wzgledu na frekwencje leksemem o najwickszej liczbie wystapien
w badanej probie okazat sie wyraz ogélny panna, ktéry pojawit sie w dzie-
sieciu tytulach. Inne nazwy apelatywne wystepowaly znacznie rzadziej:
dwukrotnie uzyto leksemoéw kurwa i pani, a pozostalych — tylko jeden
raz.® W zbiorze nazw wlasnych najwicksza frekwencje odnotowano przy
imieniu Jaga (3), dwukrotnie wymieniono Jagnieszke oraz ZoSke. Pozo-
stale nazwy z tej grupy pojawily sie jednokrotnie.

Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzi¢, ze bohaterki
wierszy Jana Andrzeja Morsztyna to przede wszystkim kobiety mlode
i niezamezne, a najczesciej pojawiajaca sie w calej probie nazwa apela-
tywna panna (10) ponadto sugeruje, iz wiekszos¢ z nich to przedstawi-
cielki stanu wyzszego. Cho¢ nazwy wlasne o najwyzszej frekwencji, czyli
Jaga (3) i Zoska (2), takze moga wskazywaé¢ na mltody wiek heroin, to
nieoficjalna formy uzycia tych imion pozwala przypuszczac, ze — w od-
réznieniu od ,dobrze” urodzonych panien — Morsztynowe Jagi oraz Zoski
reprezentowaly stan nizszy.

Warto rowniez zwroci¢ uwage na duza liczbe wyrazow o jednorazo-
wym wystapieniu, ktore w badanej probie tworza tacznie zbior 29 lekse-
mow i stanowia ponad 80% wszystkich wyekscerpowanych jednostek. Ta
roznorodnosc¢ jakosciowa materiatu swiadczy o bogatym zasobie stownic-
twa Jana Andrzeja Morsztyna, wynikajacym zapewne ze zroznicowanych
zainteresowan autora Lutnii Kanikuly. Ponadto w wypadku dworskiego
poety zaskakiwac moze doskonata znajomosc realiow i obowiazkow Zycia
codziennego: rzemieslniczego (przqdka), mieszczanskiego (kramarka),
a nawet wiejskiego (pasterka, ogrodniczka, zniwiarka, winiarka). Co
ciekawe, wsrod wyekscerpowanych leksemow ani razu nie pojawia sie
nazwa kobieta, ktéora w znaczeniu wspotczesnym zaczeta funkcjonowac
w polszczyznie nieco pozniej, pod koniec XVII wieku. I cho¢ w czasach,

sie dziesieciokrotnie i jest wyrazem o najwiekszej frekwencji wsrod wszystkich
wyekscerpowanych leksemow).

6 W grupie dwudziestu siedmiu tytutowych nazw pospolitych dwadziescia
cztery z nich to leksemy o frekwencji jednorazowe;.
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kiedy tworzyt Jan Andrzej Morsztyn leksemu kobieta nie uznawano juz

za obrazliwg inwektywe, to nadal okreslano nim wylgcznie czlonkinie

nizin spolecznych. Owczesnym odpowiednikiem dzisiejszego hiperonimu,
nazywajacym przedstawicielki plci zenskiej, byt wyraz biatogtowa, ktory

w badanej probie wystapit tylko raz.”

Zebrany material, liczacy trzydziesci pie¢ nazw plci zenskiej, po-
dzielono na dwie grupy ze wzgledu na rézne sposoby wartoSciowania.
Sa to wyrazy z ekspresywnoscig eksplicytna oraz wyrazy z ekspresyw-
noscig implicytna, tj. z wbudowana zdolnoscia wyrazania ocen pozy-
tywnych badz negatywnych.® Wyekscerpowane z tytulow wierszy slowa
klucze stanowia zbior wyizolowanych, rozpatrywanych bezkontekstowo
rzeczownikowych nazw zenskich. Wiekszos$¢ z tych okreslen to wyrazy
z ekspresywnoscig eksplicytna, ktore bez odpowiednich okreslen war-
tosciujacych (najczesciej przymiotnikow) pozostaja w tekscie nazwami
aksjologicznie nienacechowanymi. Do tej grupy przyporzadkowano:
biatogtowe, dame, paniq, panne, przadke, siostre oraz wdowe. Wsrod
badanych nazw plci zenskiej najwiecej leksemow z wbudowana ocena
wartosciujaca zarejestrowano wsrod tytutowych form zsubstantywizowa-
nych, bedacych genetycznie przymiotnikami lub imiestowami. Te osiem
substantiwow, wraz z pozostatymi zeriskimi nazwami pospolitymi o eks-
presywnosci implicytnej, dowodzi, ze bohaterki utworéw Jana Andrzeja
Morsztyna zazwyczaj oceniano ze wzgledu na:

a) wiek: baba, stara, przystara,

b) zachowanie i postepowanie: kurwa, Swierzbiqca;

c) charakter: oddana;

d) moralnos§é: takoma, obtudna, wiarotomna;

e) poziom intelektualny: niegtupia.®
W obrebie zbioru nazw wlasnych rowniez wydzielono grupy leksemow

wartosciujacych implicytnie. Ztozyly sie na nie:

f) literackie nazwy znaczace: Helena (symbol piekna), Muza (wena,
natchnienie poetyckie) i Wenera (symbol milosci);

g) imiona wartoSciujace pozytywnie: Bogumila (slowianskie imie zy-
czeniowe, etym. ‘mita Bogu’) oraz Zosia (formacja hipokorystyczna).
Analiza powyzszych leksemoéw pozwala stwierdzi¢, ze tytutowe bo-

haterki utworéw Jana Andrzeja Morsztyna w wiekszosci oceniane byty

negatywnie. Wsréd nazw genetycznie rzeczownikowych jedynie leksem
matka, ze wzgledu na pozytywny obraz tej postaci utrwalony w jezyku

7 W XVII-wiecznej polszczyznie, oprocz zenskiej nazwy ogélnej biatogtowa,
w tym samym znaczeniu funkcjonowala tez niewiasta (w badanej probie ten
leksem nie wystapit ani razu).

8 WartoS$ciowaniu w jezyku najczesciej podlegaja: wiek, wyglad, zachowanie,
charakter i postawa moralna.

9 Prawie wszystkie wymienione w tym miejscu nazwy zenskie miaty frekwen-
cje jednorazowa. Wyjatek stanowi leksem kurwa, ktory wystapit w badanej pro-
bie dwa razy.
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i kulturze, zakwalifikowano do nazw z ekspresywnoscia implicytnie do-
datnia.

Autor Fraszek i Erotykéw potrafil czasem docenic zalety bialoglow
(oddana), cho¢ duzo czesciej wytykal im ich niemoralnos¢ (wiarotomna,
takoma). Co ciekawe, oprocz oceny typowych cech fizycznych tytulowych
bohaterek (wieku, wygladu, zachowania) poeta zwracal tez uwage na
kobieca inteligencje (niegtupia). Mozna zatem w tym miejscu przypisac
Janowi Andrzejowi Morsztynowi miano pisarza oryginalnego, ktoéry po-
szukujac nowych inspiracji dla swych dziel, potrafil odejs¢ od zakorze-
nionych w literaturze europejskiej watkow mizoginistycznych.!©

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy stylistycznej materiatu,
przyporzadkowujacej tytutowe stowa klucze do odpowiednich odmian
stylowych sredniopolskiej polszczyzny.

Tabela 4. Podzial nazw zeniskich ze wzgledu na ich przynaleznos¢ do odmian
komunikacyjno-stylowych doby Sredniopolskiej!!

Warianty komunikacyjno-stylowe Liczba o Miejsce
LP. . . . %o
XVII-wiecznej polszczyzny leksemow rangowe
1. |Potoczny 25 71 I
2. [Retoryczny 10 29 II
Suma 35 100 -

Jak wynika z powyzszego zestawienia, trzydziesci pie¢ nazw plci zen-
skiej zawartych w piecdziesieciu tytutach reprezentuje wylacznie dwa
warianty komunikacyjno-stylowe 6wczesnego jezyka: wariant potoczny
oraz wariant retoryczny. Duza frekwencja leksemow charakterystycz-
nych dla stylu potocznego (25 wystapien) pozwala wnioskowad, iz w cen-
trum zainteresowan autora Utwordéw zebranych znajdowala sie jednostka
ludzka (konkretnie — kobieta), ukazana w jej podstawowych rolach i sytu-
acjach zyciowych. O realizacji potocznej dominanty stylowej w dwudzie-
stu pieciu nazwach plci zenskiej swiadczy m.in. uzycie:

a) nazw ekspresywnych, wartosciujacych kobiete ze wzgledu na: wiek

(baba, przystara, stara), charakter (oddana), postawe moralna (ob-

tudna, takoma), zachowanie (Swierzbiqca) oraz intelekt (niegtupia);

10 Por. M. Bogucka, Biatogtowa w dawnej Polsce, Warszawa 1998, s. 115-116,
125-126.

11 Podziat na podstawie klasyfikacji Stanistawa Dubisza, por. tenze, Jezyk
— Historia — Kultura (wyklady, studia, szkice), Warszawa 2007, s. 66. Badacz
wsrod wariantow komunikacyjno-stylowych jezyka doby Sredniopolskiej (prze-
lom XV /XVI w. — schylek XVIII w.) wyodrebnia: wariant potoczny, wariant reto-
ryczny, wariant artystyczny, wariant kancelaryjno-urzedowy, wariant religijny,
wariant naukowy i in.
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imion w formie nieoficjalnej, w tym spieszczen: Jaga, Jagnieszka,
Zo$ka i Zosia;

slownictwa obscenicznego, wulgarnego: kurwa;

nazw reprezentujacych tzw. zaséb stownictwa podstawowego, okre-
Slajacego miejsce kobiety w zyciu: spotecznym (biatogtowa), towarzy-
skim (przyjaciétka) i rodzinnym (matka, siostra, zona);

leksyki zwiazanej z realiami zycia codziennego, wskazujacej na:
obowiazki domowe (przaqdka), zajecia miejskie (kramarka) oraz prace
wykonywane na wsi (pasterka, ogrodniczka, winiarka, zniwiarka).
Nazwy zenskie reprezentujace w badanej probie styl retoryczny two-

rza grupe o wiele mniej liczna niz nazwy przyporzadkowane do stylu po-
tocznego i stanowia niecate 30% calosci wyekscerpowanych leksemow
(29%, por. tab. 4.). Do zbioru nazw retorycznych zakwalifikowano dzie-
sie¢ leksemow:

nazwy postaci mitologicznych: Wenera, Muza, nimfa, bogini,
imiona uzyte w formie oficjalnej: Helena, Bogumila;

nazwy tytularne i grzecznosciowe przedstawicielek stanu wyz-
szego: panna, pani,

slownictwo poetyckie, erudycyjne: neologizm, oparty na grecko-ta-
cinskich wzorcach stowotworczych: wiarotomna;

smodna” francuska pozyczka leksykalna: dama.

Przynaleznos¢ dziesieciu tytulowych leksemoéw do stylu retorycznego

Swiadczy niewatpliwie o erudycji Jana Andrzeja Morsztyna. Z kolei nie-
obecnos¢ w wyekscerpowanym materiale nazw reprezentujacych inne
style jezykowe niz styl potoczny oraz styl retoryczny pozwala okresli¢
idiolekt poetycki Jana Andrzeja Morsztyna jako dualny, potoczno-reto-
ryczny, z wyrazna przewaga jego warstwy potoczne;.

1.

PODSUMOWANIE

Analiza jakoSciowa badanej proby rzeczownikowych leksemoéow
(35 jednostek) pozwolita wydzieli¢ w niej dwie podstawowe grupy:
grupe nazw wlasnych (8) oraz grupe nazw pospolitych (27).

. Pod wzgledem frekwencji najwieksza liczbe wystapien wsrod piec-

dziesieciu tytutow osiagnat leksem panna (10). Na 2. miejscu znalazly
sie leksemy kurwa (2) oraz pani (2). Duza liczba wyrazéw o jednokrot-
nej frekwencji (ponad 80% wszystkich leksemow) swiadczy zaréwno
o roznorodnosci jakosciowej zebranego materiatu, jak i o wszech-
stronnych zainteresowaniach barokowego poety.

W zbiorze nazw wlasnych najwiecej zarejestrowano imion repre-
zentantek stanu nizszego (Jaga, Jagnieszka, Zosia i ZoSka), ktorym
to okresleniom przypisano funkcje socjologiczna. Dwa pozostale
imiona zenskie wystapily w tytutach w wersji pelnej, oficjalnej i mozna
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9.

je uznac za nazwy znaczace, symboliczne, pelnigce w tekscie funkcje
nobilitacyjna (Helena) lub optatywna (Bogumita).

.Dla Jana Andrzeja Morsztyna, podobnie jak dla innych twoércow

dworskiego baroku, czeste Zrodlo odniesien stanowila mitologia.
Autor Baletu krélewskiego w tytutach swych wierszy nierzadko przy-
wolywal imiona zenskich postaci mitycznych, konotujace w kulturze
trzy najwazniejsze wartosci: piekno (Helena), milos¢ (Wenera) oraz
sztuke (Muza).

. Tylko w jednym z tytuléw Jan Andrzej Morsztyn postuzyl sie slo-

wianskim ztozeniem, bedacym owczesnym hiperonimem dzisiejszej
kobiety (por. wiersz Bialoglowy). Najwyrazniej autor Erotykéw wolat
konkretnie wskazywac¢ bohaterki swoich fraszek niz zwracac sie do
nich przy uzyciu nazw ogolnych.

. Analiza slowotwércza badanej proby leksemow wykazala, ze polski

marinista, tworzac wiersze poswiecone plci biatej, korzystat zaréwno
z rodzimych, powszechnie znanych modeli oraz technik stowotwor-
czych (-ka: przyjaciétka, ogrodniczka, matka; -ini: bogini; -na: pannay,
jak i siegal po wzory obce, uznawane wowczas w polszczyznie za no-
watorskie (wiarotomna).

. Poza licznym gronem niemezatek w badanej probie wystapily zaled-

wie jedna wdowa (1), siostra (1) oraz zona (1). Rzadko bohaterkami
Morsztynowych wierszy byly tez niewiasty leciwe, o ktérych pode-
sztym wieku i brzydocie informowaly juz w tytutach utworéw impli-
cytnie ujemnie zabarwione nazwy ekspresywne (baba, stara).

. Wsrod bohaterek Utworéw zebranych znalazly sie reprezentantki

wszystkich warstw spotecznych. Mimo obowigzujacego wowczas tabu
jezykowego i obyczajowego autor Lutni nie mial najwyrazniej opo-
row przed tym, by czes¢ swoich fraszek poswiecic¢ przedstawicielkom
stanu ,,spodniego” (kurwa) (2).'2

Zadna z tytutowych heroin nie okazala sie jednak postacia Swietg
badz w jakikolwiek inny sposo6b zwiazana ze sferg sacrum.

10. Jak wykazala analiza aksjologiczna leksemow, tytutowe bohaterki

11.

utworow Jana Andrzeja Morsztyna w wiekszosci oceniane byly ne-
gatywnie. Poeta w swych ztosliwych fraszkach najczesciej wytykat
kobietom sedziwy wiek (przystara), niewlasciwe zachowanie (Swierz-
biaca) oraz watpliwa moralnos¢ ((akoma, obtudna). O wiele rzadziej
autor Kanikuty doceniatl zalety charakteru niewiast (oddana), a takze
ich inteligencje (niegtupia).

Zgodnie z wynikami analizy stylistycznej wyekscerpowane stow-
nictwo reprezentuje wyltacznie dwa warianty komunikacyjno-stylowe
XVIl-wiecznej polszczyzny: wariant potoczny (71%) i wariant reto-

12 H. Wisniewska, Tabu jezykowe w utworach Jana Andrzeja Morsztyna [w:]

S. Baczewski, D. Chemperek (red.), Literatura i pamieé kultury, Lublin 2004,
s. 145.
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ryczny (29%). Dominacja stylu potocznego w obrebie leksyki dziet
Sredniopolskiego poety swiadczy o antropocentrycznym charakterze
tych utworow, a ich niejednorodnos¢ stylistyczna — o typowym dla
epoki baroku zjawisku zachodzenia ,jednosci w ré6znorodnosci”.!3
12. Zarowno cechy stylowe, jak i zawartos¢ semantyczna zebranej proby
materiatu, pozwalaja okreslic dominante stylistyczno-semantyczna
tego zbioru jako ,kategorie codziennosci i aktualnosci”,!'* a idio-
lekt pisarski Jana Andrzeja Morsztyna — jako dualny, potoczno-reto-

ryczny.

The woman in the titles of epigrams by Jan Andrzej Morsztyn
(based on an analysis of female names)

Summary

The fact that none of the monographs dedicated to the output of Jan Andrzej
Morsztyn presents the linguistic creation of the female sex in the initial part
of the poet’s works motivated the author of this paper to take up this type of
analyses. The study was carried out according to the structuralist paradigm
and the structural methods applied during the research enabled an exhaustive
elaboration of the topic. This paper presents and discusses the results of
a several-stage lexical analysis aimed to reconstruct the linguistic view of women
established in SO0 titles of poems by the author of Lutnia (Lute). The feminine
names were selected randomly based on the edition of Utwory zebrane (Collected
Works) compiled by Leszek Kukulski. A sample of the material, consisting of
35 noun lexemes, was subjected i.a. to morphological, frequency, axiological,
and stylistic analyses. The numerical and percentage results of the research
discussed in the text are illustrated by tables.

Trans. Monika Czarnecka

13 Cyt. za: S. Dubisz, op. cit., s. 118. Zasada ta polegala na mieszaniu ze
sobg jak najbardziej odleglych (zwlaszcza pod wzgledem stosownosci) komuni-
katywnych odmian stylowych.

14 Cyt. za: S. Dubisz, op. cit., s. 306.
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PRZYSLOWIA JAKO ZRODLO WIEDZY
O OSIEMNASTOWIECZNEJ
KULTURZE DUCHOWEJ POLAKOW
(NA PRZYKLADZIE NOWEGO DYKCJONARZA
MICHALA ABRAHAMA TROCA)

Przystowia stanowia interesujacy material badawczy, ukazujacy
skonwencjonalizowane czy wrecz stereotypowe sposoby werbalizowania
Swiata. Ustalona struktura tych krétkich i zakorzenionych w kulturze
tekstow, zapisana w nich madros¢ i doswiadczenie spoteczenstwa, prze-
kazywane w sposob ciagly, ich powszechnosé, ogolna dostepnosé i zrozu-
miatos¢ powoduja, ze sg one miarodajnym zrédlem wiedzy o utrwalonych
spotecznie, akceptowanych przez ogét i potocznych! modelach myslenia
o otaczajacej rzeczywistosci, w tym kulturze duchowej narodu.

Podstawe materialowa przedstawionych w szkicu rozwazan stano-
wia wyekscerpowane z Nowego dykcjonarza M.A. Troca przystowia, kto-
rych analiza ma dowies¢, ze sa one wartosciowym zrédlem poznania
duchowego swiata osiemnastowiecznych uczestnikow kultury polskiej.
Oglad zawartosci semantycznej blisko 800 paremii, zarejestrowanych
w stowniku, moze poméc w odtworzeniu wspolnotowej refleksji o Swiecie,
stosunku do zasad moralnych i systemu wartosci, przekonan, postaw
wobec Boga i ludzi, sadow o stylu zycia, jezyku, prawie i wielu innych
obszarach tworzacych kulture symboliczna.

W Nowym dykcjonarzu, jednym z najwazniejszych dziet osiemnasto-
wiecznej leksykografii polskiej [zob. Walczak 1994, 45], zawierajacym
bogaty zbidr lekseméw, w tym utartych polaczen wyrazowych, frazeolo-
gizmow i przystow (liczy okolo 45500 hasel) [Kepinska 2011, online],
w wiarygodny sposob zostal odzwierciedlony zasob leksykalny polsz-
czyzny z potowy XVIII wieku [Walczak 1994, 54|. Czyni to ze slownika
M.A. Troca wazne zrodlo do dziejow polskiego stownictwa, frazeologii oraz
paremiologii. Z kolei obecno$¢ w nim licznych zwiazkow frazeologicznych
i paremii, czyli zywiotu mowy potocznej [Urbanczyk 1979, 292-299],
sprawia, ze Nowy dykcjonarz stanowi interesujace zrodlo rekonstrukcji
skonwencjonalizowanych struktur konceptualnych, wtasciwych osiem-
nastowiecznym uzytkownikom polszczyzny [zob. Kurylowicz, w druku].

1 T. Hotéwka zauwaza, ze wiedza, zawarta w prowerbiach, jest zdroworoz-
sadkowa, potoczna, akceptowana przez og6t [1986].
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Przystowia zarejestrowane przez M.A. Troca odstaniaja bogaty swiat
wartosci, waznych w zyciu dawnych Polakéw.? Wsrod nich najczesciej
pojawia sie dodatnio waloryzowana madrosé¢, ktora w rézny sposob pro-
filuja osiemnastowieczne prowerbia. Niektore jednostki ujmuja ja w opo-
zycji do wiary w astrologie i wrozbiarstwo, np.: Madrym gwiazdy nie
rzadza,® Madry bez wrézka zgadnie, Madry szczesciu nie podlega, inne
podkreslaja praktyczne jej aspekty, np.: Kto madry, cudzaq sie przygoda
karze, Madry, co sie cudzq szkoda karze, Madry zajqc co na drugiego
ogary sprowadzi. W materiale paremiologicznym Nowego dykcjonarza
znalazly sie tez takie jednostki, ktére wskazuja zrodlo prawdziwej madro-
Sci, czyli rozum, np.: Madry rozumu stucha jak musu, Rozum ma wola
rzqdzié, Szkoda krasy, gdy rozumu nie masz, Prawa biesiada, gdzie sie
rozum mnozy. Ten sposob konceptualizowania madrosci wiaze sie z ra-
cjonalizmem, bardzo wyraznie zaznaczajacym sie juz w pierwszej potowie
XVIII wieku [por. Ciccarini 2008, 201-215].

Przystowia ujawniaja takze postawy osiemnastowiecznych uzytkow-
nikéw polszczyzny wobec prawdy i falszu, np. Prawda lepsza niz pozor,
Prawdy zdobi¢ nie trzeba, Prawda nie glaszcze, Prawda przykra, ale
zdrowa, Fatsz prawdy nie lubi, Klamstwo jak szydto niedtugo sie w worze
utai, a takze stosunek do wartosci moralnych, jak chocby dobra i zta, np.
Zywota pragnij nie dtugiego, lecz dobrego, Dtugo zyje, kto dobrze zyje, Kto
nazbyt tacny ku dobremu, ten tez tacny bedzie ku ztemu, Zazytes dobrego,
skosztuj tez i ztego, Zte daleko mijaj, Zabiegaj wczas ztemu, Jeden zly wiele
zepsuje, pracy i lenistwa, Bez ochoty niespore roboty, Po pracy dobrze préz-
nowad, Leniwy dwa razy robi, Leniwy i w domu swym zmoknie, Leniwemu
zawsze Swieto. Warto zwroci¢ uwage, ze paremie wynotowane z Nowego
dykcjonarza eksponuja prace na roli jako wazny aspekt ludzkiej egzysten-
¢ji, np.: Kto ma zytko, ma wszystko, Kto lecie nie zbiera, zimie przymiera,
Maciek zaoral, Maciek tez zjadl. Poglady na temat pracy rolniczej zawarte
w osiemnastowiecznych prowerbiach zbiezne sa z funkcjonujacym wiele
wiekéw wzorcem kulturowym Stowianina — rolnika. Przekonanie, ze narody
stowianskie wykazujg sktonnos¢ do pracy na roli, ktéra

uksztattowata ich charakter (prawy, peten zrozumienia dla praw przyrody, lagodny,
ze sklonnoscia do poswiecen), przewija sie przez diugi okres, w ktérym zachwalano
wiejska idylle i zycie wedlug zasady ora et labora

— stwierdza R. Wyzkiewicz-Maksimow [2012, 107].

W przystowiach zostaly utrwalone rowniez poglady na temat innych
wartosci, a mianowicie cnoty i niecnoty, np. Szlachectwo bez cnoty
z tykéw forboty, Niewiescia ozdoba cnoty i obyczaje dobre, Lepsza cnota

2 W niniejszym szkicu sygnalizuje tylko problem, poniewaz szerzej temat ten
omawiam w artykule Wartosci i antywartosci w osiemnastowiecznych przysto-
wiach [Kurylowicz 2015].

3 Dla oszczednosci miejsca wyraz haslowy oznaczam wyttuszczeniem.
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w blocie niz niecnota w zlocie, pokory i pychy, Pokornej glowy miecz
nie $cina, Pokora wszedzie podlezie, Kto sie oprze nieszczesnej pysze,
wdziecznosci i niewdziecznosci, Wdziecznych niewiele, Niewdzieczny
cztowiek brzydki, szczodrosci i chciwosci, Dwakroé daje kto predko daje,
a trzykroé kto ochotnie, Dwa razy daje, kto predko daje, Sita posiadt
wlosci, kto ujat chciwosci, Kto wiele obejmuje, mato Sciska, Eakomy
nigdy nic nie ma, Eakomy najubozszy, Eakomemu najwiecej niedostaje.

Nalezy podkresli¢, ze przystowia nie tylko opisuja Swiat wartosci i an-
tywartosci, ktérymi na co dzien kierowali sie Polacy w dawnych wiekach,
ale takze zawieraja wskazowki, pouczenia i przestrogi w tym zakresie,
odzwierciedlajace aksjologiczne preferencje pozostajace w sferze zyczen.

Wsrad licznej grupy przystow uzywanych w XVIII wieku wyrdzniaja
sie te jednostki, w ktorych zostala wyrazona wiara w boza opatrznoscé
i boska wladze nad swiatem. Ugruntowane w czasie kontrreformac;ji
przekonanie o wazkiej roli Boga i religii w zyciu czlowieka, uobecnione
w przystowiach, np.: Co Bog da to do kobiatki, Sen mara, Pan Bog wiara,
Wiecej Bog ma niZli rozdat, Do Boga gdy trwoga, Wszedy Pan Bog, Zte
sie o Boza meke rozbije, Czlowiek tak, Bog inak, Stary gospodarz Pan
Bog, I olstro pusci, kiedy Bog dopusci, Kto rano wstaje, temu Bog daje,
Ni wstydu, ni Boga, potwierdza badacz osiemnastowiecznej obyczajowo-
Sci polskiej Z. Kuchowicz, ktéry zaznacza, ze:

owczesna wiara charakteryzowala sie gleboka, bezgraniczna ufnoscia, wynikajaca
z przekonania o wplywie §wiata nadprzyrodzonego na losy ludzkie. Tak glebokiej
wiary nie spotykalo sie u nas w zadnym innym okresie dziejowym [1975, 136].

Liczne odwotania do Boga obecne w siedemnasto- i osiemnastowiecz-
nej polszczyznie nie zawsze Swiadczg o bezgranicznej ufnosci okazywanej
Bogu. W Nowym dykcjonarzu zostaly zanotowane paremie eksplikujace
ograniczone ufanie Bozej opatrznosci, np.: Boga wzywaj, a reku przy-
ktadaj /| Reki przyktadaj, a Boga wzywaj. Inne przystowie Bogu stuz,
a czarta nie draznij, nawigzuje — wedtug S. Rysinskiego — do tradycji
o przesadnym, a zarazem rozwaznym Wladystawie Jagielle, ktory praw-
dopodobnie w taki sposob formutowat i stosowat w zyciu zasade kompro-
misu [Krzyzanowski 1975, 99].

Z kolei paremie Dobrym Bog zaptad, a zte niech czart wezmie, Lep-
sza chwata Bogu, nizli dali Bog bliskie sg charakterystycznym dla epoki
Baroku zawolaniom wyrazajacym zaufanie, prosbe, podziekowanie, zy-
czenie, ponaglenie, zachete, przeprosiny, np.: bodaj zdrow, Boze daj
zdrowie, Bog ci zaptaé (dobrym Bog zaptadé, a zle niech czart wezmie), dla
Boga, przebog, do Boga, Bogby to dal, z Bogiem (co z Bogiem, to z Bo-
giem, z Bogiem sqdz, czyn, przedawaj). Tego typu zachowania jezykowe,
znane m.in. z Pamietnikéw Jana Chryzostoma Paska [zob. Skorupka
1989, 201-202], innych pamietnikow i diariuszy [Wisniewska 2009, 248]
czy prozy epistolarnej, odzwierciedlaja rytualna, a nierzadko specjalnie
demonstrowanag religijnos¢ [por. Dubisz 2007, 124-126].
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Dawnych Polakéw cechowato rowniez przeswiadczenie, ze ludzkim
losem kieruje przeznaczenie, los, fortuna, np.: Kto ma umrzeé i w cebrze
wody utonie, Kto wie, na kogo bierka padnie, Fortuna Slepa, a szcze-
Sliwy gtupi, Fortuna rada koleja chodzi, Ksiezyc a foruna nie zawsze
w pelni zostaja, Nie wiemy, jaki kolek fata na nas struga. Nieobce im
bylo takze przekonanie, Ze istotna role w Zyciu cztowieka odgrywaja
astrologia i wrozbici, co znajduje potwierdzenie w zrédtach historycznych
[zob. Kuchowicz 1975, 176-190], a takze m.in. w encyklopedii Benedykta
Chmielowskiego Nowe Ateny, odzwierciedlajacych obyczaje, przekonania
i gusta epoki saskiej [zob. Rybicka-Nowacka 1974, 20-22].

Interesujacy zbior stanowia przystowia dotyczace sadownictwa, uka-
zuja one utlomnosci prawa oraz niesprawiedliwos¢ i skorumpowanie
sadow, np. Do prawa wor pieniedzy, a dwa pilnosci, Prawo jak paje-
czyna, bgk sie przebije, a na muche wina, Matych zlodziejkow wieszad,
a wielkich puszczaé, Malych ztodziejow wielcy karza, Obiesiwszy zto-
dzieja, dopiero po ortel i$¢. Dtuzsze warianty ostatniej paremii przywo-
luja nazwe miasta, w ktérym stata sie niesprawiedliwos¢: Rzqd tam jak
w Osieku, obiesiwszy dopiero po orteli Osieckie prawo, kowal zgrzeszyt
a kotodzieja obieszono. Przystowie to znane jest w wielu wersjach, w kto-
rych wymieniane sg rézne profesje winowajcy. Przykladowo, w poda-
niu przytoczonym przez Knapiusza powieszono krawca zamiast kowala,
poniewaz krawcow byto dwoch, a kowal jeden [s. 363-364, 1081]. Nie-
doskonatos¢ prawa, przekupstwo i korupcje w sadach potwierdzaja pa-
mietnikarze z epoki saskiej, Marcin Matuszewicz [Pamietniki 1714-1765]
oraz Jedrzej Kitowicz [Opis obyczajéw za panowania Augusta III].

W prowerbiach znajduje wyraz takze ogolne przekonanie, ze prze-
kupstwo jest srodkiem prowadzacym do realizacji zamierzonych celow,
np.: Zloty orzet wszedzie doleci, Kto smaruje, ten jedzie, Nie masz tak
poteznego muru, ktéregoby zlotym nie przetamal taranem, a takze prze-
Swiadczenie, Ze za pomoca ztota mozna sprawdzi¢ moralnosc cztowieka,
np.: Zlota kamieniem, a czteka ztotem doznawaj, Zlota jest préba: osetka
i ogien, a czleka ztoto.

Zloto i pieniadze byly niejako wyznacznikiem relacji miedzyludzkich,
ich posiadanie w znaczacy sposob utatwiato zycie i zjednywato ludzi, np.:
Kto ma ciaza, tego nie wiqza, Kto ma pieniadze, ma wszystko, Bogatemu
kazdy folguje.

Wsrod badanych przystow zwracaja uwage te, w ktorych implikowane
jest zalecenie, by dobra nabywac¢ uczciwie, np.: Zte nabycie — niespore,
Zle nabyte, zle bywa odbyte, Zle nabyte w korzysé sie nie obraca, Wy-
darte rzeczy w sytosé nie idq, Zysk niestuszny szkodaq grozi, Lakome
nabycie — letnia mgta. Na podstawie warstwy treSciowej przywotanych
paremii mozna wnosic, ze dochodzenie do fortuny nie zawsze odbywato
sie w sposéb moralny, co nie cieszyto sie akceptacja spoleczna. Przysto-
wia, wskazujac niepozadane skutki nieetycznego pozyskiwania dobr ma-
terialnych, niejako zachecajg do przyzwoitosci w tym zakresie.
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Nowy dykcjonarz rejestruje rowniez prowerbia, ktére ujawniajg mato
szlachetng nature majetnych Polakéw, okazujacych pogarde ludziom bied-
nym. Ubodzy, nedzarze, zebracy nie mogli liczy¢ na zrozumienie i przychyl-
nos¢ moznych, np.: Chudobie wszedzie piskorz, Ubogiemu wszedy piskorz,
Ubogi zte ma rozumienie u ludzi, Na ubogiego wszedzie kapie, Ubogiego
zdanie nie dba nikt na nie, Ubogi mato ma przyjaciét. H. Wisniewska pod-
kresla, ze juz w XVII wieku gardzono ludzmi niskiego stanu i zebrakami, co
przejawiato sie w licznych zachowaniach. W pierwszej potowie XVIII wieku
kontrast (przepych — nedza, rozrzutnosc¢ — brak srodkéw do zycia) w spo-
teczenstwie feudalnym jeszcze sie nasilit [2009, 150, 246], co z pewnoscia
mialo negatywny wplyw na organizacje Zycia spotecznego.

Obojetnos¢ zamoznych na ludzka nedze spotykata sie z krytyka daw-
nych uzytkownikoéw polszczyzny, ktérzy swoja niechec do takiej postawy
wyrazili w przystowiach, np.: Bogacz a sSwinia, po Smierci zwierzyna,
Eakomy a Swinia po $mierci zwierzyna. Paremie zawierajg takze wska-
zania moralne kierowane do bogatych Polakéw, np.: Bogaczu pamietaj
na ubogich, a takze zachete do pomocy innym, np.: Dwakroé¢ daje kto
predko daje, a trzykro¢ kto ochotnie, Dwa razy daje, kto predko daje,
Kazda reka pickna, co daje.

Ogolne postawy wobec bliznich opisuja paremie, ktore akcentujg
wrogos¢ i niezgode, niemoznos¢ porozumienia sie z drugim cztowiekiem,
zwlaszcza sasiadem, np.: Czlowiek cztowiekowi zguba, Czlowiek czto-
wiekowi wilkiem, Sasiedzka zgoda rzadka, Sasiad zly za nieprzyjaciela
stoi, Oko sasiedzkie zle, zazdro$ciwe, Prawda rzadka miedzy ludzmi.

W omawianym kregu tematycznym mieszcza sie rowniez prowerbia
ujawniajace stosunek do kobiet. W tego typu jednostkach paremiologicz-
nych eksponowana jest niska pozycja spoteczna niewiast, ktére — zdaniem
owczesnych uzytkownikow polszczyzny — powinny miec glownie przymioty
ducha i realizowac sie na tonie rodziny. W dawnych czasach zle widziane
bylo zaangazowanie kobiet w sprawy publiczne, np.: Niewiescie rzadzié
nie przystoi, Niewiescia rzecz kqdziel, Niewiescia ozdoba cnoty i obyczaje
dobre. Przystowia uwydatniaja rowniez charakterystyki, ktore wnosza ambi-
walentne czy wrecz pejoratywne wartosciowanie kobiet, wynikajace nie tylko
z tresci przystowia, ale takze z uzycia nacechowanego ujemnie wyrazu baba
w znaczeniu kobieta’, np.: Dtugo ten pokuka, co babe oszuka, Gdzie diabel
nie moze, tam babe posle, Z baba zla sprawa, Babi narod zawsze chytry.
Stownik warszawski opatruje wyraz baba w tym znaczeniu kwalifikatorem
pogardliwy [zob. SW I, 77]. Utrwalone w przystowiach wyobrazenie na temat
miejsca kobiety w spoleczenstwie znajduje potwierdzenia kulturowe. Z. Ku-
chowicz podaje przyczyny, ktére decydowaly o takim stanie rzeczy:

glownymi zarzutami, jakie stawiano niewiastom byla rzekomo wrodzona nizszos¢
umystowa, brak zdolnosci do podejmowania wazkich decyzji, zbyt emocjonalny
stosunek do spraw zyciowych, lekkomyslnosé. Uwazano takze, ze i pod wzgledem
moralnym kobieta stoi zdecydowanie nizej od mezczyzny, zarzucano jej zalotnosé,
swawolnos¢, rozwiaztosé, perfidie itp. [1975, 194-195].
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W kregu tematycznym relacji damsko-meskich mieszcza sie paremie,
ktore niejako implikuja charakterystyke stosunkéw malzenskich. Praw-
dopodobnie powstaly one jako reakcja na czeste problemy rodzinne, po-
niewaz notowane przez M.A. Troca przystowia juz to ogoélnie wskazuja
emocje w pozyciu malzenskim, np. Zona ktopot, Na trzy dni wesela, a do
Smierci smutku, juz to zawieraja porady dotyczace wyboru odpowiedniej
zony, co ma byé recepta na udany zwiazek, np.: Zone obieraj stanu row-
nego [Zone obieraj stanu réwnego, chceszli gnomonu uj$é ustawnego |
/ chceszli ktopotu ujsé domowego|, W nocy gody, we dnie gtody, kto
sie zeni z urody. Uroda z pewnoscia nie byta dobrg motywacja do za-
warcia malzenstwa ani wsrod chlopow i mieszczan, ani wsrod szlachty
i magnatéow. W owych czasach chtopi dobierali sie pod wzgledem wieku
i sprawnosci fizycznej, czego wymagala ciezka praca na roli. Malzonkow
wywodzacych sie z mieszczanstwa taczyt glownie majatek. Mlodzi mez-
czyzni poszukiwali zon wsrod zasobnych wdow, co obrazuje przystowie
U wdowy chleb gotowy, lub dobrze wyposazonych panien. Komercyjne
podejscie do malzenstwa charakteryzowalo takze szlachte. Z. Kucho-
wicz podaje, ze w wieku XVIII jeszcze bardziej nasilit sie merkantylizm
w zwiazkach malzenskich [zob. Kuchowicz 1975, 219-222], co potwier-
dza niemiecki literat i profesor historii w Mitawie, F. Schulz. Ow pa-
mietnikarz, opisujacy zycie codzienne wielkich salonow warszawskich
z konca XVIII wieku, charakteryzuje przyczyny i skutki zawierania mat-
zenstw wsrod magnatow w taki oto sposob:

Rzadko sie tu malzenstwa zawieraja inaczej jak z politycznych i ekonomicznych pobu-
dek. (...) interes malzenstw i kontraktow slubnych odbywa sie tu z obu stron z wielka
zapobiegliwoscia, ostroznoscia, z kupieckim przewidywaniem, z szykanami i klau-
zulami, ktére w zadnej sprawie zaniedbane nie sa. Malzonkowie z najwidoczniejsza
obojetnoscia podaja sobie dlonie i trzymaja sie siebie o tyle, o ile wymaga nowej ro-
dziny ugruntowanie, ekonomiczne wzgledy i inne stosunki. Milo§¢, wiernos¢, chowa-
nie dzieci — sa to rzeczy ledwie im znane, wcale do gléwnych obowiazkow stanu nie
liczone [1956, 250-251].

Opisane zwyczaje malzenskie, nieobce zapewne i magnaterii z pierw-
szej potowy XVIII stulecia, sa prawdopodobnym uzasadnieniem przy-
stow: Z jednym mezem w dot, a z drugim do domu, Z jednq (z jednq zona)
w dot, a z druga do domu, ukazujacych sytuacje malzonkow, ktérzy po
Smierci meza / zony od razu planuja nowe malzenstwo.

Z zyciem malzenskim, rodzinnym laczy sie wychowanie dzieci, o kto-
rym w zmetaforyzowany sposob mowig osiemnastowieczne przyslowia.
Wydaje sie, ze wskazuja one mlodos¢ jako najlepszy czas na ksztatto-
wanie charakteru, np.: Z mtodu tarnek sie ostrzy, Mtoda ptonke tacno
naprostowadé, Gataz rosta nie da sie naginaé. Z kolei paremia Debowa
wic¢ uczy robié¢ ukazuje metody dydaktyczne stosowane w dawnych wie-
kach. Kary cielesne byty bardzo popularne nie tylko w osiemnastowiecz-
nej Polsce, ale i calej Europie. Z. Kuchowicz podkresla, ze podstawowym
Srodkiem wychowawczym byla wowczas rozga, potem kanczug lub bat
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[1975, 548]. Kare cielesng jako standardowsa forme wychowania dzieci
potwierdza H. Vautrin, ktéry podczas swojego pobytu w Polsce konca
osiemnastego wieku zanotowat:

bat, bykowiec, kanczug, niewola, a nawet Smierc¢ to gléwne sprezyny postuszenstwa,
Srodki przekazywania wiedzy i nauczyciele moralnosci. ,Bij! Bij!” — to najczestszy
okrzyk, jaki dziecko styszy w ojcowskim domu. Nie daj Boze odbiera¢ taka kare, a bar-
dziej jeszcze by¢ jej Swiadkiem [1963, 792].

Nowy dykcjonarz rejestruje paremie, na podstawie ktérych mozemy
wnioskowac o preferowanym w dawnych czasach stylu zycia. Sa to glow-
nie jednostki, jak tatwo mozna sie domysli¢, odstaniajace zamilowanie
do przepychu i wystawnosci, ktore nierzadko taczyly sie z zyciem na
dworze i panujaca na nim moda, np.: Blogo temu przy dworze, komu
doma ptug orze, U dworu pstro, ale mdio ‘pstrokacizna ubioréw i strojow
mnoéstwa shug, dworzan, rezydentow’. To ostatnie przystowie odzwiercie-
dla znamienna wlasciwosé obyczajowosci polskiej z XVII i pierwszej po-
lowy XVIII wieku, a mianowicie holdowanie modzie w kwestii ubiorow.
Mawiano wowczas, ze ,moda kroluje”, ,moda Polska rzadzi”. Uderza-
jaca cecha 6wczesnych trendéw modowych byto zamilowanie do strojow
barwnych i pstrokatych, o czym informuje przywolana wyzej paremia. Za
piekne uznawano w owych czasach mocne kolory: zoétte, btekitne, poma-
ranczowe, zielone oraz maksymalna ilos¢ ozdob i kosztownosci badz ich
substytutow, np. réznego rodzaju swiecidetek i pior [Kuchowicz 1975,
297]. Z pieknym strojem nie korespondowalo jednak piekno moralne,
co wyrazaja przystowia: Prawda i pokora nie znajdzie miejsca u dwora,
U dworu niemasz kandoru, czyli ‘szczerosci, uczciwosci’.

O dworskim i szerzej panskim modelu zycia w pierwszej potowie
XVIII wieku swiadcza takze przystowia, ktore mowia o sposobie traktowa-
nia poddanych przez moznych, np.: Dworska odprawa z gotemi rekoma,
Pan drze chlopa jako skopa, a diabel Pana jak barana, Laska pariska na
pstrym koniu jezdzi, Prosba pariska rowno z nakazem chodzi, Panska
prosba za rozkazanie stoi, Pariskie niedojadki dobre dla czeladki.

Opisany wyzej wzorzec zycia, ktorego istote stanowita wystawnosc
i przepych, byl na tyle atrakcyjny, ze nawet po utracie fortuny, o co pod-
czas licznych wojen i epidemii nie bylto trudno, utrzymywano pozory za-
moznosci, by nadal funkcjonowaé¢ w wielkim Swiecie blichtru i pychy,
np.: Buczno buczno a w piety zimno, ktore jezyk francuski oddaje jako
‘duzo wystawnos$ci, mato majatku’, Buczno a w mieszku pusto, Huczno,
buczno, a w piety zimno. By¢ moze motywem przedstawionych zachowan
byto przekonanie, ktore odstania paremia: Jakie odzienie, takie racze-
nie. Z kolei przystowie Tytuly mnogie a majetnosci ubogie ukazuje cha-
rakterystyczng dla dawnych Polakow, zwlaszcza szlachty, tytulomanie.

Dotyczacy waskiej grupy ludzi styl zycia, ktérego przejawem byto za-
mitowanie do przepychu i zbytku, nierzadko $cisle zwiazanych z chci-
woscia, cho¢ pewnie budzil zazdros¢, nie cieszyl sie powszechnym
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uznaniem. Wiekszos$¢ spoteczenstwa dostrzegata raczej fatalne skutki
zycia ponad stan. Stad tez w przyslowiach, zawierajacych kolektywnag
madros¢, wyrazona jest zacheta do odmiennego modelu, bedaca ponie-
kad remedium na wykoslawiony ksztalt egzystenciji elit, np.: Jedz chleb
nie spluskasz sie [zyj skromnie, poprzestan na matym, nie pozatujesz
tego], Wiele ma, kto na male przestaje, Kto wiele obejmuje, mato Sciska.

W paremiach, niejako w opozycji do zycia dworskiego, zostata uobec-
niona takze swoista apologia zycia domowego, np.: Nigdzie lepiej jako
doma czy Doma najlepiej.

Interesujaca grupe przystow stanowia jednostki zawierajace kry-
tyczna opinie na temat lekarzy, np.: Bez ksiegi doktor nie tegi, Niedo-
skonaty lekarz pewnym bywa zabojcq, Lekarza o zaboj nie pozywajq.
Jedna paremia nakazuje szacunek wobec medykow: Lekarza trzeba
szanowaé. Nienotowana w stowniku M.A. Troca pelna wersja tego przy-
slowia, ktora brzmi: Lekarza trzeba szanowaé, bo¢ sie tez trafi chorowacd,
Swiadczy o tym, ze nakaz okazywania szacunku lekarzom motywowany
byt wylacznie jednostkowym egoizmem.

Niezbyt licznie paremie zaswiadczaja stosunek Polakow do innych
nacji. Wynotowane przyklady ukazuja sady, z reguly negatywne, o Cyga-
nach, Zydach, Tatarach i Wolochach: Co cygan to szalbierz, Rachujmy sie
Jjak zydzi, a mitujmy sie jak bracia, Zyd dawno szalbierz, Na Tatarzyna
wiecej trzeba czulosci nizli natarczywosci, Wotoszyn patrzy skad wiatr.

W przystowiach zostata wyrazona takze opinia dawnych uczestnikow
kultury polskiej na temat jezyka, w ktorym zawiera sie sposob postrze-
gania i wartosciowania $wiata, wtasciwy danemu czltowiekowi i szerzej
spoteczenstwu: Mowa wydaje ludzkie obyczaje, Poznaé¢ wnet z mowy,
jakiej kto gtowy.

Przystowia, ktore stanowily przedmiot rozwazan niniejszego szkicu,
sa zarowno dokumentem tradycji i kultury, w ktérym zostaly zakodo-
wane ponadczasowe tresci, jak tez swiadectwem okreslonego czasu —
epoki, w ktérej powstaly, oraz okresu, w ktorym tworzyly zywa substancje
polszczyzny, a mianowicie drugiej potowy XVIII wieku. Utrwalajg zatem
poglady, opinie, sady i oceny, dotyczace rozmaitych dziedzin kultury du-
chowej, wlasciwe Polakom nie tylko zyjacym w osiemnastym stuleciu,
ale takze — co jest oczywiste — w wiekach wczesniejszych. Warto jednak
zaznaczy¢, ze przede wszystkim ilustruja sposoby interpretowania swiata
przelomu wiekow XVII i XVIII oraz I pot. XVIII. Wtedy bowiem tworzyty
materie mowy potocznej, powszechnie znane, uzywane i akceptowane
wyrazaly przekonania 6wczesnych uzytkownikow jezyka polskiego.

Wydaje sie, ze paremie sa cennym materiatem badawczym, gdyz bez
retuszu ukazuja mentalnosc¢ i nature dawnych Polakow, sposob postrze-
gania przez nich Swiata, a przede wszystkim jego wartosciowanie. Sa
zapisem glosu dawnych uzytkownikow polszczyzny, ktérzy poprzez opis
i interpretacje otaczajacej ich rzeczywistosci scharakteryzowali siebie.
W prowerbiach zar6wno w krytycznym, jak i apologetycznym tonie wy-



PRZYSLOWIA JAKO ZRODLO WIEDZY O OSIEMNASTOWIECZNEJ... 63

razili opinie o wlasciwych im postawach wobec 6wczesnych zjawisk spo-
lecznych, pogladach na temat modnego wowczas stylu zycia, panujacych
relacjach miedzyludzkich, a takze preferowanych wartosciach. W przy-
slowiach zarejestrowane zostaty nie tylko obserwacje dotyczace kultury
duchowej narodu polskiego, ale takze pewne wytyczne, ktorych realiza-
cja mogtaby przyblizy¢ wzorcowy — wedle ich wyobrazen — model Zycia.

Na koniec warto podkresli¢, ze wiedza o polskiej kulturze duchowej,
pozyskana z paremii zanotowanych przez M.A. Troca, jest z pewnoscia
niepelna, fragmentaryczna. Ze wzgledu jednak na kliszowy charakter
przystowia sa nosnikiem informacji skonwencjonalizowanych, nierzadko
stereotypowych, odzwierciedlaja wiec najbardziej utrwalone w kodzie
kulturowym schematy myslenia. Dzieki temu przekaz kulturowy zawarty
w tych krotkich, acz nierzadko pelnych tresci tekstach stanowi cenne
uzupelnienie informacji pochodzacych z innych zrédet tekstowych, hi-
storycznych, kulturowych.
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Proverbs as a source of knowledge of the eighteenth-century
spiritual culture of Poles (based on Nowy dykcjonarz (New dictionary)
by Michat Abraham Troc)

Summary

This paper brings observations of the spiritual world of the eighteenth-
century participants of the Polish culture, which was reconstructed based on
nearly 800 proverbs noted down from Nowy dykcjonarz (New dictionary) by
M.A. Troc. The analysis of the paroemias registered in the dictionary serves the
purpose of reconstructing the community reflection about the world, about the
attitude to moral principles and system of values, to beliefs, attitudes towards
the God and people, to judgments about the style of life, art, language, law, etc.

Proverbs, which are the object of the discussions in this text, are evidence of
the tradition and culture, where universal contents are coded, and a testimony
of a given time — an epoch when they originated and the period when they formed
the living substance of the Polish language, namely the second half of the 18t
century.

Due to their cliché nature, proverbs are carriers of conventionalised,
not seldom stereotypical, information and therefore they reflect the thinking
patterns that are most established in the cultural code. Owing to that, the
cultural message contained in these short, yet not seldom meaningful, texts
is a valuable supplementation of the information coming from other textual,
historical, cultural sources.

Trans. Monika Czarnecka
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GERMANIZMY LEKSYKALNE
W ROZPRAWACH LITERACKICH
MAURYCEGO MOCHNACKIEGO

Tytulem wstepu pragne nadmienic, ze niniejszy artykut stanowi kon-
tynuacje cyklu poswieconego zapozyczeniom leksykalnym w Rozprawach
literackich Maurycego Mochnackiego i ma na celu omoéwienie wplywow
jezyka niemieckiego. Chcialabym dodacd, ze jak zaznaczylam w ostatnim
artykule cyklu, wybrane przeze mnie kryterium podziatu zgromadzonego
materiatu na wyrazy rodzime i zapozyczone zostalo juz zaprezentowane
w artykule Galicyzmy leksykalne w Rozprawach literackich Maurycego
Mochnackiego.! Warto przypomnie¢, ze jako jezyk zapozyczenia traktuje
ostatni jezyk, z ktorego dany leksem zostal zaczerpniety do polszczyzny.
Ponadto, jako podstawe do zaklasyfikowania danego leksemu jako zapo-
zyczenia z jezyka niemieckiego przyjelam informacje etymologiczna po-
dana w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod red. S. Dubisza? ze
wzgledu na to, ze jest to publikacja najnowsza, weryfikujaca poprzednie
ustalenia w interesujacej nas kwestii.

W Rozprawach literackich z jezyka niemieckiego zapozyczonych zo-
stato 177 rzeczownikow, ktore przez M. Mochnackiego zostaly uzyte
1238 razy.® Na tle innych zapozyczen germanizmy pod wzgledem liczby
leksemow stanowiag blisko 19% i zajmujg trzecie miejsce po latynizmach
(ok. 23%) i galicyzmach (ok. 20%). W aspekcie calego stownictwa Roz-
praw literackich rozpatrywanego pod wzgledem liczby leksemoéw oma-
wiane wyrazy zapozyczone stanowia jedynie 2,4% calosci (177 leksemow
na 7238) oraz 1,8% catosci (1238 uzycia na 70 112). Natomiast na tle
rzeczownikow germanizmy stanowia odpowiednio 5,2% (177 leksemow
na 3382) i 5,5% calosci (1238 lekseméw na 22 363).

Ponizsza tabela prezentuje liste germanizmoéw, ktore sa przedmiotem
opisu w niniejszym artykule (nie zostaly w niej uwzglednione jedynie
nazwy wlasne).

1 M. Wojtynska-Nowotka, Galicyzmy leksykalne w Rozprawach literackich
Maurycego Mochnackiego, ,Poradnik Jezykowy” 2011, z. 8, s. 54-67.

2 S. Dubisz (red. nauk.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa
2008.

3 W liczbie tej nie uwzgledniono nazw wtasnych oraz tytutow dziet literac-
kich.
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Tabela 1. Germanizmy leksykalne w Rozprawach literackich
M. Mochnackiego (w ukladzie malejacym wg liczby uzycia)

Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Leksem w(i):::ik -t::c.z '_ly :;‘:::{ Llilt;zlza
Lp. zapozy- w jezyku zyfu t).'czny lel);- Udzial| SL* | SWil. | SW
czony niemiec- nie- |¥ jezyku semu
kim miec- polskim
-kim

1. |[sztuka Sttick nijaki | zenski 163 | 13,2 + + +
2. |ksztalt Gestalt zenski | meski 109 8,8

3. ;Y;”ﬂiza' Avlisa- | seniski | zenski | 53| 43 |brak| + | +
4. |krytyka |Kritik zenski | zenski 49 4,0 + + +

5. |cecha Zéche zenski | zenski 45 3,6 + + +

6. |chwila Weile meski | zenski 37 3,0 + + +

7. |geniusz Genius meski | meski 37 3,0 + + +
8. |krytyk Kritiker meski | meski 37 3,0 + + +
9. |rys Riss meski meski 33 2,7 + + +
10. |kres Kreis meski meski 31 2,5 + + +
11. |kultura Kultur zenski | zenski 26 2,1 + + +
12. |kunszt Kunst zenski | meski 26 2,1 + + +
13. ﬁ;crll'la— iJ:LZ};ani— meski | meski 17 1,4 | brak | + +
14. |klasyk Klassiker | meski | meski 15 1,2 | brak + +
15. |gmach Gemach nijaki | meski 14 1,1 + + +
16. |farba Farbe zenski | zenski 13 1,1 + + +
17. |grunt Grund meski meski 13 1,1 + + +
18. |los Los nijaki meski 13 1,1 + + +
19. |[tryb Trieb meski | meski 13 1,1 + + +
20. |gmin Gemeinde | zenski | meski 12 1,0 + + +
21. |metal Metall nijaki meski 12 1,0 + + +
22. |granit Granit meski meski 11 0,9 + + +
23. |brak Brack nijaki meski 10 0,8 + + +
24. |malarz Maler meski | meski 10 0,8 + + +
25. |mur Mauer zenski | meski 10 0,8 + + +
26. |grupa Gruppe zenski | zenski 9 0,7 + + +
27. |material | Material nijaki meski 9 0,7 + + +
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Leksem w(i):tf:i-k -tyc'z ny :;‘:::{ Li(fzb‘a
Lp. zapozy- w jezyku W Je- tyczny UEYC | Udziat| SL* |SWil. | SW
czony niemiec- znyll:l w jezyku sfrl:l-u
kim miec- polskim
-kim
28. |produkt |Produkt nijaki | meski 9 0,7 + + +
29. |warsztat | Werkstatt | zenski | meski 9 0,7 + + +
30. |fala Welle zenski | zenski 8 0,6 + + +
31. |feldspat |Feldspat meski meski 8 0,6 | brak | brak +
32. |instynkt |Instinkt meski meski 8 0,6 + + +
33. |oryginal | Original nijaki | meski 8 0,6 + + +
34. |plac Platz meski | meski 8 0,6 + + +
35. |proces Prozess meski meski 8 0,6 + + +
36. |echo Echo nijaki nijaki 7 0,6 + + +
37. |gruz Grus meski meski 7 0,6 + + +
38. |falsz Falsch meski | meski 6 0,5 + + +
39. |komnata |Kemenate | zenski | zenski 6 0,5 + + +
40. |linia Linie zenski | zenski 6 0,5 + + +
41. |praktyka |Praktik zenski | zenski 6 0,5 + + +
42. |reszta Rest meski | zenski 6 0,5 + + +
43. |szyk Schick meski | meski 6 0,5 + + +
44. |traf Treffen nijaki | meski 6 0,5 + + +
45. |warunek |Wahrung | zenski | meski 6 0,5 + + +
46. rl/g{em— Visierung | zenski | meski 6| 0,5 + + +
47. |beletrysta | Belletrist meski meski 5 0,4 | brak + +
48. |druk Druck meski meski 5 0,4 + + +
49. |epopeja | Epopée zenski | zenski S 0,4 | brak | + +
50. |hufiec Hufe zenski | meski 5 0,4 + + +
s1. |dywi- | ndivE e | nijak 5| 04 |brak| + | +
52. |literat Literat meski | meski 5 0,4 + + +
53. |lutnia Lute zenski | zenski 5 0,4 + + +
54. |numer Nummer zenski | meski 5 0,4 + + +
55. |szpieg Spaher meski | meski S 0,4 + + +
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Leksem w(i):tf:ik -tzfiz:y :;;‘:::{ Lli:;zl:‘:a
Lp. zapozy- w jez-yku zyku t).'czny lel);- Udzial| SL* | SWil. | SW
czony niemiec- nie- w jezyku semu
kim miec- polskim
-kim

56. |teoretyk i‘felforeti— meski | meski 5| 0,4 |brak| + +
57. |architekt |Architekt meski meski 4 0,3 + + +
58. |arfa Harfe zenski | zenski 4 0,3 + + +
59. |energia Energie zenski | zenski 4 0,3 + + +
60. |fragment |Fragment | nijaki | meski 4 0,3 + + +
61. |mus Muss nijaki meski 4 0,3 + + +
62. |recenzent | Rezensent| meski | meski 4 0,3 | brak + +
63. |rubin Rubin meski | meski 4 0,3 + + +
64. |szkielet Skellet nijaki meski 4 0,3 + + +
65. |waga Waage zenski | zenski 4 0,3 + + +
66. |zolnierz Séldner meski meski 4 0,3 + + +
67, |architek | Archilel | enski | zenski 3| 02| + | + | +
68. |fikcja Fiktion zenski | zenski 3 0,2 + + +
69. |fortel Vorteil meski | meski 3 0,2 + + +
70. |handel Handel meski | meski 3 0,2 + + +
71. |interes Interesse nijaki meski 3 0,2 + + +
72. |klasa Klasse zenski | zenski 3 0,2 + + +
73. |larwa Larve zenski | zenski 3 0,2 + + +
74. |legenda |Legende | zenski | zenski 3 0,2 + + +
75. |liryk Lyriker meski | meski 3 0,2 | brak + +
76. |morderca | Mérder meski meski 3 0,2 + + +
77. |recenzja |Rezension| zenski | zenski 3 0,2 | brak | + +
78. |snycerz Schnitzer | meski meski 3 0,2 | brak + +
79. |stos Stoss meski | meski 3 0,2 + + +
80. |szacunek thzgt_ zenski | meski 3| 02| + + +
81. |szala Schale zenski | zenski 3 0,2 + + +
82. |szerl Shorl meski | meski 3 0,2 | brak | brak | brak
83. |taniec Tanz meski meski 3 0,2 + + +
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Odpo- Rodzaj .
Leksem wiednik -t:rvc'z 1:1y grama- lezb‘a
Lp. zapozy- w jezyku ‘E tyczny l:el);c Udzial| SL* | SWil. | SW
czony niemiec- znyietl w jezyku sem-u
kim . polskim
miec-
-kim
84. |tarcza Tartsche | zenski | zenski 3 0,2 + + +
85. |turniej Turnier nijaki meski 3 0,2 + + +
86. |blichtr Blick-trick | meski meski 2 0,2 + + +
87. |bunt Bund meski meski 2 0,2 + + +
88. |cement Zement meski meski 2 0,2 | brak + +
89. charakte- | Charakte- zenski | zenski 2 0,2 | brak | + +
rystyka ristik
90. |chemia Chemie zenski | zenski 2 0,2 +
91. |dyletant | Dilettant meski | meski 2 0,2 | brak + +
92. zjg:ysten— Existenz | zenski | zenski 21 0,2 + + +
93. |gbur Gebiur meski | meski 2 0,2 + + +
94. general- | General- meski | meski 2 0,2 | brak | + +
bas bas
95. |granat Granat zenski | meski 2 0,2 + + +
96. |horyzont | Horizont meski meski 2 0,2 + + +
97. |karb Kerb meski meski 2 0,2 + + +
98. |kluba Kloben meski | zenski 2 0,2 + + +
g9, |kompila- | Kompila- | , g0 | enski 2| 02| + | + | +
cja tion
100, | Konstruk- | Konstruk- |, op i | senski 2| 02| + | + | +
cja tion
101. |kwarc Quarz meski meski 2 0,2 + + +
102, |laborato- jLaborato- | oy | pijaki 2 02| + | + | +
rium rium
103. |latarnia | Laterne zenski | zenski 2 0,2 + + +
104. |logika Logik zenski | zenski 2 0,2 + + +
105. | maszt Mast meski | meski 2 0,2 + + +
106. | modta Modell nijaki | zenski 2 0,2 + + +
107. |obiekt Objekt nijaki | meski 2 0,2 + + +
108. |optyka Optik zenski | zenski 2 0,2 + + +
109. |palasz Pallasch meski | meski 2 0,2 + + +
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego

Rodzaj
grama- .
Odpo- Rodzaj s
Leksem wiednik -t:rvc'z 1:1y grama- lezb‘a
Lp. zapozy- w jezyku ‘E tyczny ‘: l);c Udzial| SL* | SWil. | SW
czony niemiec- zy. Y lw jezyku e
. nie- . semu
kim . polskim
miec-
-kim
110. |patent Patent nijaki meski 2 0,2 + + +
111. | polityk Politiker meski | meski 2 0,2 + + +
112. |postulat | Postulat nijaki | meski 2 0,2 | brak | + +
113. |pretensja Praten- zenski | zenski 21 02| + + +
sion
114. |proba Proba zenski | zenski 2 0,2 + + +
115. |rachunek | Rechnung | zenski | meski 2 0,2 + + +
116. nryeiSZtu_ Riistung | zenski | meski 2 0,2 + + +
117. | sekta Sekte zenski | zenski 2 0,2 + + +
118. [SBY" I statistik | zenski | zenski 2| 02| + | + | +
styka
119. |szlachta |Schlachta | zenski | zenski 2 0,2 + + +
120. | szrama ilcehram— zenski | zenski 2 0,2 + + +
. Schran- L .
121. | szranki zenski | meski 2 0,2 + + +
ken
122. | szturm Sturm meski meski 2 0,2 + + +
szyl- Schildwa- | . . .. .
123. dwach che zenski | meski 2 0,2 + + +
124. | alchemia |alchimie zenski | zenski 1 0,1 + + +
125. |anarchia |Anarchie | zenski | zenski 1 0,1 + + +
126. |anatomia |Anatomie | zenski | zenski 1 0,1 + + +
127. |arcap Haarzopf | meski | meski 1 0,1 | brak | + +
128. | blacha Blech nijaki | zenski 1 0,1 + + +
129. | cyklop Zyklop meski | meski 1 0,1 + + +
130. | feudalizm Feudali- meski | meski 1 0,1 |brak | + +
smus
131. |front Front zenski | meski 1 0,1 + + +
132. | geografia Geogra- zenski | zenski 1 0,1 + + +
phie
133. | gielda Gilde zenski | zenski 1 0,1 + + +
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Odpo- Rodzaj s
Leksem wiednik -t:rvc'z 1:1y grama- lezb‘a
Lp. zapozy- w jezyku ‘E tyczny l:el);c Udzial| SL* | SWil. | SW
czony niemiec- znyietl w jezyku sem-u
kim . polskim
miec-
-kim
134, [8mna- | Gymna- | a0 | enski 1| o1 + + +
styka stik
135. | glosator | Glossator | meski | meski 1 0,1 | brak | + +
136. |grota Grotte zenski | zenski 1 0,1 + + +
137. | gwalt Gewalt zenski | meski 1 0,1 + + +
138. | hellenizm Helleni- meski | meski 1 0,1 | brak | + +
smus
horn- Horn- L L.
139. blenda blende zenski | zenski 1 0,1 | brak + +
140. |instytut | Institut nijaki | meski 1 0,1 + + +
141. |intuicja | Intuition zenski | zenski 1 0,1 | brak | + +
142. | kir Kern meski meski 1 0,1 + + +
143, |Kombina- | Kombina- | , i | senski 1| 01 |brak| + | +
cja tion
144. | kompas Kompass | meski meski 1 0,1 + + +
145, |korespon-| Korre- 1, L1 | seniski 1 o1 ] + | + | +
dencja spondenz
146. |kraniec Kranz meski meski 1 0,1 + + +
147. | kreda Kreide zenski | zenski 1 0,1 + + +
148. | kubrak Kopprock | meski | meski 1 0,1 + + +
149. |lampa Lampe zenski | zenski 1 0,1 + + +
150. |landgraf |Landgraf | meski | meski 1 0,1 + + +
151. |licencja | Lizenz zenski | zenski 1 0,1 | brak | + +
152. |lilia Lilie zenski | zenski 1 0,1 + + +
153. | mechanik IIZIeerchanl— meski | meski 1 0,1 + + +
154. “?eCha‘ Mechanik | zenski | zenski 1 0,1 + + +
nika
155, |Mmnezen- Minnesin- meski | meski 1 0,1 | brak + +
ger ger
156. | mord Mord meski meski 1 0,1 + + +
157, |mumi- | Numisma-| o0 a0 | senski 1] 0,1 |brak| + | +
zmatyka | tik
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Rzeczowniki zapozyczone z jezyka niemieckiego
Rodzaj
grama- .
Leksem w(i):tf:i-k -tyc'z ny :;‘:::{ Li(fzb‘a
Lp. zapozy- w jezyku W Je- tyczny UEYC | Udziat| SL* |SWil. | SW
czony niemiec- znyll:l w jezyku sfrl:u
kim miec- polskim
-kim
158. |organista | Organist meski | meski 1 0,1 + + +
159. |piramida |Pyramide | zenski | zenski 1 0,1 + + +
160. |potaz Pottasche | zenski | meski 1 0,1 + + +
161. |potwysep | Halbinsel | zenski | meski 1 0,1 + + +
162. |praktyk Praktiker | meski meski 1 0,1 + + +
163. | projekt Projekt nijaki | meski 1 0,1 + + +
164. |reakcja Reaktion | zenski | zenski 1 0,1 + + +
165. |rejestr Register nijaki | meski 1 0,1 + + +
166. |rydwan Ig?ee'z:fwa- meski | meski 1 0,1 + + +
167. |skala Skala zenski | zenski 1 0,1 + + +
168. |spat Spate meski meski 1 0,1 | brak + +
169. |stempel Stempel meski meski 1 0,1 + + +
170. |ster Steuer nijaki meski 1 0,1 + + +
171. | strefa Streifen meski | zenski 1 0,1 + + +
172. |strych Strich meski meski 1 0,1 + + +
173. |surogat Surrogat nijaki | meski 1 0,1 | brak | + +
174. |szlak Schlag meski meski 1 0,1 + + +
175. |tendencja | Tendenz | zenski | zenski 1 0,1 | brak | brak | +
176. | tynk Ttinche zenski | meski 1 0,1 + + +
177. |zegar Seiger meski meski 1 0,1 + + +
Razem 1238 |100,0

* L — poswiadczone w stowniku S.B. Lindego, SWil. — poswiadczone w Stowniku wi-
leriskim, SW — poswiadczone w Stowniku warszawskim.

Analizujac wyekscerpowany materiat ze wzgledu na przedmiot za-
pozyczenia, mozna stwierdzi¢, ze omawiane leksemy sa zapozZyczeniami
formalnosemantycznymi.* Jesli chodzi o przebieg procesu asymilacji ger-

4 Por. H. Kara$, Rusycyzmy stownikowe w polszczyznie okresu zaboréw,
Warszawa 1996, s. 53.
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manizmoéw do systemu jezykowego polszczyzny, mozemy zaobserwowac
nizej wymienione tendencje ogoblne:
1) w zakresie ortograficzno-fonetycznym:

a) zapisanie w jezyku polskim glosek zgodnie z wymowa niemiecka;:

-st- jako polskie -sz-: Gestalt > ksztalt, Stiick > sztuka, Sturm >
> szturm,

-tsch- jako polskie -cz-: Tartsche > tarcza;

-ck- jako polskie -k-: Brack > brak, Druck > druk, Sttick > sztuka;
-ti-, -di-, -ri-, -si- jako zdepalatalizowane -ty-, -dy-, -ry-, -sy-: Bel-
letrist > beletrysta, Charakteristik > charakterystyka, Individuum
> indywiduum, Instinkt > instynkt, Institut > instytut, Klassiker >
> klasyk, Kritik > krytyka, Lyriker > liryk, Numismatik > numi-
zmatyka, Riss > rys, Statistik > statystyka, Strich > strych;

-sh-, -sch- jako polskie -sz-: Falsch > falsz, Pallasch > patasz,
Schdtzung > szacunek, Schale > szala, Shérl >szerl, Schlachta >
> szlachta, Schlag > szlak, Schramme > szrama, Schranken >
> szranki, Schick > szyk;

-z- jako polskie -c-: Haarzopf > arcap, Zement > cement, Zyklop
> cyklop, Quarz > kwarce, Lizenz > licencja, Prozess > proces, Re-
zensent > recenzent,

-tz- jako polskie -c-: Platz > plac, Schditzung > szacunek;
wyglosowego -d- jako polskie -t-: Bund > bunt, Grund > grunt;
pominiecie -h- niemego: Wahrung > warunek;

-ph- jako polskie -f-: Geographie > geografia,

-qua- jako polskie -kwa-: Quarz > kwarc;

-exi- jako polskie -egzy-: Existenz > egzystencja,

-ei- jako polskie -e-: Vorteil > fortel, Kreis > kres;

-v- jako polskie -f~: Vorteil > fortel,

-s- jako -z-: Rezensent > recenzent,

oddanie dtugiej samogloski -o- jako polskiego -6-: Proba > préba;
zapisanie krotkiej samogtoski -i- jako -y-: Riistung > rynsztu-
nek;

b) uproszczenie wszystkich geminat: beletrysta, dyletant, fala, glosa-
tor, grota, grupa, interes, klasa, klasyk, kompas, kubrak, metal, mi-
nezenger, modla, mus, numer, patasz, potaz, proces, rys, surogat,
szkielet, szrama, traf, warsztat;

¢) niezgodne z wymowa niemiecka zapisanie w wyrazach polskich gto-
sek niemieckich:

zastapienie niemieckiego potaczenia -al- przez polskie -at-: Ge-
stalt > ksztatt, Material > material, Falsch > falsz, Generalbas >
> generatbas, Pallasch > patasz, Gewalt > gwalt;

zastapienie niemieckiej grupy spotgltoskowej -sp-, -st- przez -szp-,
-szt-: Feldspat > feldspat, Spate > spat, Kunst > kunszt, Mast >
> maszt, Rustung > rynsztunek;
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depalatalizacja grup -ti-, -di-, -ri-, -ci-, -schi- > -ty-, -dy-, -ry-,
-cy-, -szy-: Zivilisation > cywilizacja, Schick > szyk, Theoretiker
> teoretyk, Dilettant > dyletant, Schildwache > szyldwach, Numi-
smatik > numizmatyka, Praktiker > praktyk, Horizont > horyzont;
palatalizacja grup gy-, py- > gi-, pi-: Gymnastik > gimnastyka,
Pyramide > piramida;

palatalizacja naglosowej grupy ske- > szkie-: szkielet > Skellet,
pominiecie wyglosowego -e: Schildwache > szyldwach, Pottasche
> potaz, Spate > spat, Interesse > interes;

pominiecie nagltosowego h-: Harfe > arfa, Haarzopf > arcap;
zanik -e- w sylabie -ge-: Gemach > gmach, Gemeinde > gmin,
Gebur > gbur;

uproszczenie grupy spolgtoskowej -kst- > -szt-: Werkstatt >
> warsztat,

uproszczenie wygltosowego -pf- > -p-: Haarzopf > arcap;
uproszczenie grupy naglosowej gew- > gw-: Gewalt> gwatt;
zmiana niemieckiej grupy -gi- do polskiej -gie-: Gilde > gielda,
oddanie niemieckiego -ei- jako -i-, -e-, -y-: Gemeinde > gmin, Kre-
ide > kreda, Reitwagen > rydwan, Streifen > strefa,

oddanie niemieckiej grupy -em- jako polskiego -om-: Kemenate >
> komnata,

zamiana niemieckiego -eT- na polskie -aT-: Treffen > traf, Kerb >
> karb, Rechnung > rachunek, Blech > blacha;
ubezdzwiecznienie naglosowego w-: Welle > fala;
udzwiecznienie wyglosowej grupy spotgtoskowej: -asch > -az: Pot-
tasche > potaz;

udzwiecznienie samogloskowego -is-, -si-: Numismatik > numi-
zmatyk, Minnesinger > minezenger,

2) w zakresie fleksji:

a) w odniesieniu do rzeczownikow niemieckich rodzaju meskiego — za-

symilowanie bez zmiany rodzaju gramatycznego:

pozostawienie bez zmiany rodzaju niemieckich rzeczownikéw ro-
dzaju meskiego zakoniczonych na spélgloske, np.: Falsch > fatsz,
Feldspat > feldspat, Granit > granit, Grund > grunt, Grus > gruz,
Instinkt > instynkt, Maler > malarz, Platz > plac, Prozess > proces,
Schick > szyk, Trieb > tryb;

w dwoch wypadkach dodanie koncowki -a do niemieckich rze-
czownikow rodzaju meskiego zakonczonych na spolgtoske i tym
samym wpisanie rzeczownikéw meskich zywotnych w typ dekli-
nacji rzeczownikow zywotnych (zakonczonych na -a): Belletrist >
beletrysta, Organist > organista,

b) w odniesieniu do rzeczownikow niemieckich rodzaju meskiego — za-

symilowanie ze zmiang rodzaju gramatycznego:
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* w czterech wypadkach zmiana rodzaju z meskiego w jezyku nie-
mieckim na zenski w jezyku polskim: Kloben > kluba, Rest >
> reszta, Streifen > strefa, Weile > chwila;

c) w odniesieniu do rzeczownikéw niemieckich rodzaju zenskiego —
zasymilowanie bez zmiany rodzaju gramatycznego:

* pozostawienie bez zmiany rodzaju niemieckich rzeczownikow ro-
dzaju zenskiego zakonczonych na samogloske -a: Proba > préba,
Skala > skala, Schlachta > szlachta;

* zaopatrzenie w jezyku polskim w koncowke zenska -a leksemow
majacych w jezyku niemieckim rodzaj zenski, a zakonczonych
na spotgloske: Architektur > architektura, Charakteristik > cha-
rakterystyka, Gymnastik > gimnastyka, Kritik > krytyka, Kultur
> kultura, Logik > logika, Mechanik > mechanika, Numismatik >
> numizmatyka, Optik > optyka, Statistik > statystyka, Praktik >
> praktyka;

* zmiana niemieckiej konncowki -e na polska -a: Farbe > farba,
Gilde > gietda, Grotte > grota, Gruppe > grupa, Harfe > arfa, Ke-
menate > komnata, Klasse > klasa, Larve > larwa, Laterne > la-
tarnia, Legende > legenda, Linie > linia, Lute > lutnia, Schale >
> szala, Schramme > szrama, Sekte > sekta, Tartsche > tarcza,
Waage > waga, Welle > fala;

d) w odniesieniu do rzeczownikéw niemieckich rodzaju nijakiego — za-
symilowanie bez zmiany rodzaju gramatycznego:

* pozostawienie bez zmiany rodzaju niemieckich rzeczownikow ro-
dzaju nijakiego zakonczonych na koncowki uznawane w jezyku
polskim za koncowki rodzaju nijakiego: Echo > echo, Individuum
> indywiduum, Laboratorium > laboratorium,

e) w odniesieniu do rzeczownikoéw niemieckich rodzaju nijakiego — za-
symilowanie ze zmiang rodzaju gramatycznego:

* zmiana rodzaju nijakiego niemieckich rzeczownikow zakonczo-
nych na spélgloski na rodzaj meski w jezyku polskim: Brack >
> brak, Gemach > gmach, Los > los, Metall > metal, Material > ma-
terial, Original > oryginat, Produkt > produkt;

* w trzech wypadkach zmiana rodzaju nijakiego niemieckich rze-
czownikow zakonczonych na spélgloski na rodzaj zenski w je-
zyku polskim: Blech > blacha, Modell >modta, Stiick > sztuka;

f) zmiana w zakresie liczby: przejecie niemieckiego rzeczownika jako
pluralia tantum w jezyku polskim: Schranken > szranki
3) w zakresie stowotworstwa:

* zastgpienie niemieckiej czastki -tion, -sion przez -cja, -sja, -zja
w jezyku polskim: Fiktion > fikcja, Intuition > intuicja, Kombina-
tion > kombinacja, Kompilation > kompilacja, Konstruktion > kon-
strukcja, Prditension > pretensja, Reaktion > reakcja, Rezension >
> recenzja, Zivilisation > cywilizacja,
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* zastapienie niemieckiej czastki -enz przez -encja w jezyku pol-
skim: Existenz > egzystencja, Korrespondenz > korespondencja,
Lizenz > licencja, Tendenz > tendencja,

* wyposazenie w jezyku polskim nazwy osobowego subiektu czyn-
nosci w sufiks -arz, -erz: Maler > malarz, Schnitzer > snycerz;

* wyposazenie w jezyku polskim nazwy osobowego subiektu czyn-
nosci w sufiks -ca: Mérder > morderca,

e dodanie w jezyku polskim sufiksoidu -ec do nieosobowych rze-
czownikow meskich zakonczonych w jezyku niemieckim na -nz:
Kranz > kraniec, Tanz > taniec;

* zastgpienie niemieckiego zakonczenia -ung przez -unek w jezyku
polskim: Rechnung > rachunek, Ristung > rynsztunek, Schdit-
zung > szacunek;

* uciecie niemieckiego zakonczenia -er, -us: Kritiker > krytyk, Klas-
siker > klasyk, Lyriker > liryk, Mechaniker > mechanik, Politiker >
> polityk, Praktiker > praktyk, Theoretiker > teoretyk, Mechani-
smus > mechanizm, Feudalismus > feudalizm, Hellenismus > hel-
lenizm,;

e uniwerbizacja: Blick-trick > blichtr;

* utworzenie wyrazowej repliki strukturalnej: Halbinsel > pétwy-
sep;

4) fonetycznie i graficznie pozostaly bez zmian: Architekt > architekt,
Echo > echo, Fragment > fragment, Front > front, Granat > granat,
Granit > granit, Handel > handel, Laboratorium > laboratorium, Land-
graf > landgraf, Literat > literat, Los > los, Patent > patent, Postulat >
> postulat, Produkt > produkt, Rubin > rubin, Skala > skala,

5) graficznie litere -v- oddano jako polskie -w-: Individuum > indywi-
duum, Larve > larwa, Visierung > wizerunek.

W wyniku dokonanej analizy proceséw asymilacji germanizmow do
polskiego systemu fonetycznego, fleksyjnego i slowotwérczego nalezy
stwierdzi¢, ze sg one catkowicie i regularnie zasymilowane zaréwno pod
wzgledem ortograficznym, jak i brzmieniowym oraz gramatycznym. Wiek-
szo$¢ wyrazow zapozyczonych weszto do polszczyzny droga stuchows.

W zakresie konfrontacji omawianego zasobu leksykalnego Rozpraw
literackich ze zrodlami leksykograficznymi epoki warto zauwazy¢, ze pra-
wie wszystkie germanizmy zostaly poswiadczone w wybranych stowni-
kach jezyka polskiego. Na 177 leksemow 31 (17,5% catosci) nie zostato
poswiadczonych w stowniku S.B. Lindego, z ktérych juz tylko trzech nie
odnotowano w Stowniku warszawskim, a tylko jeden nie zostal poswiad-
czony w Stowniku wileriskim. Mozna zatem wywnioskowad, ze ponad 80%
omawianych germanizmow funkcjonowato w polszczyznie standardowe;j
znacznie wczesniej niz w XIX wieku, a tylko niewielki ich zaséb wszedt
do niej w trakcie tego stulecia. Warto zwroci¢ uwage, ze znaczna czesé
nieposwiadczonych leksemow to terminy odnoszace si¢ do dziedziny li-
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teratury: beletrysta, charakterystyka, epopeja, glosator, hellenizm, kla-
syk, licencja, liryk, minezenger, recenzent, recenzja. Ma to bezposredni
zwigzek z pojawieniem sie nowego pradu kulturalno-literackiego, czyli
romantyzmu, oraz z rozwojem krytyki literackiej i nowej dziedziny wie-
dzy, ktora byla estetyka. Nie mozna zapominad, ze jednym ze zrodet ro-
mantyzmu polskiego byla filozofia i literatura niemiecka, stad nie dziwig
zapozyczenia leksykalne z tego wlasnie jezyka i w tym wlasnie kregu
znaczeniowym. W stowniku S.B. Lindego nie zostaly odnotowane takze
terminy zwiazane z mineralogia, zapewne ze wzgledu na postrzeganie
ich jako stownictwa specjalistycznego: feldspat, hornblenda, spat i szerl,
z czego jedynie ostatni leksem nie zostal odnotowany w Zadnym z wybra-
nych stownikéw jezyka polskiego. Podsumowujac, mozna stwierdzic, ze
jesli chodzi o wskazanie sposobu funkcjonowania elementu obcego w wy-
branej plaszczyznie jezyka,® to w rezultacie poréwnania wyekscerpowa-
nego materiatu ze zrodtami leksykograficznymi germanizmy z Rozpraw
literackich nalezy uznac za zapozyczenia normatywne.

W celu przeanalizowania omawianego zasobu leksykalnego pod
wzgledem semantycznym, podobnie jak w wypadku galicyzmoéw i latyni-
zmo6w, zostal uzyty schemat pol leksykalno-semantycznych w ksztalcie
zaproponowanym przez S. Dubisza.® Wybrane narzedzie pozwolito zobra-
zowagd, z ktorymi dziedzinami zycia czlowieka zwiazane jest wyekscerpo-
wane stownictwo.

Wypetnienie poszczegolnych pol i podpdl ilustruje ponizsza tabela.
W og6lnym schemacie nie uwzgledniono tych pél i podpol, ktére nie sa
reprezentowane przez zaden leksem. Nie mozna pominac faktu, ze w nie-
ktorych wypadkach jeden leksem pojawia sie w kilku polach, co wynika
z jego wieloznacznosci. Stad liczba germanizméw w schemacie po6l nie
bedzie zgodna z liczba leksemow, ktore stanowily podstawe sporzadze-
nia statystyki pod wzgledem genetycznym calego zasobu leksykalnego
Rozpraw literackich.

Nalezy dodacd, ze w polu <Artystyczna dziatalnos$é cztowieka> zostato
wyszczegolnione dodatkowe podpole <Sztuka — zagadnienia ogélne>,
w ktéorym zgromadzono leksemy o znaczeniach odnoszacych sie ogolnie
do kwestii zwiazanych z dziedzing sztuki.

5 H. Kara$s, Rusycyzmy stownikowe..., s. 58.
6 S. Dubisz, Stownictwo dorocznej codziennosci [w:] tegoz, Jezyk — Historia —
Kultura..., Warszawa 2002, s. 117-140.
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Tabela 2. Rozklad wyrazéw zapozyczonych z jezyka niemieckiego
w schemacie pél leksykalno-semantycznych

Nazwa pola

Nazwa podpola

Leksemy

Cialo, jego cze-
§ci oraz cechy

rys, szrama

fizyczne
Cialo . Rozwoj ciata kres
czlowieka
Dzialanie ciala,
zmysty, cho- praktyka, sztuka
roby
Uczucia, emo- fala, farba, instynkt, kir
cje iich oceny
Wola i oceny
. : gwalt, mus
z nig zwiazane
Psychika Rozum, pa- cecha, energia, fala, falsz,'fort'el3 gepigsz, gim—
czlowieka |micc, wyobraz- nastyka3 grunt, instynkt, intuicja, hnla3 logika,
A mechanizm, optyka, plac, proba, reakcja, sztuka,
nia i ich oceny
warunek
Moralnosé
i oceny z nia falsz, mord, morderca
zwigzane
Ubranie, mate-
rialy, ozdoby arcap, kubrak
Dom i\/!lees.fkamgsa_ blacha, front, gmach, gruzy, komnata, lampa,
czlowieka |.J°8° WYP mur, tarcza
zenie
Stosunki a
rodzinne grup
alchemia, anarchia, architektura, beletrysta,
blichtr, charakterystyka, druk, epopeja, farba,
fikcja, fragment, grunt, grupa, horyzont, klasyk,
kompilacja, konstrukcja, krytyk, krytyka, ksztatt,
Literatura larwa, legenda, licencja, linia, liryk, literat, los,
lutnia, malarz, material, mechanizm, numer, ory-
ginatl, projekt, recenzent, recenzja, rys, szkielet,
szranki, sztuka, szyk, tarcza, tynk, waga, wizeru-
Artystyczna nek
dzialalnos§é
czlowieka Teatr sztuka
Muzyka arfa, generalbas, kombinacja, lutnia, minezenger,

organista, skala

Sztuka — zagad-
nienia ogblne

architekt, hellenizm, kunszt, linia, materiatl,
modta, postulat, proces, produkt, rys, surogat,
szala, szkielet, sztuka, waga, warsztat, wizerunek

Malarstwo,
rzezba

farba, grupa, kreda, malarz, snycerz, sztuka




GERMANIZMY LEKSYKALNE W ROZPRAWACH LITERACKICH...

79

Nazwa pola

Nazwa podpola

Leksemy

Czlowiek |Wiara architekt, cyklop, los
i Bog Religia mur, sztuka
Stosunki
miedzyludzkie |blichtr, interes, karb
Stosunki
shuzbowe szyldwach
bunt, cywilizacja, egzystencja, energia, epopeja,
Stosunki ogdl- geniusz, gmach, gmin, grunt, grupa, indywiduum,
Czlowiek klasa, konstrukcja, kultura, landgraf, los, plac,
nospoleczne
w spolecz- proces, rys, ster, szacunek, szlachta, szyk, tenden-
noéci cja, traf, waga, zegar
Zachowanie bur, oryginal, pretensja
i postepowanie gbur, orygmat, p J
Zwyczaje larwa, szacunek
i obyczaje
§§gngaka’ plac, taniec, turniej
Jezyk glosator
Szkota i wycho- instytut, patent
wanie
anatomia, architektura, chemia, dyletant, falsz,
geografia, gmach, kluba, kres, krytyka, laborato-
Wiedza rium, latarnia, linia, logika, materiatl, mechanik,
czlowieka |Nauka mechanika, modla, numizmatyka, obiekt, optyka,
plac, praktyk, praktyka, rachunek, rejestr, sekta,
statystyka, strych, szkielet, szranki, sztuka, teore-
tyk, tryb
Lacznos¢
i wymiana korespondencja
informacji
Urzad,
Czlowiek |Panstwo, feudalizm, kluba, mechanizm, polityk, szpieg
a insty- polityka
tucja Wojsko hufiec, patasz, plac, rynsztunek, sztuka, szturm,
panistwa szyk, tarcza, zolnierz
Sad warsztat
Otoczenie Koml_,l}'ukaCJa, kompas, linia, maszt, rydwan, szlak
cywiliza- | Podroz
cyjne Miasto i jego . . .
czlowieka |czesci Jjeg architektura, gmach, mur, piramida
Praca Handel i ushugi |gielda, handel, stempel
czlowieka

Praca fizyczna

cement, latarnia, mechanizm, sztuka, warsztat




80

MILENA WOJTYNSKA-NOWOTKA

Nazwa pola

Nazwa podpola

Leksemy

Czlowiek |Niebo i gwiazdy |horyzont, szyk
a astrono-
mia Pogoda farba
Ziemia echo, fala, feldspat, gmach, granat, granit, grota,
. VIO c,la grunt, hornblenda, instynkt, kwarc, linia, metal,
Czlowiek fﬁgg. ‘ona potaz, potwysep, praktyka, proces, produkt, rubin,
a przyroda A rys, spat, stos, szerl, szyk, wizerunek
Rosliny lilia, sztuka
Czlowiek Cechy materii |farba, ksztalt, stos,
a impon- Przestrzen kraniec, kres, strefa,
derabilia
bytu Czas chwila, echo, gruzy, kres,
Cz.lo‘_”_l ek Liczba, liczenie |brak, reszta
a ilosé
Alf, Alfadur, Anar, Ansichten v[on] der Nachtseite
d[er] Naturwissensch|aft], Armida, Askur, Asowie,
Audumbla, Audur, Austre, Balder, Baumgarten,
Belsta, Ber, Bergtor, Blumauer, Burger, Bure,
Dagur, Dellingur, Dietrich z Bern, Drottarowie,
Eschenburg, Frei, Frigga, Fryderyk, Fryderyk II,
Fryderyk Szlegel, Fryderyk Wlielki], Fryderyka
Hauffe, Gete, Gewar, Glemar, Glitner, Goethe,
Meta- Hegel, Herman, Herszel, Hilbert, Ind, Iwan Lo-
2 Zvk” N wlasne hengrin, Jerd, Kerner, Klaprot, Kolebrok, Lessing,
{:ezlzwieka 3 Lowenstein, Milzawia, Mineral, Minna, Mispelheim,

Mundilfari, Nagelfari, Neklan, Niebelungen, Nie-
rup, Nierwi, Niflheim, Niord, Nordre, Nott, Nurfi,
Nusspellheim, Odin, Oken, Olind, Osjan, Otnit,
Otton, Parsifal, Rossyni, Rtih, Schelling, Schiller,
Schlézer, Schnellers, Siegfried, Sigge, Sigtuna,
Skada, Skiéld, Sleypner, Sool, Sudre, Szeling, Szle-
gel, Szleglowie, Szyller, Thor, Wallenstein, Werter,
Westre, Weygel, Winckelmann, Witelion, Witykind,
Wodan, Ymer, Zygmunt.

Powyzsze zestawienie ujete w formie danych statystycznych przedsta-
wione zostalo w ponizszej tabeli.
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Tabela 3. Uklad pél leksykalno-semantycznych germanizmow - ujecie
statystyczne w ukladzie rangowym wedlug najwiekszej liczby leksemow

- . 1 Il.i;zba %i 1chby ll;lz‘;,i':: % ;;;’;':y
r pola azwa pola :an 6s‘: :an 6s‘§ 1 ::‘:‘:’_ 1 ::{:;_
XV sMetajezyk” cztowieka 101 26,8 178 12,6
v |Arystyezna dzatalnose 76 20,2 465 32,8
VI Czlowiek w spolecznosci 39 10,3 183 12,9
VII Wiedza cztowieka 38 10,1 70 4.9
II Psychika cztowieka 28 7,4 128 9,0
XII Czlowiek a przyroda 27 7,2 84 59
VI ggifs‘ft’;f;‘ a instytucja 15 4,0 31 2,2
III Dom czlowieka 11 2,9 26 1,8
XTI 1tC);;(iwiek a imponderabilia 10 2.7 180 12,7
IX Sztl‘;c‘;gfg cywilizacyjne 9 2,4 17 1,2
X Praca czlowieka 8 2,1 13 0,9
I Cialo czlowieka 5 1,3 11 0,8
\Y% Czlowiek i Bog S 1,3 11 0,8
XI Cztowiek a astronomia 3 0,8 3 0,2
X1V Cztowiek a ilos¢ 2 0,5 16 1,1
Razem 377 100,0 1416 100,0

Jak wynika ze statystyki zawartej w powyzszej tabeli, najwicksza
liczba germanizmow charakteryzuja sie pola <,Metajezyk” czlowieka>
oraz <Artystyczna dzialalnos$é cztowieka>. Jest to Scisle zwigzane z te-
matyka Rozpraw literackich — dzieto Maurycego Mochnackiego to pozycja
krytycznoliteracka, tak wiec trzon slownictwa stanowi ten krag tema-
tyczny. W wypadku pierwszego pola wypelnione zostato jedynie podpole
<Nazwy wlasne> i sa to w wiekszosci antroponimy. Przewazaja tu imiona
bogow z mitologii staroskandynawskiej oraz imiona i nazwiska Niemcow
lub os6b pochodzenia germanskiego, na ktére powotuje sie M. Moch-
nacki w tresci dzieta. Nieliczne sa tytuly dziel.

Natomiast rozpatrujac pole <Artystyczna dziatalnos$é cztowieka>,
warto nadmienic, ze najwiecej leksemow pozostaje w relacji do litera-
tury i ogélnie do zagadnien ogolnoteoretycznych zwigzanych ze sztuka.
W podpolu <Literatura> w wigkszosci pojawito sie stownictwo odnoszace
sie zaré6wno do samego utworu literackiego, jego budowy i srodkéw sty-
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listycznych (np.: charakterystyka, alchemia, architektura, blichtr, frag-
ment, kompilacja, ksztatt, liryk, material, mechanizm), jak i do zagadnien
krytycznoliterackich (np.: anarchia, beletrysta, krytyk, krytyka, licencja,
linia, oryginal, recenzent, recenzja, rys, waga).

Na drugim miejscu pod wzgledem statystycznym znalazto sie pole
<Cztowiek w spolecznosci>. Zagadnienia zwiazane z Zyciem spotecznym
to jedna z wazniejszych spraw, ktore znalazly sie w centrum zaintereso-
wania romantykéw, co odzwierciedla takze leksyka Rozpraw literackich.
Rozpatrywanie kwestii dziejow, przesztosci, aktualnej sytuacji jednostki
ludzkiej i jej stosunku do zbiorowosci i historii wynikato z 6wczesnej
sytuacji spoteczno-politycznej, w ktorej znalazta sie Europa u progu
XIX wieku, a spowodowanej kryzysem przyniesionym przez epoke oswie-
cenia. Tendencje te odzwierciedla podpole <Stosunki ogélnospoteczne>,
ktore jest najbardziej licznym zbiorem pola. Warto zwroci¢c uwage, ze
w podpolu tym pojawily sie germanizmy zwiazane z kluczowymi hastami
romantyzmu: bunt, egzystencja, geniusz, cywilizacja, gmin, indywiduum,
kultura.

Trzecim polem pod wzgledem liczby leksemow jest <Wiedza czto-
wieka>, co takze w glownej mierze uwarunkowane jest czynnikami ze-
wnatrzjezykowymi, czyli postepem nauki bedacym skutkiem rozwoju
cywilizacyjnego. Najwiecej slownictwa zawiera podpole <Nauka> i sa
to zar6wno nazwy poszczegolnych gatezi wiedzy (np. anatomia, chemia,
geografia, logika, optyka, mechanika), jak i nazwy zwiazane z metodami
pracy naukowej (np. praktyka, rejestr, strych, tryb, linia, modta).

Kolejnym polem, ktore zyskato wieksza reprezentacje, jest <Psychika
czlowieka>. Najpelniej reprezentowane jest podpole dotyczace rozumu
i wyobrazni — najwiecej leksemow odnosi sie do dzialania umystu (energia
umystu, fortel, gimnastyka umystu, linia myslenia, logika, mechanizm, re-
akcja). Tu ponownie wpltyw na duza liczbe stownictwa wigzac trzeba z te-
matyka dziela, gdyz leksemy obecne w tym podpolu zwiazane sa z rola,
ktora odgrywaja psychiczne predyspozycje czlowieka do bycia tworca.
Stad pojawiaja sie takie leksemy jak np. geniusz, instynkt, intuicja.

Ostatnim duzym polem jest <Czlowiek a przyroda>. Przewazaja
w nim terminy zwiazane z przyroda nieozywiona, co pozostaje w §ci-
slym zwiazku z gtéwnymi zalozeniami filozofii przyrody wczesnego ro-
mantyzmu w Niemczech przeniesionymi na grunt filozofii polskiej. Warto
zZwroci¢ uwage na germanizmy takie jak nazwy mineratow (np.: feldspat,
granat, granit, rubin, spat). Sa one Swiadectwem rozwoju mineralogii
w wieku XIX, ale pozostaja takze w Scistym zwiazku z przekonaniem, ze
w materii nieozywionej zachowany zostal obraz kolejnych etapow roz-
woju Swiata. Wedlug 6wczesnych zalozen filozoficznych cata przyroda
przeniknieta jest jednym dziatajacym duchem, stad takze i u M. Moch-
nackiego pojawia sie przeswiadczenie, ze kamienie poprzez swoj skiad
i wlasciwosci wywieraja wplyw na zycie czlowieka. Warto nadmienic, ze
takze germanizmy echo i wizerunek wpisuja sie¢ w 6w romantyczno-filozo-
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ficzny swiatopoglad i sa wyrazem wiary w to, ze istnieje drugi swiat poza
tym realnie istniejacym, swiat duchowy, ktérego symbolem jest wtasnie
echo i odbicie (wizerunek) — zjawiska, ktorych istota jest powtoérzenie
dzwieku i obrazu, a poprzez to ujawnienie tej czesci Swiata, ktora moze
by¢ przez czlowieka jedynie przeczuwana.

Pozostate pola wypelnione sa w mniejszym stopniu. Warto zauwa-
zy¢, ze pod wzgledem liczby uzycia leksemow kolejnos¢ statystyczna poél
ksztaltuje sie podobnie. Na uwage zastuguje jedynie pole <Cztowiek a im-
ponderabilia bytu>, ktére ma ponad 14-procentowy udzial. Najczesciej
uzywanymi leksemami w tym polu sa ksztatt (105 razy), chwila (37 razy)
oraz kres (20 razy). Pierwszy z nich reprezentuje podpole <Cechy mate-
rii>, a dwa pozostate — <Czas>.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze podobnie jak w wypadku gali-
cyzmow oraz latynizmow i grecyzmow, stownictwo zapozyczone przez
M. Mochnackiego z jezyka niemieckiego w duzym stopniu zwigzane jest
z tematyka utworu i wymogami formalnymi, jakie leksyka Rozpraw li-
terackich musiata spelniac¢ z tego tytulu. Ponadto na zakres prezento-
wanego zasobu leksykalnego w sposob niekwestionowany oddziataly
czynniki zewnatrzjezykowe bedace rezultatem 6wczesnej sytuacji spo-
teczno-kulturowej. Wplywy niemieckie mieszcza sie catkowicie w nurcie
XIX-wiecznej polszczyzny ogolnej i pomimo tego, ze Maurycy Mochnacki
byt jednym z najwybitniejszych propagatorow nowego kierunku literac-
kiego w Polsce, nie mozna ich w zaden sposob nazwac oryginalnymi.
Wiekszos¢ omawianej leksyki funkcjonowata w polszczyznie standardo-
wej znacznie wczesniej niz w wieku XIX, co potwierdzaja poswiadczenia
w stownikach jezyka polskiego pochodzacych z czasow wspoélczesnych
autorowi Rozpraw literackich. Bylo to slownictwo dobrze osadzone w pol-
szczyznie. Mozna przypuszczac, ze glowna role w tak wysokiej Zywotno-
Sci zasobu leksykalnego poddanego analizie odegral zakres znaczeniowy
poszczegolnych zapozyczen. Obejmowal on przede wszystkim te sfery
ludzkiego zycia, ktore zwiazane byly ze sztuka, sprawami spotecznymi,
z wiedza i z zZyciem psychicznym cztowieka i ktore poprzez to zawsze po-
strzegane sg jako wazne.
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Lexical Germanisms in Rozprawy literackie (Literary Treaties)
by M. Mochnacki

Summary

This paper is a continuation of a cycle dedicated to discussing the share
of borrowings in the vocabulary of Rozprawy literackie (Literary Treaties)
by M. Mochnacki. The analysis falls into the stream of research dedicated
to the lexis of the 19th-century language. The author discusses the issue of
the influence of German through i.a. indicating the methods of adapting the
discussed borrowings to Polish, confirming their presence in lexicographic
sources of the epoch, and carrying out a semantic analysis of the vocabulary
with the use of lexical and semantic fields. Based on the presented material, the
researcher concludes that the discussed lexical resource cannot be considered
an innovative one since the lexemes of German origin used by Mochnacki are
part of the standard, general variant of the 19th-century Polish language.

Trans. Monika Czarnecka
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POSTPRAWDA. NIEDOSZLE SLOWO ROKU

Rzeczownik postprawda jako przektad angielskiego post-truth pojawit
sie w polszczyznie niedawno, w roku 2016, i na poczatku uzywany byt
do opisu rzeczywistosci brytyjskiej lub amerykanskiej. Dodajmy od razu:
przektad to nie najlepszy, poniewaz po angielsku wyraz post-truth jest
przede wszystkim przymiotnikiem, np. post-truth era, post-truth politics,
choé¢ moze byé¢ uzywany rzeczownikowo.! Popularnos$¢ temu wyrazowi
ijego odpowiednikom na calym Swiecie przyniost fakt, ze leksykografowie
z Oxford Dictionaries (stownikowego oddzialu Oxford University Press)
wybrali post-truth w listopadzie 2016 na miedzynarodowe stowo roku.?

W uzasadnieniu werdyktu czytamy m.in., ze frekwencja post-truth
wzrosta dwudziestokrotnie miedzy rokiem 2015 a 2016, a apogeum osia-
gnela latem 2016: w czerwcu w czasie kampanii i referendum w sprawie
Brexitu oraz w lipcu, kiedy Donald Trump walczyt o nominacje w wy-
borach prezydenckich i ja otrzymatl. Najwazniejsze jednak, ze slowo ma
szanse stac sie jednym z tych ,definiujacych nasze czasy” (one of the de-
fining words of our time®).

Jednakze mimo lawinowego wzrostu uzycia odpowiednikow post-
-truth w innych jezykach tylko w jednym kraju taki odpowiednik stal sie
slowem roku. Niespelna miesiac po kolegach z Oksfordu Towarzystwo
Mitosnikow Jezyka Niemieckiego oglosito stowem roku przymiotnik post-
faktisch, a w uzasadnieniu odnotowato m.in. wplyw ,postfaktycznej” rze-
czywistosci medialnej nie tylko na Brexit, ale i na zwyciestwo Donalda
Trumpa w wyborach w USA.4

1 W dalszej czesci tekstu zapis postprawda bedzie oznaczal leksem polski
lub rzadziej rodzine roznojezycznych odpowiednikow post-truth (kontekst utatwi
rozroznienie znaczen).

2 Today, Oxford Dictionaries announces post-truth as its 2016 inter-
national Word of the Year. [https://www.oxforddictionaries.com/press/
news/2016/12/11/WOTY-16), dostep: 31.1.2017].

3 Op. cit.

4 http:/ /gfds.de/wort-des-jahres-2016, dostep: 31.1.2017.
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Post-truth nie stalo sie stowem roku w USA. American Dialect So-
ciety przyznato mu tylko nagrode w kategorii ,,political word of the year”,
a za stowo roku uznalto barwne dumpster fire ‘pozar w Smietniku’ (dost.
w pojemniku na $mieci firmy Dumpster). Zdaniem juroréw ta metafora
sytuacji ztej i nieoczekiwanej najlepiej charakteryzuje dyskurs publiczny
ijego tematy w minionym roku.

Odpowiedniki post-truth pojawialy sie w plebiscytach w réznych kra-
jach, m.in. postprawda w Polsce i postpravdivy w Czechach, ale nigdzie
nie znalazly sie na podium. Kapituta polskiego plebiscytu® uznata za stowo
najlepiej podsumowujace dyskurs publiczny rzeczownik trybunai, inter-
nauci w glosowaniu dali pierwszenstwo wyrazeniu piecéset plus, na drugim
miejscu postawili czarny protest. Postprawda znalazta sie wsrod stow no-
minowanych przez kapitule, w plebiscycie internautéw padlo na nia zaled-
wie kilka gloséw wsrod ponad 3000 [opis tegorocznego plebiscytu na stowo
roku w Polsce oraz plebiscytéw zagranicznych w: Lazinski, w druku]. In-
formacje dostepne tez na stronie projektu slowanaczasie.uw.edu.pl

Niepowodzenie post-prawdy (post-truth) jako slowa miedzynarodo-
wego jest tym dotkliwsze, ze od zeszlego roku rysuje sie tendencja do
globalizacji wyboréw w roznych niezaleznych plebiscytach. Ilustruje to
ponizsza tabela stow ostatnich trzech lat w siedmiu krajach.

Kraj / rok 2016 2015 2014 2013
Polska trybunat uchodzca kilometrowka gender
separatysta
prazska uprchlik .
Czechy Kavarna ©uchodsca’ pussy, sankce viroza
transition
Francja réfugiés lalplte . przejscie, epoka Erangparengg,
‘laickosc¢ przejSciowa w przejrzystosc
kulturze’
. . Fliichtlinge . GroKo
Niemcy postfaktisch “achodzcy’ Lichtgrenze (grofe Koalition)
. . bezency =
Rosja brekzit “achodzcy’ krymnas gosdura
Wielka to vape ‘pali¢
Brytania |post-truth emoji e-papierosa’ selfie
(Oksford) (od vapor ‘para’)
dumpster
USA fire ‘pozar w they #blacklivesmatter |because
$mietniku’

5 Kapitule tworza: Jerzy Bartminski, Jerzy Bralczyk, Andrzej Markowski,
Jan Miodek, Walery Pisarek, Renata Przybylska, Halina i Tadeusz Zgo6tkowie.
Sekretarzem kapituly jest autor tego tekstu.
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Na tle zupelnej réznorodnosci w latach 2014 i 2013 wyroznia sie rok
2015, w ktorym az w szesciu krajach wygralo stowo uchodzca lub jego
odpowiedniki (dodano tu jeszcze hiszpanskie refugiado oraz stowo fran-
cuskie réfugiés, wybrane wiosna 2016). Rok 2015 rzeczywisScie uswia-
domil nam, ze stoimy w obliczu nowego globalnego zjawiska, ktore dla
jednych jest problemem do rozwigzania i okazja do pomocy, dla innych
powodem do strachu o przysztos¢ cywilizacji (zwré¢my uwage, ze to stowo
wygralo w panstwach, ktorych rzady prowadza diametralnie r6zng poli-
tyke wobec tego problemu).

Postprawda takze odzwierciedla tendencje globalna, opisuje mecha-
nizmy ksztaltowania opinii w zalewie niesprawdzalnych wiadomosci.
Stowo post-truth pojawito sie po raz pierwszy prawdopodobnie w roku
1992, uzyte przez Steve’a Tesicha w czasopi§mie ,Nation”.® W roku 2004
ukazata sie ksiazka Ralpha Keyesa Post-truth Era. Wyraz ten od poczatku
oznaczal nie stan, ktory nastepuje chronologicznie po stanie zgodnosci
faktow z sadami, lecz taki stan, w ktorej ta zgodnos¢ (prawda) nie jest
wazna. W tym znaczeniu wyraz zaczal pojawiac sie w angielskojezycznej
publicystyce i politologii coraz czesciej.

Definicje postprawdy przejmiemy z angielskiego post-truth, zmienia-
jac czesS¢ mowy:

Post-truth (adjective): ‘relating to or denoting circumstances in which objective facts
are less influential in shaping public opinion than appeals to emotion and personal
belief”.”

Postprawda: ‘okolicznosci, w ktérych fakty mniej wpltywaja na ksztattowanie opinii
publicznej niz odwotania do emocji i osobiste przekonania’.

Uzupelnimy te definicje cytatem obrazowo ttumaczacym mechanizm
tego zjawiska:

Jest takie eleganckie, cho¢ dotyczace bardzo szkodliwego zjawiska, okreslenie ,post-
prawda”. Ludzie klikaja w to, co widzg inni, co lajkuja, udostepniaja, komentuja.
Coraz czesciej zyjemy w bankach informacyjnych®, komponowanych wylacznie przez
ludzi myslacych tak, jak my [,Polska The Times” 22.11.2016, wywiad z Mirostawem
Filiciakiem].

Zwrécmy uwage, ze w angielskiej definicji i polskim przekladzie nie
pojawia sie podstawa stowotworcza truth ‘prawda’, lecz fakty. O fak-
tach sie nie dyskutuje, o prawde w naszej kulturze spieramy sie stale.
Postprawda to nie jedyny nowy derywat z prefiksem post- w funkcji po-
zachronologicznej w polszczyznie. Gospodarka postindustrialna (post-

6 https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-year/word-of-the-
-year-2016 [dostep: 31.1.2017].

7 https://en.oxforddictionaries.com/definition/post-truth [dostep:
31.1.2017].

8 Banka informacyjna, niem. Filterblase stala sie szwajcarskim stowem roku
2016.
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-indutrial) to taka, w ktorej przemyst nie ma tak duzego znaczenia jak
kiedys, a nie tylko taka, ktéra nastepuje po epoce industrialnej. Z drugiej
strony architektura postindustrialna ma odniesienie chronologiczne, wy-
korzystuje budynki przemystowe, ktore juz nie stuza pierwotnym celom.
Postkomunizm to nie chronologiczne nastepstwo, lecz system zdetermi-
nowany pozostatosciami po komunizmie. Wreszcie jeden z najczestszych
rzeczownikow z post- w edukacji humanistycznej — postmodernizm to nie
nurt w filozofii, sztuce i literaturze, ktéry nastapit po modernizmie (w tra-
dycyjnej polskiej periodyzacji literatury musiatoby to by¢ dwudziestolecie
miedzywojenne), lecz epoka, w ktérej linearny rozwoj przestal by¢ wazny.
W Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (nkjp.pl) oraz w serwisie fra-
zeo.pl® wybrano kilkadziesiat rzeczownikéw z post-, ktore pojawity sie
w polszczyznie w ciggu ostatnich kilku lat:

postawangardowy, postbatkanski, postbiologiczny, postbolszewicki,
postbrukowy (w zartobliwym tytule ,Tygodnik Postbrukowy”), postcha-
decki, postchltopski, postchrzescijaristwo (-ariski), postcielesny (-0$d),
postcywilizacja (-cyjny), postcztowiek (-eczy, postludzki), postdekon-
strukcjonizm (-yczny), postdemokracja (-atyczny), postdigitalny, postdra-
matyczny, postdziewiczy, postfaszysta (-yzm, -ystowski), postfeminizm
(-istyczny, -istka), postfiguratywny, postfutbol, postgnoza, postgérniczy,
posthipis (-owski), posthistoria (-yczny), post-Holocaust (-owy), posthuma-
nizm (-istyczny), postimperializm (-istyczny), postjarocinowy, postkapita-
lizm (-iczny), postkatolicki, postkolonializm (-istyczny), postkonceptualny,
postkonsumpcyjny, postkryzysowy, postkwantowy, postlewica (-owy),
postliberalny, postludzko$é, postlustracyjny, postmagdalenkowy, post-
materialny, postmaterialistyczny, postmatriksowy, postmatzeriski, post-
monocentryczny, postnatura (-alny), postnauka (-owy), postniewolnictwo
(-iczy), postnuklearny, postpartyjny, postpegeerowski, postpeerelowski,
postpezetpeerowski, postpléd, postpolityka (-iczny), postpowstariczy, post-
pozytywizm, postpsychoanalityczny, postpunk (-owy, postcyberpunk),
postsanacyjny, postsocjalizm (-istyczny), postsatelicki, postsowiecki,
postspidowy, poststrukturalizm (-styczny), postszlachecki, postsztuka,
posttotalitarny, posttradycyjny, postransformacyjny, postwandalizm,
postwykluczeni, postwrzesniowy, postweglowe, postwzrost, postzaka-
zowy, postzeteselowski, postzimnowojenny.

Pominieto tu terminy techniczne i medyczne, wyrazy utworzone od
nazwisk, np. postgombrowiczowski czy postfreudowski, ale nie te od
nazw miejscowych majace odniesienie niegeograficzne. Wiekszos¢ przy-
toczonych wyzej nowych leksemow jest tatwa do zrozumienia, nawet jesli
ma charakter okazjonalny. Sa to przede wszystkim terminy w odniesie-
niu do nazw pradow, kierunkéw myslowych oraz przymiotniki relacyjne

9 Serwis frazeo.pl grupuje teksty prasowe oraz internetowe z ostatnich kilku
lat, ktorych nie obejmuje chronologicznie NKJP zakonczony jako projekt w roku
2011 i nierozwijany.
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odniesione do nazw grup i zawodow. W wiekszosci sytuacji potrzebny jest
jednak kontekst do rozstrzygniecia, czy post- ma znaczenie tylko chrono-
logiczne, czy tez wprowadza element znany z postprawdy wedtug wzoru
postx — X staje sie nieistotne’.

W wielu wypadkach potaczenie post- z rzeczownikiem rodzimym jesz-
cze razi, ale moze wlasnie dlatego sygnalizuje ten niechronologiczny spo-
s6b odczytania. Nierzadko uzycie post- jest ironiczne lub prowokujace,
jak w okresleniu postptéd. Ponizej wybrane zaskakujace uzycia post-
w polaczeniu z rzeczownikami:

[Fligura wampira (...) [z] jednej jest postczlowiekiem, z drugiej — koszmarem z dale-
kiej, zwierzecej przesztosci [J. Dukaj, L. Orbitowski, W. Szostak: SOS. Slepoczytanie,
»Esensja” 2009].

[I]stote postfutbolu - jako koneksji, ktére dokonuja sie miedzy pitka a obszarami eko-
nomii, marketingu, reklamy i sportowego wizerunku [M. Czubaj, J. Drozda, J. Mysz-
korowski, Postfutbol. Antropologia pitki noznej, Warszawa 2012].

Patrzac na czarny protest, nie mam wrazenia, ze widze zdeformowane postplody
w gestapowskich mundurach i trzode chlewna... [K. Dunin Dialog dupy z kijem, ,Kry-
tyka Polityczna” 2016].

Na taki grunt systemowy padlo w roku 2016 spolszczone zapozycze-
nie postprawda. Najwczesniej prawdopodobnie uzyt tego stowa Jakub
Dymek w korespondencji z USA w ,Krytyce Politycznej” Pozdrowienia ze
Swiata postprawdy [,Krytyka Polityczna” 4.08.2016].

Do dnia ogloszenia werdyktu oksfordzkiego stowo pojawialo sie
rzadko, raczej jako cytat z jezyka angielskiego do opisu amerykanskiej
rzeczywistosci [np. w relacji z debaty Clinton-Trump w ,,Dzienniku. Gaze-
cie Prawnej” z 28.9.2016]. Ciekawe jest wczesne zestawienie postprawdy
z innymi stowami z post- na portalu Studio Opinii (jeszcze sprzed oks-
fordzkiego werdyktu):

Coraz czesciej trzeba rozstawac sie z czyms, co wydawalo si¢ stanem normalnym
i trwalym. Pojawiaja sie jakie$s nowe stany, odcinajace sie od poprzednich za po-
moca przedrostka ,post”. Mamy wiec postdramatyczny teatr, postmodernistyczng
kulture, postpolityczne rzady. Wspotczesne pojecie czlowieczenstwa okresla sie mia-
nem posthumanizmu, a sam czlowiek to postcztowiek, ktory zyje w epoce postprawdy
[A.C. Leszczynski, Postuniwersytet, portal studioopinii.pl, post z 04.10.2016].

Popularnos¢ postprawdy w Polsce, nawet po ogloszeniu wynikow
brytyjskiego plebiscytu, jest znacznie mniejsza niz w Wielkiej Brytanii
czy w Niemczech (tam w wersji postfaktisch). Wedtug danych WebCorp
(webcorp.org.uk) dla wyszukiwarki Bing w jezyku polskim stron zawie-
rajacych rozne formy rzeczownika postprawda jest 16 465. W tej samej
wyszukiwarce niemieckie postfaktisch wystepuje na 54 600 stronach,
a angielskie post-truth — na 320 000 stron.!©

10 Obliczenia wykonano 31.1.2017.
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Dostepne obecnie zasoby korpusowe polszczyzny, na czele z Na-
rodowym Korpusem Jezyka Polskiego, grupujacym jedynie teksty do
2011 roku,!! sa zbyt mate lub przestarzate, by mozna byto wiarygod-
nie zbadac¢ kolokacje postprawdy. W wyszukiwarce frazeo.pl jest tylko
21 wystapien tego wyrazu wobec 180 000 wystapien rzeczownika trybu-
nat (stowo roku 2016 kapituly jezykoznawcow). W wyszukiwarce Web-
Corp mamy 90 wystapien tego rzeczownika w mianowniku, z tego az
21 razy towarzyszy mu lacznik to, 16 razy jest, 7 razy rzeczownik stowo,
4 razy pojecie. Swiadczy to o stalej potrzebie wyjasniania nowego ter-
minu. Inne kolokacje, cho¢ oparte na niewielkim zbiorze, wskazuja na
negatywna ocene: kfamstwo 5, wojna 4, niebezpieczne 3.

Okreslenie postprawda trafilo w epicentrum polskiego sporu po-
litycznego i jak sie wydaje, zostalo przejete chetnie przede wszystkim
przez jedna strone jako orez w walce i narzedzie analizy. Znajdziemy to
slowo w uzyciu neutralnym na stronach ,,Gazety Wyborczej”, ,Polityki”
czy ,Newsweeka”, ale w prasie prawicowej — raczej jako podejrzany cytat:

Postprawda — to okreslenie jest dzi§ hitem na rynku wyjasniania regul zachodniej
polityki w obozie liberalnej lewicy... [P. Semka, Postprawda w wolnos$é stowa, ,Do
Rzeczy” 8.12.2016].

Podobne oceny tego neologizmu mozna mnozy¢.!? Swiadcza o tym
takze takie potaczenia jak PIS-owska postprawda czy postprawda Gazety
Wyborczej. Jednoczesnie postprawda wciaz nie ma przypisanego wyraz-
nego znaczenia. Stowo to jest uzywane jako synonim ktamstwa lub fat-
szu wbrew eksplikacjom proponowanym przez medialnych promotoréw.
Konotacja polityczna tego terminu widoczna jest nie tylko w Polsce, widac
ja takze w uzasadnieniach brytyjskich i niemieckich werdyktow plebiscy-
towych. W Polsce nieufnos¢ ta trafila jednak na podatny grunt promo-
wanej przez znaczng czesS¢ mediow antypoprawnosci politycznej, czyli de
facto poprawnosci a rebour. Stowa postprawda (post-truth) uzywaja ci,
ktorzy chca opisa¢ mechanizm zwycigestwa populistow, wiec adwersarze
bronia sie przed taka etykieta. Nota bene cho¢ postprawda (post-truth,
postfaktisch) wygrala w plebiscytach na stowo roku tylko w tych dwoch
krajach, to Hiszpanie wybrali wlasnie rzeczownik populismo nalezacy do
tego samego pola semantycznego.

Zawtaszczenie postprawdy przez jedna strone sporu nie jest niczym
zaskakujacym. Przeciez nawet stowo prawda, ktérego nie bedziemy tu
definiowac inaczej niz banalnie jako zgodnos¢ sadow z rzeczywistoscia,
jest zawtaszczane na co dzien:

11 Na palaca potrzebe kontynuacji i aktualizacji NKJP zwracaja stale uwage
jezykoznawcy, por. Ogrodniczuk et al., w druku.

12 R. Wos, Postprawda. Najwieksza bzdura dekady, felieton w portalu forsal.pl,
Postprawda - propaganda XXI wieku — onet.pl [dostep: 28.2.2017].
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Uzywanie okreslonych stéw przez jedna ze stron ogranicza ich uzywanie przez strone
druga. Tak jest na przyklad z pojeciem prawdy. Uzywa sie tego stowa najczesciej
w kontekscie walki, w zarzutach wobec przeciwnika (czy nawet w tej sytuacji wroga),
co daje asumpt do skrétow myslowych w rodzaju prawda smoleriska (symetrycznych
wzgledem takich jak ktamstwo smoleriskie). A prawda, ktora przeciez ma nas wyzwo-
lié, czesto przeciez musi boleé. Przy tym nasze dazenie do prawdy moze usprawiedli-
wiaé najbardziej nawet agresywne postawy i dziatania. Takie wykorzystywanie jednej
z najwazniejszych wartosci jest dzialaniem szczegdlnie naruszajacym etyczne zasady
komunikacji [Bralczyk 2016].

Polski temat stowotworczy prawd(a) obecny w nowym rzeczowniku
sklania do zastanowienia sie nad tym wyrazem jeszcze bardziej niz an-
gielskie truth w przymiotniku. Wsréd 30 najczestszych kolokacji rze-
czownika prawda (nie postprawda) w wyszukiwarce monco.frazeo.pl!3
znajdujg sie takie rzeczowniki jak zbrodnia, Smolerisk, katastrofa i cza-
sowniki ujawnié oraz glosié. Z jednej strony prawda jest jedna z naj-
wiekszych deklarowanych wartosci, stowem sztandarowym [por. Pisarek
2002, 2016], z drugiej strony w dzisiejszym dyskursie publicznym samo
pojecie prawdy stato sie narzedziem walki. Prawdy nie wystarczy poznac
(ten czasownik tez jest wsréd kolokatow), trzeba ja wjawnié, bo ktos ja
ukrywa. Prawde trzeba glosié, nie wystarczy moéwié.

Jesli w podzielonym spoleczenstwie nie mozemy sie zgodzi¢ co do
tego, co jest prawda, to wprowadzenie jako neutralnego narzedzia opisu
pojecia postprawdy nie utatwia rozmowy. By¢ moze przyjelibysmy wszy-
scy to zapozyczenie jako wygodny neologizm, gdyby tak jak w oryginale
byto przymiotnikiem i nie nawiazywato wprost do jednej z najwiekszych
wartosci — prawdy (inaczej niz niemieckie postfaktisch). W obecnym
ksztalcie postprawda pozostanie raczej orezem retorycznym uzywanym
glownie przez jedna strone politycznego sporu. Wyglada na to, ze w na-
szej czesci Europy lepiej opisywac zjawiska sygnalizowane przez ten
modny neologizm w inny sposob. O tym swiadcza tez wyniki plebiscytow
na stowo roku, w ktorych postprawda nie przebila sie do czotowki w Pol-
sce ani w Czechach.
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INFORMACJA O AUTORZE

Antoni Krasnowolski urodzit sie 18 stycznia 1855 r. w Swieciu.
Uczeszczal do gimnazjum w Chelmnie i Toruniu, a nastepnie rozpoczat
studia na kierunkach filologia klasyczna i filologia slowianska na wy-
dziale filologicznym uniwersytetu w Berlinie. Po ukonczeniu studiow
probowat obja¢ posade nauczyciela w szkotach w Poznanskiem, jednak
bezskutecznie, dlatego w 1883 r. wyjechal do zaboru rosyjskiego. Przez
szesc¢ lat pracowal tam jako guwerner na prowincji. W 1889 r. przepro-
wadzit sie do Warszawy, gdzie nauczatl polskiego, niemieckiego i laciny
w prywatnych szkotach. Po 1906 r. pracowal jako wykladowca grama-
tyki i metodyki jezyka polskiego na kursach pedagogicznych dla kobiet
J. Mitkowskiego. Ozenil sie z Augusta Thumen, z ktoéra mial czworo
dzieci: Bronistawe, Helene, Antoniego i Jozefa. Zmart 14 sierpnial911 r.

Byl autorem prac z zakresu jezykoznawstwa, dydaktyki jezyka
polskiego oraz tlumaczem dziet filozoficznych, historycznych, socjo-
logicznych, ekonomicznych i pedagogicznych z jezyka niemieckiego
i francuskiego.
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CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Systematyczna sktadnia jezyka polskiego rozpoczyna sie przedmowa,
w ktoérej autor omawia zalozenia, cele i strukture swojego dziela. Celem
publikacji jest dokladne opisanie sktadni jezyka polskiego i rzadzacych
nig regul. Wedlug autora w dotychczasowych pracach poswieconych
syntaksie brakuje wyjasnienia roznych watpliwosci, zwlaszcza szcze-
gotowych. Zamierza zatem przeanalizowac wiele kwestii, dotad niewy-
jasnianych lub blednie opisywanych, i usystematyzowac terminologie
syntaktyczna. Ksigzka sklada sie z dwoch czesci: w pierwszej zostaty
omowione zdania pojedyncze, w drugiej — ztozone. Najwiecej uwagi po-
Swiecono zdaniom pojedynczym, ktore szczegotowo opisano pod wzgle-
dem formy i tresci. Duzo krétszy jest natomiast opis zdan ztozonych,
poniewaz autor nie powtarza w nim tych zagadnien (dotyczacych np.
zwiazkow syntaktycznych miedzy wyrazami w zdaniu), ktére omowit juz
w czeSci pierwszej. Zgodnie z zapowiedziami struktura publikacji jest
przejrzysta, dzieki wykorzystaniu jednolitych kryteriow podziatu poda-
wanych informacji.

Wstep - O zdaniu w ogolnosci

We wstepie autor definiuje podstawowe pojecia syntaktyczne takie
jak: skladnia, zdanie, mysl, orzeczenie, orzeczenie zlozone, podmiot.
Przedstawia tez klasyfikacje zdan na podstawie ich formy i tresci. Przy
formalnym podziale zdan uwzglednia nastepujace kryteria:

1) ,[z]e wzgledu na czynnos¢ umystowa mowiacego” [Krasnowolski

1898, 8],

2) ,lz]e wzgledu na stosunek, w jakim wedle sadu osoby moéwigcej orze-

czenie zdania pozostaje do rzeczywistosci (...)” [Krasnowolski 1898, 9],
3) ze wzgledu na oznajmianie czegos lub przeczenie czemus.

Do grupy 1) zalicza zdania: a) oznajmujace, b) pytajne, c) pozadajace.
Zdania oznajmujace dzieli na: a) bezwarunkowe, b) warunkowe. Wsrod
zdan pozadajacych wyréoznia: a) zyczace, b) rozkazujace. W grupie 2)
znajduja sie zdania: a) rzeczywistosci, b) koniecznosci, ¢) mozebnosci.
Trzecia grupe tworza a) zdania twierdzace i b) zdania przeczace.

Ze wzgledu na tres¢ wyrdznia dwa typy zdan: 1) zdania pojedyncze,
2) zdania zlozone. Nie sposob nie zauwazyc, ze A. Krasnowolski opiera
swoj formalny podzial zdan na kryterium logicznym, natomiast klasy-
fikacji pod katem tresci dokonuje na podstawie liczby mysli zawartych
w zdaniu — w pojedynczym wystepuje ona jednokrotnie, a w zlozonym sa
przynajmniej dwie mysli.

Czesé I - O zdaniu pojedynczym

Te czes¢ gramatyki A. Krasnowolskiego otwiera obszerny rozdziat po-
Swiecony gléownym i pobocznym czeSciom zdania, ktore autor okresla
mianem cztonkéw. Nadrzednymi czesSciami zdania sa podmiot i orzecze-
nie, podrzednymi zas§ — okreslenia rzeczownika, okreslenia czasownika
i przymiotnika oraz dopetnienia. Autor szczegélowo omawia wyroznione
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przez siebie typy roznych czesci zdania, opatruje je licznymi przyktadami

i podaje wiele dodatkowych informacji o charakterze poprawnosciowym

i semantycznym. Warto to podkresli¢, poniewaz to typowa cecha wy-

kladu A. Krasnowolskiego, ktory przedstawia kazde omawiane zagad-

nienie w mozliwie najszerszym ujeciu oraz grupuje czesci mowy i zdania

w kategorie semantyczne.

Pierwsza czescia zdania, ktorg omawia, jest podmiot klasyfikowany
jako gramatyczny lub logiczny. A. Krasnowolski wyroznia takze zdania
bezpodmiotowe, w ktorych funkcje orzeczenia moga petlni¢ czasowniki
w formie nieosobowej lub wyrazenia nieosobowe, dokladnie opisywane
przez niego i podzielone na dwie kategorie: 1) stowa nieosobowe zjawisk
rzeczowych, 2) stowa nieosobowe czynnosdci ludzkiej. Wsrod tych dwoch
grup na podstawie kryterium semantycznego wyroznia nastepujace pod-
grupy:

— w kategorii 1) — stowa nieosobowe zjawisk rzeczowych, stowa nieoso-
bowe czynnosci ludzkiej,

— w kategorii 2) — czasowniki opisujace zjawiska pogodowe, zjawiska
postrzegane zmystami, doswiadczenia fizyczne, czasowniki wyraza-
jace rozpoczecie czynnosci lub jej rezultat, obfitos¢ lub brak, czasow-
niki wyrazajace pomyslnosc i che¢ wykonania czegos.

Orzeczenie w gramatyce jest klasyfikowane jako pojedyncze lub zto-
zone, czyli imienne, cho¢ autor nie uzywa wprost takiego terminu, lecz
mowi o orzeczniku imiennym, ktoremu towarzyszy lacznik. Gramatyk po-
daje szczegolowe zasady uzycia orzecznika przymiotnego i rzeczownego,
jednak poswieca najwiecej uwagi orzecznikowi rzeczownemu — skrupu-
latnie omawia jego uzycie w poszczegdlnych wypadkach i jego znacze-
nie. Nie posluguje sie nazwami przypadkow, lecz okresla je za pomoca
liczebnikow porzadkowych, np. Orzecznik w 6-ym przyp. oznacza stan
lub przymiot niestaly, przygodny, niezupetnie wlasciwie przypisywany
podmiotowi, niezupetnie mu odpowiedni [Krasnowolski 1898, 34].

Wsrod drugorzednych cztonkéw zdania A. Krasnowolski wymienia
okreslenia rzeczownika, okreslenia czasownika i przymiotnika oraz do-
pelnienia. Okresleniami rzeczownika moga by¢ przymiotniki lub rze-
czowniki. Gramatyk nie przeprowadza dalszej klasyfikacji przydawek
przymiotnych, ale o niektorych z nich wspomina w ksiazce (np. o przy-
dawce przymiotnej okolicznosciowej). Natomiast sposrod przydawek rze-
czownych wyodrebnia przydawke rzeczowna okreslajaca i przydawke
rzeczownaq okolicznos$ciowq. Do tej ostatniej kategorii A. Krasnowolski
zalicza réwniez dopelniacz okreslajacy, czyli rzeczownik lub zaimek rze-
czowny wystepujacy w dopelniaczu, potaczony zwiazkiem rzadu z innym,
nadrzednym wobec niego rzeczownikiem. Wyroznia nastepujace typy do-
petniaczy okreslajacych: ogélowy (catosci i materii), dzierzawczy, pod-
miotowy, przedmiotowy, jakosSciowy, zawartosci i wyjasniajacy. Na
konicu wymienia okreslenie przyimkowe, bedace polaczeniem rzeczow-
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nika z przyimkiem, pelniace funkcje dodatkowego objasnienia innego
rzeczownika (np. strzecha ze stomy).

Okreslenia czasownika i przymiotnika sa opisywane za pomoca ter-
minu okolicznos$é, odpowiadajacego wspolczesnie terminowi okolicznik.
A. Krasnowolski wyr6znia szes¢ rodzajow okolicznosci: miejsca, czasu,
przyczyny, celu, sposobu i stopnia. Kazdy z wymienionych rodzajow jest
doktadnie i szczegoélowo omawiany pod wzgledem uzycia réznych cze-
Sci mowy w funkcji okolicznikéw. Dalsza klasyfikacja okolicznikow zo-
stata przedstawiona tylko odnos$nie do okolicznikéow stopnia, sposobu
i przyczyny. Okoliczniki sposobu dzieli na: okoliczno$é towarzyszaca,
okreslenie narzedzia, okreslenie Srodka, poréwnawcze okreslenie spo-
sobu i skutkowe okreslenie sposobu, wyrazajace ubocznie sposoéb wyko-
nania czynnosci. Podobnie opisuje okoliczniki stopnia, wsrod ktorych
wyodrebnia okoliczno$é ograniczajacq, poréwnawcze okreslenie stopnia,
skutkowe okreslenie stopnia, okreslenie porzadku i okreslenie ilo$ci. Naj-
istotniejszy jednak jest podzial okolicznikow przyczyny na:

a) przyczyne realnq, czyli przyczyne faktu lub postepowania,

b) przyczyne logiczna, czyli przyczyne poznania,

c) przyczyne konieczna, czyli warunek,

d) przyczyne niewystarczajaca, czyli ustepstwo [Krasnowolski 1898,

70].

Ostatnia omawiang grupe stanowia dopetnienia, czyli okreslenia cza-
sownikow i przymiotnikow wzglednych, a wiec tych, ktore wymagaja do-
datkowego wyrazenia, aby formutowac pewnag ceche (np. zadny czegos).
Ogoblny podzial dopetnien czasownikéw na dopelnienie blizsze i dalsze
pokrywa sie ze wspolczesnymi propozycjami syntaktycznymi. Obydwa
typy dopelnien autor szczegoélowo charakteryzuje, wiele uwagi poswieca
kwestiom semantycznym i poprawnosci syntaktycznej w zakresie doboru
wlasciwych przypadkow. Mozna zauwazyc¢, ze A. Krasnowolski stara sie
podac i opisac jak najwieksza liczbe zasad sktadniowych za pomoca po-
dejscia indukcyjnego. Przy takiej obfitosci czasownikéw wymagajacych
dopeknienia czesto nie bylo mozliwe przeprowadzenie klasyfikacji, dla-
tego autor wybiera tylko niektore grupy czasownikéw i je omawia.

Wszystkie opisywane powyzej czesci zdania moga wystapi¢c w wy-
powiedzi kilkakrotnie, dlatego osobny podrozdzial A. Krasnowolski po-
Swieca sposobom laczenia réznych czesci zdan. Zasady spajania ich za
pomocg spojnikow lub znakéw interpunkcyjnych zaleza od stosunku,
jaki zachodzi miedzy nimi. Moze on mie¢ charakter réwnorzedny lub
wspolrzedny, a w ramach tego ostatniego autor wyroznia tez zwiazek
laczny i roztaczny.

Rozdziat II rozpoczyna oméwienie zwiazkéw formalnych wystepuja-
cych miedzy poszczegdlnymi elementami zdania. Autor wyr6znia cztery
typy takich zwiazkéw skltadniowych: stosunek zgody, stosunek rzqdu i za-
leznosci, stosunek wzgledu, stosunek przynaleznosdci. Definicje zwiazku
zgody i przynaleznosci zaproponowane przez A. Krasnowolskiego odpo-
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wiadaja wspolczesnemu rozumieniu tych pojec¢, dlatego warto skupic
sie na pozostatych typach relacji przedstawionych przez autora. Stosu-
nek rzadu i zaleznosci zostal przez gramatyka ograniczony do zwiazkow
wystepujacych miedzy ,czasownikiem, rzeczownikiem stownym i przy-
miotnikiem, a jego dopelnieniem” [Krasnowolski 1898, 165]. Definicja
tego pojecia nie pokrywa si¢ z jego wspoiczesnym rozumieniem, wedtug
ktérego wyraz nadrzedny ,rzadzi” zaleznym wobec niego wyrazem pod-
rzednym. Stosunek wzgledu, zgodnie z opisem autora, ,polega nie na zu-
pelnej zgodzie, lecz na pewnym przystosowywaniu si¢ jednych wyrazow
do drugich” [Krasnowolski 1898, 165]. W zdaniu: Krdl jechat pierwszy,
a za nim ciggneto rycerstwo taki zwiazek wystepuje miedzy rzeczowni-
kiem krél a zaimkiem osobowym nim, ktory zgadza sie pod wzgledem ro-
dzaju i liczby z rzeczownikiem, lecz nie pod wzgledem przypadka — ten
jest zalezny od przyimka poprzedzajacego zaimek.

Osobny passus poswieca A. Krasnowolski omowieniu syntaktycz-
nych funkcji deklinacji i przyimkow:

Deklinacja (...) ma na celu umozebnienie imionom spetniania funkcji cztonkéw zda-

nia. Gdzie same koncowki przypadkowe nie wystarczaja, tam jako sléwko formalne
dodaje sie przyimek [Krasnowolski 1898, 169].

W dlugim i szczegélowym wywodzie autor omawia znaczenie przyim-
koéw oraz ich podzial.

Nastepny podrozdzial jest poswiecony funkcjom syntaktycznym ko-
niugacji. Wedlug gramatyka ,(...) koniugacja stuzy czasownikom do
wyrazenia réznych wzgledow, jakim podlega orzeczenie zdania” [Krasno-
wolski 1898, 188]. W tej czesci omowione zostaly funkcje syntaktyczne
czasow, imiestowow, trybow i strony bierne;.

Dopelnieniem opisu réznych srodkow formalnych sg uwagi dotyczace
szyku zdania pojedynczego. Jak zauwaza autor, w polszczyznie obowia-
zuje szyk swobodny, lecz nie dowolny.

Czes¢ II - O zdaniu ztozonym

W drugiej czesci swojej gramatyki A. Krasnowolski skupia uwage od-
biorcy na zagadnieniach syntaktycznych zwiazanych ze zdaniami zlozo-
nymi. Autor dzieli je na: zdania wspoétrzedne, zdania podrzedne i zdania
nadrzedne pod wzgledem zwiazku zachodzacego miedzy poszczegolnymi
zdaniami sktadowymi.

W pierwszym rozdziale przedstawia szczegotowy podziat zdan wspot-
rzednych, a swoja klasyfikacje opiera na stosunku logicznym, polegaja-
cym na:

1) podobienstwie wyrazanych tresci lub nastepstwie czasowym, co jest
charakterystyczne dla zdan lacznych,

2) przeciwienstwie mysli lub czasu, co mozna zauwazy¢ w zdaniach
przeciwstawnych,

3) zwiazku przyczyno-skutkowym miedzy zdaniami skladowymi, ktore
mozna w takim wypadku nazwaé¢ wynikowymi.
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Podstawe podziatu zdan podrzednych stanowia nastepujace kryteria:
1) formalne zespolenie zdan sktadowych,

2) czesS¢ mowy, ktora zdanie omawia,
3) czesc¢ zdania, ktora zdanie zastepuje.

Na podstawie kryterium 1) wyodrebnia zdania spdjnikowe, pytajne
i wzgledne. Kryterium 2) pozwala na wydzielenie zdan rzeczownych, cza-
sownikowych, przymiotnych i przystowkowych, kryterium 3) natomiast —
zdan podmiotowych, orzecznikowych, okreslajacych, okolicznosciowych
i dopetniajacych.

A. Krasnowolski opisuje rowniez imiestowowe réwnowazniki zdania,
ktoérym nadaje miano skrétéw podrzednych, poniewaz powstaja ze skro-
cenia zdan wzglednych i okolicznosciowych.

Druga czes¢ gramatyki zamyka rozdzial opisujacy srodki formalne
wystepujace w zdaniu ztozonym: czasy, tryby, zwiazki syntaktyczne mie-
dzy wyrazami w zdaniach oraz spojniki. Te ostatnie autor dzieli na pod-
rzedne i wspolrzedne.

RECEPCJA

Dzieto A. Krasnowolskiego doczekalo sie trzech wydan i skréconej,
zmodyfikowanej wersji opublikowanej jako Skiadnia jezyka polskiego
(mniejsza), co z pewnoscig swiadczy o pozytywnej recepcji tej gramatyki.
Pochlebstw nie szczedzit autorowi M. Rowinski [,Ateneum” 1897], ktory
docenial dokladnosé¢ dzieta:

Przede wszystkim mamy tu zgromadzone, rozklasyfikowane i ochrzczone odpowied-
niemi nazwami niemal wszystkie zjawiska syntaktyczne, jakie spotykamy w naszej
mowie, (...) tak iz przy rozbiorze syntaktycznym jakiegokolwiek ustepu z naszych naj-
nowszych i dawniejszy pisarzy ksiazka pana K. nigdy nas prawie nie zawiedzie [,Ate-
neum” 1897, 362].

Recenzent chwalil réwniez wprowadzenie nowej, brakujacej termino-
logii i systematyczny — cho¢ wedlug niego nieuzyteczny — uktad dziela.
Doceniatl obfitos¢ szczegolow, logike opisu i przedstawianych klasyfikacji:

[Autor] przeprowadza klasyfikacje prawie ze Scistoscia i drobiazgowoscia przyrodnika,
tak iz obecni nauczyciele i uczaca sie mlodziez nie beda potrzebowali oklamywaé sie
mimowoli i wmawia¢ w siebie, ze np. zdania przyczyny realnej i przyczyny logicznej
(...) — to jedno [Rowinski 1897, 363].

Krytykowal natomiast brak odwotan do innych jezykoznawcow,
z ktorych koncepcji A. Krasnowolski z pewnoscia korzystat, oraz pewna
pobtazliwos¢é wobec kwestii poprawnosciowych, w szczegolnosci niekon-
sekwentne wskazywanie obcych konstrukcji sktadniowych.

Z pewnoscia niektore zarzuty M. Rowinskiego sa stuszne. Obfitosc
podawanych szczegotow i przykladéw rzeczywiscie zapewne przyttacza
odbiorce, ktory moze miec trudnosci ze znalezieniem poszukiwanych za-
gadnien. Mozna odnies¢ wrazenie, ze gramatyka A. Krasnowolskiego jest
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przeznaczona nie dla nauczycieli, co autor sugeruje w Przedmowie do
swojego dziela, lecz dla obcokrajowcow pragnacych udoskonali¢ swoja
znajomo$¢ skladniowych regutl polszczyzny. Nalezy jednak — podobnie
jak to czyni M. Rowinski — doceni¢ gramatyka za ogromny zakres opisa-
nych zjawisk syntaktycznych i — wbrew opinii M. Rowinskiego — za brak
jednoznacznego krytykowania badz upowszechniania poszczegolnych
form sktadniowych. A. Krasnowolski przyjmuje w swoim dziele pozycje
obserwatora jezyka i zachodzacych w nim zmian — nie wskazuje, ktora
z konkurujacych form jest lepsza lub poprawna, lecz notuje obecnosc¢
obydwu. Autor nie lekcewazy jednak kwestii poprawnosciowych i czytel-
nie wskazuje rézne barbaryzmy syntaktyczne (np. rusycyzm — Ukradli
u nas konia), ktérych uzytkownicy polszczyzny powinni unikaé. Szczego-
lowos¢ podawanych informacji rowniez swiadczy o trosce A. Krasnowol-
skiego o upowszechnianie poprawnych form jezykowych.

Prace A. Krasnowolskiego docenil rowniez S. Urbanczyk, ktory krotko
zrecenzowal Systematycznaq skladnie jezyka polskiego jako ,najwazniej-
sza pozycje przed ukazaniem sie prac sktadniowych Klemensiewicza”
[Urbanczyk 1993, 100]. Z kolei J. Podracki zwrocit uwage na kilka no-
watorskich koncepcji autora:

(...) Krasnowolski — wlasciwy twoérca na gruncie polskim opozycji pojeciowej: podmiot
gramatyczny — podmiot logiczny. Opiera sie ona na dwéch kryteriach: formalnym (...)
ilogicznym (...) [Podracki 1982, 88].

Podkreslit rowniez, ze dopiero A. Krasnowolski jednoznacznie od-
dzielit zdania bezpodmiotowe od jednoelementowych oraz wyodrebnit
przydawke jako okreslenie rzeczownika. Zauwazyt odrebny status dopo-
wiedzenia, choc jeszcze nie okreslat go jako czesci zdania, lecz nazywat je
skrétem zdania okreslajacego. J. Podracki docenit rowniez wyczerpujacy
opis dopelnien, uwzgledniajacy znaczenie, zwiazki syntaktyczne i omo-
wienie czesci mowy nadrzednika, zwrocil uwage na poglebiong interpre-
tacje okolicznika tej czesci zdania:

W opisie poszczegolnych klas semantycznych autor podaje najpierw pytania prezen-
tujace ogdlne znaczenie, a nastepnie dokladnie przedstawia sposoby wyrazenia danej
okolicznosci [Podracki 1982, 175].

Polskie jezykoznawstwo zawdziecza A. Krasnowolskiemu wyodrebnie-
nie okolicznika poréwnawczego, okolicznika wzgledu i okolicznika oko-
licznosci towarzyszace;j.
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JAN KUTYLA, SLOWNIK GWARY LASOWIACKIEJ KAMIENIA I OKOLICY
NA RZESZOWSZCZYZNIE, Wydawnictwo Oswiatowe FOSZE, Rzeszow
2016, ss. 354

Lasowiacy, czyli ludnos¢ zamieszkujaca teren potudniowo-wschodniej Polski
(obszar dawnej Puszczy Sandomierskiej w widlach Wisly i Sanu), sa od dawna
obiektem zainteresowan zaréwno etnografow, jak i dialektologow. O gwarze laso-
wiackiej (lasowskiej) pisali m.in. S. Bak! i J. Wéjtowicz,? natomiast wsrod bada-
czy kultury ludowej tego obszaru mozna wymienic¢ F. Kotule? czy K. Ruszla.* Do
dziet tych autorow dolaczyla ostatnio wazna pozycja — Stownik gwary lasowiac-
kiej Kamienia i okolicy na Rzeszowszczyznie autorstwa Jana Kutyly.

Stownik Jana Kutyly jest kolejna z pozycji gwaroznawczych wydanych
w ostatnich latach, ktora nie jest dzielem profesjonalnego jezykoznawcy. Tym
wieksza wydaje sie zastuga autora, ktéry podjat sie ambitnego zadania — zebra-
nia i opisu regionalnej leksyki. Jan Kutyta, urodzony w 1937 r. w Kamieniu
na Rzeszowszczyznie, jest doktorem nauk technicznych (studiowat na Wydziale
Gorniczym Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie) i pracowal w swoim za-
wodzie. Natomiast historia, obyczaje ludowe oraz dawna mowa mieszkancow
regionu stanowia jego pasje i obiekt wytrwalych badan, ktérych owocem jest
wlasnie recenzowany stownik.

Dzielo to, poprzedzone wstepem Kazimierza Ozoga, dzieli sie na: Przedmowe
autora, rozdzial wstepny, stanowiacy omowienie gwary (Wybrane cechy gwary
lasowiackiej), rozdzialy wyjasniajace dobér i forme zapisu hasetl oraz konstrukcje
artykutu hastowego (Formy fleksyjne, Wykaz skrétéow, Wykaz znakoéw) i wresz-
cie czes¢ wlasciwa, czyli Stownik A-Z — zbiér okoto 13 200 hasetl i zwrotéw gwa-
rowych. Ponadto autor w osobnych rozdziatach zgrupowat stownictwo nalezace
do takich kregow tematycznych jak: Stownictwo dziecinne, Stownik wybranych
imion, Zawotania zwierzqt domowych, Nazwy sposobéw wydawania gtoséw
przez niektoére zwierzeta oraz Nazwy miejscowe. Uklad hasel jest zatem cze-
Sciowo alfabetyczny, a czesciowo tematyczny. Nalezy podkresli¢, ze tak duza jak

1 S. Bak, Morfologia gwary lasowskiej [w:] Sprawozdania z czynnosci i posiedzern PAU
za 1928 r., t. 33, Krakow 1929.

2 J. Wojtowicz, Charakterystyka fonetyczna gwar miedzy Wista, Sanem, Wistokiem
i Wistokq, Wroctaw 1966.

3 F. Kotula, Po Rzeszowskim Pogorzu btadzac, Krakéw 1974; Z Sandomierskiej Pusz-
czy, Krakéw 1961.

4 K. Ruszel, Leksykon kultury ludowej w Rzeszowskiem, Rzeszow 2004.
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na stownik amatorski baza materialowa w postaci kilkunastu tysiecy jednostek
leksykalnych jest niewatpliwym walorem pracy.

W rozdziale wstepnym, omawiajacym cechy mowy Lasowiakow, autor wymie-
nia najwazniejsze procesy i zjawiska jezykowe stanowiace o odrebnosci gwary
regionu. Zaznacza przy tym, ze rozdzial ten ma przede wszystkim charakter
skrotowy i popularyzatorski, stad tez w wielu miejscach jego opis nie jest wy-
czerpujacy. Uproszczong wersje objasnien gwarowych faktow jezykowych z pew-
noscig usprawiedliwia brak filologicznego wyksztalcenia autora, ktéry mimo
braku tego zaplecza wykonatl ogrom pracy nad analiza materiatu i w wiekszosci
przeprowadzil jg bez zastrzezen. Ponadto sam podkreslil, ze szczegélowy opis
poszczegolnych zagadnien nie lezy w jego kompetencji, nie byt rowniez celem
slownika. Takie podejscie podzielil takze recenzent pracy, Kazimierz Ozog, ktory
uzasadniatl je w ten sposob:

W calosci — bez ingerencji — publikujemy jego [Jana Kutyly — M.K.] charakterystyke
gwary Kamienia. Opis gwary, dokonany przez niespecjaliste, jest Swiadectwem, jak
czlowiek, pasjonujacy sie mowa mieszkancow wsi, umie wymienic¢ i przyblizy¢ jej
cechy. Niektore z tych wlasciwosci mozna opisac inaczej, np. kwestie a pochylonego,
ktére — moim zdaniem - jest odrebnym dzwiekiem, realizowanym miedzy samogloska
a i samogloska o. Zostawiamy jednak interpretacje Autora, aby nie wprowadzac¢ nad-
miernego skomplikowania wyktadanych tez, aby dzieto byto od poczatku do konca
jego wlasnoscia.

Istotnie, w przedstawionym przez autora stownika zarysie mozna dopatrzec
sie pewnych uproszczen i niedociggniec¢ terminologicznych. Dotyczy to, oprocz
wspomnianej wyzej interpretacji a pochylonego, takze kilku innych zagadnien.
Przyktadowo autor podaje, ze w gwarze lasowiackiej samogloska o w niektérych
formach zamieniana jest na e (np. biore — biere, miotla — mietla, Piotr — Pieter), nie
wskazuje jednak na przyczyne takiego stanu rzeczy, ktora jest utrzymywanie sie
dawnych form bez przeglosu [s. 14]. Z kolei proces wstawiania dodatkowego e
ruchomego w wyrazach: filter, meter czy wiater opisuje jako zamiane koncowki
wyrazow -tr na -ter [s. 17]. Bledne wydaje si¢ rowniez jego thumaczenie, ze gwa-
rowo gloska g na koncu wyrazu zamienia sie¢ w k (np. wedlug — weduk), gdyz
jak wiadomo, jest to zgodne z norma ogbélnopolska ubezdzwiecznienie spotgtoski
dzwiecznej w wyglosie [s. 15]. Mankamenty w opisie nie umniejszaja jednak war-
tosci naukowej stownika. Praca z zalozenia przeznaczona jest dla niefilologow,
ludzi mieszkajacych w danym regionie i interesujacych sie jego mowa, ale niepo-
siadajacych odpowiedniego aparatu pojeciowego do korzystania z opracowan Sci-
Sle naukowych. Dlatego tez autor stara sie pisa¢ w sposob przystepny, wyjasnia
rowniez wiele terminéw naukowych z zakresu jezykoznawstwa i dialektologii
(np. mazurzenie, pluralis maiestatis, aoryst, izoglosa). Dzieki temu jego stownik
moze stac sie dla czytelnikow punktem wyjscia do zainteresowania jezykiem re-
gionu i poglebiania wiedzy na jego temat.

Artykul hastowy sklada sie z: formy hastowej (niekiedy zapisanej w réznych
wariantach fonetycznych, np. dabrowa, dombrowa, dobrowa), podstawowej in-
formacji gramatycznej (rodzaj rzeczownika, brak liczby pojedynczej lub mno-
giej, dokonanos¢ lub niedokonanos¢ czasownika), objasnienia znaczenia oraz
informacji dodatkowych. Poszczegolne elementy sa odpowiednio wyodrebnione
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graficznie: forma hastowa zapisana jest pogrubionym drukiem, etymologia i in-
formacje dodatkowe — kursywa, natomiast wyjasnienie — drukiem prostym, przy
czym poszczegolne znaczenia jednego wyrazu (nie zawsze uszeregowane wedlug
frekwencji czy istotnosci) numerowane sg cyframi arabskimi. Autor zdecydo-
wal sie na zastosowanie pisowni ogolnopolskiej, ortograficznej — Swiadom tego,
ze nie zawsze wiernie oddaje ona fonetyke, przedtozyt nad te dokladnosc¢ kryte-
rium dostepnosci stownika dla wszystkich uzytkownikéw. W slowniku stosuje
sie 62 kwalifikatory, okreslajace: pochodzenie wyrazu zapozyczonego (np. ang.,
tac., niem.), podstawowe informacje gramatyczne (np. lp, Im, dk, ndk) oraz nie-
kiedy nacechowanie wyrazu (np. iron., obelz., zto$., zart.).

W stowniku odnotowane sa zarowno wyrazy typowo gwarowe, jak i wyrazy
ogolnopolskie pochodzace z roznych rejestrow (najczesciej potocznego, np. forsa,
wcinad) lub tez rozniace sie od ogodlnopolskich jedynie wymowa (por. kwiotek,
malyna, zemgli¢, zemgly¢ ‘zemdli¢’). Artykuly hastowe stanowia réwniez nazwy
topograficzne — nazwy miast i wsi regionu, opatrzone réwniez informacja etymo-
logiczna oraz rysem historycznym danej miejscowosci, np.: Lowisko, n wies,
ktorej pierwsi osadnicy zajmowali sie towieniem dzikiej zwierzyny (stad nazwa
od historycznych towdw), powstata prawdopodobnie kilkanascie lat po powsta-
niu Kamienia, na bazie lesnej w dobrach rudnicko-kopackich; utworzono tu dwory
szlacheckie pierwszych wiascicieli Ulickich; stanowita niegdys samodzielna
gmine, jednak po kilku reorganizacjach przeksztatcona zostata w solectwo gminy
Kamien. Uwzglednione sa takze nazwy topograficzne, zwyczajowo stosowane do
okreslania miejsc w najblizszej okolicy, np. Zalas, rozpostarta za lasem czesé
wsi Podlesie.

Zwraca uwage liczniejsza niz w jezyku ogélnym reprezentacja zapozyczen
z jezyka niemieckiego, np. fajermony, fojermony, fajermany <niem. Feuermann
- strazak>, straz grobowa petniona zwyczajowo w kosciotach przy grobie Jezusa
Chrystusa, przez strazakow ochotniczej strazy pozarnej, w historycznych mundu-
rach i uzbrojeniu, w okresie od Wielkiego Piatku do rezurekcji w Wielkq Niedziele,
haltowaé <niem. halten — stanqd, zatrzymac sie>, Spunt <niem. Spund — czop,
korek, zatyczka>. Autor podaje, ze zwickszona frekwencja germanizmow jest po-
zostaloscia silnego na tym obszarze Sredniowiecznego osadnictwa niemieckiego,
a takze pozniejszych kolonizacji, zaborow i okupac;ji hitlerowskie;j.

Autor w nawiasach trojkatnych podaje mozliwie szczegotowe informacje ety-
mologiczne na temat wyrazu, niekiedy zaznacza tez droge zapozyczania, jak np.
w hasle kruchta <st.-niem. kruft; z tac. crypta — grota, kryta, galeria; z gr. krypte
— sklepienie>. W nawiasie tréjkatnym uzywa takze kwalifikatora <starop.> na
oznaczenie wyrazow staropolskich. Mylacy moze by¢ fakt, ze w artykulach hasto-
wych dotyczacych nazw roslin i zwierzat w taki spos6b podana jest ich lacinska
nazwa, np.: pokrzywa <Urtica dioica>, koza <Capra hircus>.

Na uwage zastuguje fakt, iz w stowniku obok podstawowych informacji na
temat wyrazu mozemy znalez¢ takze obszerne wyjasnienia zwigzane z kultura
ludowa. I tak np. przy nazwach sprzetow domowego uzytku czesto mozemy
przeczytac¢ opis ich budowy i funkcjonowania, por. masnicka, z <starop.> ma-
$niczka, naczynie bednarskie z klepek do recznego wyrobu masta, sktadajace
sie z podstawy (spodka, spodzienia), tj. wysokiego naczynia z klepek, zwezaja-
cego sie ku gorze, wierzchnika (réwniez z klepek, lecz poszerzajqcego sie do goéry)
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w czesci weiskanego do podstawy, trzonka (laski) z zamocowanym nan krqzkiem
(tocka) z otworami oraz prawdy (prowdy) w ksztalcie pétkolistej ostony z otwo-
rem naktadanej na trzonek, chroniqcej przed rozpryskiwaniem $mietany w czasie
wyrobu masta.

Szczegolnie cenne wydaja sie zebrane w slowniku opisy ludowych obycza-
jow, obchodzenia uroczystosci i §wiat, np. wicha, wiecha, wiycha, 2 <starop.>
1. kilku, a nawet kilkunastometrowej wysokosci, okorowany i przyozdobiony
wstqzkami, wiankami oraz kwiatami wierzchotek jodty lub Swierka, stawiany
przez narzeczonego, zwyczajowo na wiosne (zwykle w maju) lub z okazji imienin,
na podwérku domostwa narzeczonej, w polaczeniu ze Spiewaniem, przyjeciem
i taricami; majowka (...). Licznie zebrane sa nazwy swiat ludowych i kosciel-
nych, np. Matki Boskiyj Siewnyj, Siewno, Siewna; Mlodzionki, Mlodzianki;
wiecerzo wigilyjno, poénik, postnik; Wstepno (Wstapno) Sroda ‘Sroda po-
pielcowa’. W slowniku mozemy rowniez znalez¢ popularne wyrazenia i zwroty,
np. stosowane na powitanie: scyns¢ (sca§é) Boze, Boze dopoméoz. Zawarcie
w stowniku tak wielu dodatkowych informacji i objasnien dotyczacych kultury
ludowej, ktére moga przyblizy¢ czytelnikom jej bogactwo, jest niewatpliwym atu-
tem pracy. Autor stara sie uchwycic¢ przemijajacy swiat kultury materialnej i du-
chowej Lasowiakow, zachowac jak najwiecej realiow polskiej wsi i przypomniec
nieistniejace juz desygnaty. Takie podejscie upodabnia jego publikacje do lek-
sykonu kultury ludowe;j.

Praca Jana Kutyly moze stac sie bogatym zrodiem materiatu badawczego
i poréwnawczego dla dialektologow. Jak podkresla we wstepie Kazimierz Ozog
— ten zbior leksyki ma duza wartos¢ naukowa, tym bardziej, ze autor stownika
jest rodowitym uzytkownikiem gwary. Dzieki temu ma on dobry dostep do in-
formatoréw oraz moze na podstawie wlasnej intuicji sadzi¢ o wielu faktach jezy-
kowych. Recenzent dostrzega takze walor popularyzacyjny i edukacyjny pracy
— dla mieszkancow regionu stownik moze by¢ przyczynkiem do zainteresowania
rodzima gwarg oraz zbiorem informacji i ciekawostek o kulturze ludowej regionu,
dawnych obrzedach i zwyczajach. Wreszcie wazny jest tez aspekt integrujacy
wspolnote Lasowiakow — dzieki stownikowi J. Kutyly by¢ moze wielu z nich do-
ceni region swojego pochodzenia.

Publikacja Jana Kutyly stanowi z pewnoscia cenna pozycje, zwlaszcza ze za
kilka lub kilkanascie lat zebranie podobnie obszernego materialu gwarowego nie
byloby juz mozliwe. W czasie coraz szybszego zaniku gwar ludowych i ich poste-
pujacej integracji z jezykiem ogélnym wszelkie prace popularyzatorskie na nowo
zwracaja uwage na potrzebe ochrony tego dziedzictwa. Nalezy doceni¢ wysitek
autora wlozony w tak ambitne przedsiewziecie, jego niewatpliwa erudycje i za-
angazowanie. Mozna przy tej okazji postuzy¢ sie cytatem, ktory sam autor wy-
bral na motto swojej pracy: Feci quod potui, faciant meliora potentes (Zrobitem,
co moglem, kto potrafi, niech zrobi lepiej).

Matgorzata Kapusta
(Uniwersytet Warszawski)



BEAZEJ OSOWSKI, JUSTYNA KOBUS, PAULINA MICHALSKA-GORECKA,
AGNIESZKA PIOTROWSKA-WOJACZYK (RED.), JEZYK W REGIONIE,
REGION W JEZYKU, Wydawnictwo ,Poznanskie Studia Polonistyczne”,
Poznan 2016, ss. 261

Publikacja Jezyk w regionie, region w jezyku pod redakcja Blazeja Osow-
skiego, Justyny Kobus, Pauliny Michalskiej-Goreckiej i Agnieszki Piotrowskiej-
-Wojaczyk jest pokltosiem jubileuszowej konferencji z okazji czterdziestopieciolecia
Instytutu Filologii Polskiej UAM, ktéra odbytla sie w dniach 26-27 listopada
2014 r. w Poznaniu.

W tomie znajduje sie wstep oraz czternascie artykulow w jezyku polskim
ijeden w jezyku ukrainskim, autorstwa naukowcow z réznych osrodkow badaw-
czych: Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu War-
szawskiego, Instytutu Jezyka PAN w Krakowie, Instytutu Ukrainoznawstwa im.
Iwana Krypjakewycza NAN we Lwowie, Wielkopolskiego Towarzystwa Genealo-
gicznego ,,Gniazdo”, Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Jakuba z Para-
dyza w Gorzowie Wielkopolskim.

Artykuly przyporzadkowano do trzech czesci. Pierwsza z nich, najobszer-
niejsza, zawiera jedenascie rozpraw z zakresu dialektologii, antroponomastyki,
slawistyki, historii jezyka, socjolingwistyki i stylistyki. Wigkszos¢ tekstow po-
Swiecona jest jezykowi na obszarze Wielkopolski. Zbior otwiera tekst Justyny
Kobus. Przedmiotem opisu jest fleksja rzeczownika. Zjawiska fleksyjne przed-
stawione sa na podstawie Atlasu jezyka i kultury ludowej Wielkopolski, opraco-
wanego przez wielkopolskich etnografow i dialektologow.

W kolejnym artykule Anna Kostecka-Sadowa wykorzystuje wspomniany
wczesniej atlas oraz materialy z kartoteki Stownika gwar polskich do badan nad
wschodniostowianskimi zapozyczeniami leksykalnymi w gwarach wielkopolskich
(m.in. w powiecie koninskim i rypinskim). Przedmiotem analizy sa rzeczowniki,
bedace nazwami os6b (np. czaban ‘czlowiek niezgrabny, niezdarny’, zapieka
‘cztowiek dokuczliwy’, dziadzka ‘stary czlowiek’), czesci ciala (np. ryto twarz’,
szczoki ‘policzki’), ubran i ich elementéw (np. serdak ‘ozdoba z nici w ksztalcie
pedzla’), sprzetu domowego i narzedzi gospodarskich (np. jaszczyk ‘pudlo, skrzy-
nia’, gradusnik termometr’) i roslin (np. kwasek ‘szczaw’).

Artykut Moniki Kresy urozmaica tok naukowej narracji, poniewaz opisuje
leksyke innego regionu Polski — Slaska, na podstawie 276 lekseméw pochodza-
cych z przetranskrybowanych dialogow szesciu filméw: Paciorki jednego rézarica
[1979, rez. Kazimierz Kutz|, Barbérka [2005, rez. Maciej Pieprzyca|, Zgorszenie
publiczne [2009, rez. Maciej Prykowski|, Ewa [2010, rez. Adam Sikora, Ingmar
Villqist], Angelus [2001, rez. Lech Majewski] i Byzuch [2008, rez. Eugeniusz
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Kluczniok]|. Autorka przedstawia wyekscerpowany materiat badawczy z kilku
perspektyw — w Swietle koncepcji geografii myslenia Richarda E. Nisbetta, pol
semantycznych, danych slownikowych i tekstowych. Narzedziem pomocnym
w analizie jest program do tworzenia korpuséw AntConc.

Przedmiotem badan Tadeusza Lewaszkiewicza sg regionalizmy pochodze-
nia tuzyckiego w dialekcie zachodniowielkopolskim (m.in. w miejscowosciach
Nowe Kramsko, Stare Kramsko, Male Podmokle, Wielkie Podmokle, Dabrowka,
Chwalim). Badacz prowadzi naukowy dialog z innymi znawcami tematu, m.in.
Augustem Leskienem, Henizem Schusterem-Sewcem, Kazimierzem Nitschem,
Hanna Popowska-Taborska, Zdzistawem Stieberem, Adamem Tomaszewskim,
oraz przedstawia wlasne propozycje badawcze.

Paulina Michalska-Goérecka opisuje wplyw polemik religijnych na rozwoj
drukarstwa wielkopolskiego w drugiej polowie XVI wieku. Przedstawia dzieje
drukarstwa w Grodzisku Wielkopolskim oraz w Poznaniu, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem zastug Jana Wolraba. Dowodzi, ze reformacja i kontrreforma-
cja byly gléwnym przyczynkiem do rozwoju ,czarnej sztuki” w Poznaniu i w re-
gionie, a zwiazek drukarni z danym wyznaniem nie byt ideologiczny, lecz czysto
pragmatyczny i ekonomiczny.

Btazej Osowski opisuje jedno z osiemnastowiecznych zrodet dialektologii hi-
storycznej z terenu Wielkopolski — Materialy do dziejéw chiopa wielkopolskiego
w drugiej potowie XVIII wieku oraz publikacje uzupelniajace. Szczegolny nacisk
potozony zostal na zagadnienie autorstwa tekstow, ich typ, tematyke czy rozwia-
zania redakcyjne. Postawiono tez pytania o przydatnos¢ wspomnianego zrodla
w badaniach dialektologii historyczne;j.

Poznar jako ,,miasto grzechu” w Swietle rankingu ,, Gazety Wyborczej” i gwary
poznarskiej to tytul nastepnego artykulu. Jego autorki, Anna Piotrowicz i Mat-
gorzata Witaszek-Samborska, zainspirowane rankingiem ,grzesznosci” miast,
ukazuja, jak sktonnos¢ do grzechu poznaniakow odzwierciedla sie¢ w regional-
nej leksyce, pojawiajacej sie w Stowniku gwary miejskiej Poznania. Ciekawym
i oryginalnym rozwiazaniem jest podzial materiatu badawczego na siedem po6l
semantycznych zwiazanych z siedmioma grzechami gtownymi — pycha, chciwo-
Scia, nieczystoscia, zazdroscia, takomstwem, gniewem, lenistwem.

Agnieszka Piotrowska-Wojaczyk, przyglada sie regionalizmom leksykalnym,
ktore uwzgledniono w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny pod redakcja
Andrzeja Markowskiego, i zestawia je z artykulami hastowymi regionalizmow
w nastepujacych stownikach: Matym stowniku jezyka polskiego [red. Elzbieta
Sobol], Stowniku wspélczesnego jezyka polskiego [red. Bogustaw Dunaj|, Prak-
tycznym stowniku wspoélczesnej polszczyzny [red. Halina Zgotkowa], Innym
stowniku jezyka polskiego [red. Mirostaw Banko|, Uniwersalnym stowniku je-
zyka polskiego [red. Stanistaw Dubisz].

Tekst ukrainskojezyczny autorstwa Wiry Riznyk jest poSwiecony nazwom
produktow mlecznych w dialektach Nadsiannia i Naddnistriannia. Autorka po-
daje etymologie licznych jednostek leksykalnych (np. starka, syrwatka, zenty-
cja, polywka), a takze wskazuje na paralele miedzy nimi a wyrazami z innych
dialektow jezyka ukrainskiego.

Pierwsza czes¢ publikacji koncza dwa artykuly poswiecone antroponimii.
Irena Sarnowska-Giefing analizuje nazwiska odzawodowe mieszkancow Pozna-
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nia w XVI i XVIII wieku w swietle dynamiki gospodarczej regionu. Badaczka
przedstawia nazwiska zwigzane m.in. z organizacja miejska (np. Burmistrz, Straz-
nik), wojskiem (np. Chorazy, Hajduk), nauka (np. Bakalarz, Doktor), ksiazka
(np. Introligator), sztuka (np. Malarz, Muzyk), organizacja kosciota (np. Biskup,
Klecha), branza wlokiennicza (np. Farbierz, Pasamonik), spozywcza i browar-
nictwem (np. Mielcarz, Pasztetnik), z rzemiostem drzewnym (np. Bednarz, To-
karz), metalowym (np. Kowal, Puszkarz), skorzanym i futrzarskim (np. Garbarz,
Kusznierz), budowlanym i ceramicznym (np. Szklarz, Kamieniarz), galanteryj-
nym i mydlarskim (np. Mydel). Autorka porownuje wyniki swoich badan z osia-
gnieciami niemieckich onomastow.

Andrzej Sieradzki zajmuje sie¢ slowotworstwem nazwisk mieszkancow Sza-
motutl (obecne wojewodztwo wielkopolskie) z konca XVI wieku, zawartymi w sza-
motulskiej ksiedze tawniczej z lat 1567-1579. Opisuje derywaty nazwiskowe
z formantami z podstawowym -k-, z formantem -ski i pochodnymi, z sufiksem
-ewic, -owic, modele stowotworcze oraz wskazuje ksztaltujace sie wowczas ten-
dencje.

Druga czesé, sktadajaca sie z trzech artykulow, stanowia opracowania. Dobro-
slawa Gucia i Joanna Lubierska analizuja bardzo oryginalny materiat badawczy,
jakim sa listy gonicze opublikowane w pierwszej polowie XIX wieku na famach lo-
kalnej prasy, w tym w ,Dzienniku Urzedowym Krolewskiej Regencyi w Poznaniu”,
wraz z dodatkiem ,Publiczny Donosiciel”, ukazujacym sie w jezyku niemieckim
i polskim. Czytelnicy znajda np. informacje o tym, jakie dane byly zawarte nie
tylko w rysopisach podejrzanych, ale takze w dziewietnastowiecznym paszporcie.
Autorki, w nawiazaniu do tematyki tomu, prezentuja takze te fragmenty mate-
rialu, w ktérych pojawiaja sie wyrazy regionalne, odnotowane w Stowniku gwary
miejskiej Poznania (np. forszpan, pomagier, jaka, katana, krymka, spédnik, we-
stka, latowy, modry, nygustwo, pomiarkowaé, koriczysty) oraz ciekawe konstruk-
cje jezykowe. Tekst wzbogacaja skany wybranych listow gonczych.

Jerzy Sierociuk zapoznaje zainteresowanych z wierzeniami i obrzedami po-
znaniakow na tle kultury ludowej Wielkopolski. Najwazniejsze pytanie badawcze
artykutu to ,,Czy pod wzgledem praktyk zwiazanych z wierzeniami i obrzedami
mieszkancy Poznania roznig sie od Wielkopolan zamieszkujacych tereny poza
bramami miasta?” [s. 218]. Podstawe artykutu stanowil materiat zgromadzony
przez autora na podstawie wlasnych eksploracji terenowych oraz informacje
z kwestionariuszy, uzyskane przez studentéw — uczestnikéw seminariow magi-
sterskich oraz ¢wiczen z dialektologii. Najpierw jest podane pytanie z kwestio-
nariusza, np. ,,Czy dopuszczalne bylo suszenie pieluszek po zachodzie stonca?”
[s. 221], ,,Czy kobieta ciezarna mogta zaglada¢ przez dziurke od klucza” [s. 220],
nastepnie przykladowe odpowiedzi respondentow.

W ostatnim artykule drugiej czesci, Wielkopolska a jezyk — z perspektywy
historyka polszczyzny, Bogdan Walczak zarysowuje zmiany, ktore zaszly w je-
zyku polskim na przestrzeni wiekow. Opisuje wpltyw dialektu wielkopolskiego na
ksztaltowanie sie polskiego jezyka literackiego. Do cech wielkopolskich zalicza
sie np. wymowe niemazurzaca, waska wymowe przedniej samogloski nosowej,
wymowe nagltosowego chw-, zachowanie wygltosowego -ch. W pracy nie brakuje
takze przykladow archaizmoéw, wyrazow dialektalnych oraz wyrazow uzywanych
przez poznaniakow.
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Tom zamyka komunikat Jagody Herman poswigecony stanowi badan nad
slownictwem pola semantycznego POTRAWY. Opisano w nim materialy po-
zyskane podczas badan terenowych, prowadzonych przez Pracownie Dialek-
tologiczna Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w tym badania
magistrantéw oraz studenckie nagrania wykonane na zajecia z dialektologii.
Wspomniane materialy postuza w przysztosci do opracowania stownika gwa-
rowego Wielkopolski. Autorka przedstawia takze w zarysie dzieje poznanskiej
dialektologii.

Ogromnymi zaletami opisywanego zbioru artykuléw sa: staranne wydanie,
badawcza rzetelnosé, bogata bibliografia, pokazna liczba odniesien do innych
prac naukowych oraz przejrzysty uklad tresci. Zréznicowana tematyka sprawia,
ze teksty zawarte w ksigzce moga zainteresowac nie tylko jezykoznawcéow, lecz
takze naukowcow z innych dziedzin oraz osoby na co dzien niezwiazane ze Sro-
dowiskiem akademickim. Wspomniane walory sprawiaja, ze publikacja Jezyk
w regionie, region w jezyku jest nie tylko wazna pokonferencyjna pamiatka, lecz
takze potrzebnym kompendium wiedzy o jezyku regionoéw, a w szczegolnosci
Wielkopolski.

Anna Jaworska
(Uniwersytet Warszawski)
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SEJM

Sejm to rodzimy wyraz o genezie prastowianskiej. Jest to etymologicznie rze-
czownik odczasownikowy: * sbne- ‘razem’ + * (jleti, *(j)ma wziac, schwycic, zta-
pacé, ujac, zaczac, rozpoczac’ > * sbn-eti se, * sbn-omaq se ‘zebrac sie, zgromadzic¢
si¢’ >* suny(jjme > * senemwb zebranie, zgromadzenie’ > stpol. sniem, serima,
sennmu > sjem, sejma, sejmu (w zwigzku ze staropolskim rozwojem grupy -im- >
-jm-). Mianownikowa forma sjem wystepowata jeszcze w XVI w., czego dowodem
jest tytut glosnej satyry autorstwa Marcina Bielskiego Sjem niewiesciz 1586 r.,
jednakze juz od XV w. zaczyna sie¢ upowszechniac forma sejm bedaca wynikiem
wyréwnania jej tematu fleksyjnego do form pozostatych przypadkéw. W wyniku
tego procesu analogii rzeczownik sejm uzyskat jednolita posta¢ tematu w catym
paradygmacie, ktora utrwalita sie takze w rodzinie wyrazow (sejmowad, sejmo-
wanie, sejmowtadztwo, sejmowy, sejmujacy).

W XV w. wyraz sejm uzyskal swe podstawowe znaczenie, w ktorym bedzie
wystepowal przez lat kilkaset — zjazd, zgromadzenie stanéw, obradujace nad
sprawami dotyczacymi calego kraju, prowincji lub ziemi; rada, zgromadzenie’.
Pozycje sejmu w pierwszej Rzeczypospolitej ugruntowat do XVIII w. ustr6j demo-
kracji szlacheckiej, ktérego podwaliny sformulowaly uchwaly sejmu piotrkow-
skiego (1562-1563). Wowcezas sejm byt najwyzszym organem ustawodawczym
Rzeczypospolitej, sktadajacym sie z krola, senatu i izby poselskie;.

Forma deminutywna od rzeczownika sejm jest sejmik, ktory od XV w. po-
czynajac, rowniez zyskal funkcje terminu politycznego, oznaczajac ‘reprezen-
tacje ogohu szlachty wojewddztwa lub ziemi’. Rozw6j demokracji szlacheckiej
wplynal na zroznicowanie form i funkcji sejmikow, wyrozniano zatem sejmiki
deputackie (trybunalskie), na ktérych wybierano sedziow trybunalow; sejmiki
elekcyjne wysuwajace kandydatéw na sadowe urzedy ziemskie; sejmiki powia-
towe, czyli zjazdy szlachty danego powiatu dla podjecia uchwat dotyczacych jej
interesow; sejmiki generalne, ktore gromadzily senatorow i postow danej prowin-
¢ji dla uzgodnienia uchwat sejmikow powiatowych i ustalenia wspélnego stano-
wiska na posiedzenie sejmu; sejmiki gospodarcze uchwalajace lokalne podatki;
sejmiki kapturowe, ktére sprawowaly najwyzsza wladze w wojewodztwie w czasie
bezkrolewia; sejmiki przedsejmowe, zwolywane dla wyboru postéw i ustalenia
instrukcji poselskich; wreszcie — sejmiki relacyjne, odbywane dla wyshuchania
relacji postow z obrad sejmu i podjecia decyzji w sprawie wykonywania uchwat
sejmu.
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Od podstawy stowotworczej sejmik powstala cala rodzina wyrazéw: sejmiko-
wad, sejmikowanie, sejmikowicz, sejmikowy, sejmikujqcy, co potwierdza aktyw-
nosc tego kregu tematycznego stownictwa w dawnej polszczyznie. W polszczyznie
wspolczesnej wyraz sejmik — oprécz podstawowego znaczenia historycznego —
ma réwniez znaczenia nowe: zgromadzenie, zebranie specjalistow z jakiejs dzie-
dziny’, np. sejmik historykéw, sejmik polonistéw; ‘burzliwe, hatasliwe zebranie,
zgromadzenie, czasem oceniane ironicznie’, np. babski sejmik. Wystepuje takze
termin sejmik samorzqdowy na oznaczenie organu samorzadu terytorialnego
(od 1990 r.).

W historii polskiego parlamentaryzmu zaznaczylo si¢ takze zréznicowanie
form i funkcji sejmu, co znajduje odzwierciedlenie w nazwach. Od XV w. zwoly-
wany byl tzw. sejm walny (inaczej wielki), majacy forme zjazdu ogoélnopanstwo-
wego, sktadajacy sie z krola, cztonkow rady krolewskiej, urzednikow ziemskich,
przedstawicieli wigkszych miast, senatorow i postow szlacheckich. Zwyktla forma
obrad sejmowych byl sejm ordynaryjny (zwyczajny), zwotywany co dwa lata na
sze§¢ tygodni. Kréol w razie potrzeby mogt zwotac¢ sejm ekstraordynaryjny (nad-
zwyczajny), ktorego sesja trwata zwykle dwa tygodnie. W zaleznosci od nad-
zwyczajnych sytuacji odbywaly sie sejmy konwokacyjne dla ustalenia czasu
i miejsca elekcji nowego kréla (zwolywane przez interreksa) oraz sejmy korona-
cyjne konczace okres bezkrolewia. Szczegdlnymi formami byly sejmy obozowe
w czasie zebrania pospolitego ruszenia, sejmy rokoszowe, w ktérych mogt brac
udzial kazdy szlachcic (a nie tylko postowie wybrani na sejmikach) oraz sejmy
skonfederowane, zawiazywane pod marszatkowskg laska konfederacji, podczas
ktorych uchwaly zapadaly wiekszoscia glosoéw (nie obowiazywato liberum veto),
a wiec nie mogly by¢ zerwane.

Taka wlasnie formule miat Sejm Czteroletni (6 X 1788 — 29 V 1792), zwany
Wielkim, gdyz mial charakter ogélnopanstwowy, obradowal w podwdjnej licz-
bie postow i podjat wazne uchwaly, ustanawiajac Konstytucje 3 Maja, nadajac
prawa miastom krélewskim i zwiekszajac liczebnos¢ armii do 100 000. Doko-
nania Sejmu Wielkiego zostaly obalone przez konfederacje targowicka (nota
bene zawiazana w Petersburgu 27 IV 1792, a dopiero ogloszona w Targowicy
14 V 1792), ktorej przedstawiciele zwrocili sie z prosba o zbrojna pomoc do Rosji,
co w konsekwencji spowodowato III rozbior Polski.

W okresie zaboréw nastapil zanik polskiego parlamentaryzmu, chociaz dzia-
lal sejm w Kroélestwie Polskim (1815-1831) oraz tzw. Sejm Krajowy (1861-1867)
w Galicji, z siedziba we Lwowie, zajmujacy sie sprawami rolnictwa i szkolnictwa.
W okresie II Rzeczypospolitej sejm stanowil nizsza izbe parlamentu, a w Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej (po 1945 r.) sejmowi nadano status najwyzszego
organu wladzy panstwowej, uchwalajacego ustawy i sprawujacego kontrole
nad dziatalnoscig innych organéw wtadzy. Dzisiaj — wedlug notacji stowniko-
wych — Sejm (wraz z Senatem) jest najwyzszym organem wiladzy ustawodawczej
w Polsce, bedac izba nizsza w strukturze polskiego parlamentu. W Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej sprawa ta znajduje nastepujaca regulacje ustrojowa:

Art. 10
1. Ustréj Rzeczypospolitej Polskiej opiera sie na podziale i rownowadze wtadzy usta-
wodawczej, wltadzy wykonawczej i wladzy sadowniczej.



SLOWA I SLOWKA 111

2. Wtadze ustawodawcza sprawuja Sejm i Senat, wladze wykonawcza Prezydent Rze-
czypospolitej Polskiej i Rada Ministrow, a wladze sadownicza sady i trybunaty.

Oprocz organu wladzy ustawodawczej rzeczownik sejm we wspoétczesnej pol-
szczyznie ma takze kilka innych znaczen: ‘postowie wchodzacy w sktad Sejmu”,
‘posiedzenie postow, zwolywane zwykle w konkretnym celu’, ‘budynek obrad
Sejmu’, ksiazk. przen. ‘burzliwe, hatasliwe zgromadzenie’ — por. np. kadencja, ob-
rady, posiedzenie sejmu; uchwata sejmu; poset na sejm, marszatek sejmu; gtoso-
wanie w sejmie, odrzucenie projektu ustaw przez sejm; debatowad, obradowad,
zasiadaé w sejmie; otwieraé, zwolywacé sejm; sejm rozpoczyna / zamyka obrady;
sejm postanowit, uchwalit co$; wejscie do sejmu; sejm niewiesci, sejm ptasi.

To ostatnie przenosne znaczenie nawigzuje do etymologicznego, pierwotnego
znaczenia wyrazu sejm (‘zebranie, zgromadzenie’), ktore jeszcze na poczatku
XIX w. bylo w powszechnym uzytku, co oddaje m.in. notacja zawarta w Stow-
niku jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego: jakiekolwiek zgromadzenie,
gromada, zebranie, schadzka, zjazd’ — Sijem abo zjazd jaki trzymaé abo zebrad;
Ludwik cesarz z Eugeniuszem papiezem w Akwisdramie sjem potozyli; Na dniu
ostatnim, przed sejmem wszystkiego Swiata.

Na ogo6t wyrazy wchodzace w sklad rodziny wyrazow zwiazanej z rzeczow-
nikiem sejm (dzi§ juz tylko: sejmowy, sejmik, sejmikowy) maja pozytywne
nacechowanie i aksjologie, co wiaze sie¢ z docenianiem roli sejmu w dziejach
panstwowosci polskiej, zaznaczonej chociazby takimi zdarzeniami jak Sejm Czte-
roletni:

Wiwat Sejm i naréd caly!
Dzi$ nam z nieba zywot daty.
Wiwat krzyczcie, wszystkie stany,
Niechaj zyje krol kochany!
[Polonez 3 Maja, 1791]

Bywa jednak i tak, ze skrzydlate stowa i przystowia zawieraja krytyczna
ocene prac sejmu, a w szczegolnosci zachowan i dziatalnosci postow:

O tym na sejmie radza,
Ze duzo wezma,
A nic nie dadza.
[przystowie ludowe]

Z takim negatywnym wartoSciowaniem wiaze sie rzeczownik sejmokracja.
Za pomoca tego terminu historycy okreslaja ustr6j II Rzeczypospolitej w latach
1921-1926, tj. od ustanowienia tzw. konstytucji marcowej do przewrotu majo-
wego, kiedy to szerokie uprawnienia Sejmu wraz z nadmiernym przekonaniem
postow o ich wszechwtadzy doprowadzily do ostabienia mechanizméw demokra-
tycznych i zagrozenia anarchia. Od tego terminu rozwinetlo sie szersze znaczenie
rzeczownika sejmokracja, ktére mozna sparafrazowac nastepujaco: ‘nadmierny
wplyw wtadzy ustawodawczej (sejmu) na rzadzenie panstwem; wszechwladza
sejmu i koterii sejmowych’. W tym znaczeniu sejmokracja ma wyraznie nega-
tywne nacechowanie aksjologiczne, co potwierdzaja przekazy medialne — por.
np. Teraz bokiem zaczyna nam wychodzi¢ sejmokracja; Sejmokracja dzis staje
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sie na porzadku dziennym; Szaleje sejmokracja i zaczyna sie inflacja; Demokracji
powinnismy sie nauczyé, a tymczasem rozwija sie sejmokracja.

Historia jest nauczycielka zycia [Cyceron: Historia magistra vitae]. Moze
zatem warto i dzis, kiedy instytucja polskiego sejmu jest bardzo krytycznie oce-
niana przez obywateli, zastanowic sie nad historig sejmu i istota tej instytucji,
by uniknaé¢ smutnych doswiadczen polskiego sejmowania zwiazanych z sejmo-
kracja.

S.D.
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