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HALINA KARAS, JEZYK POLSKI POGRANICZA LITEWSKO-£OTEWSKO-
-BIALORUSKIEGO W SWIETLE FREKWENCJI CECH JEZYKOWYCH,
Wydawnictwo Wydziatlu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2017, ss. 400

Recenzowana rozprawa Haliny Karas wypelnia nisze w badaniach obszarow
polskojezycznych w pélnocnowschodniej czesci Litwy na granicy z Bialorusia
i Lotwa. Pogranicze litewsko-lotewsko-bialoruskie to obszar do tej pory stabo
spenetrowany. Swiadczy o tym chociazby szczuplosé opracowan poswieconych
przywolywanym terenom. Ksiazka Haliny Karas przynosi arcymistrzowski opis
polszczyzny okolic Jeziorosow i Ignalina. Ta pionierska monografia jest wyni-
kiem szeroko zakrojonych eksploracji autorki w ramach projektu badawczego
zatytulowanego Jezyk polski pogranicza litewsko-totewsko-biatoruskiego na tle
innych odmian polszczyzny pdétnocnokresowej. Projekt zostal przyznany przez
MNiSW (a nastepnie w NCN). Halina Karas badania prowadzila w ramach licz-
nych indywidualnych wyjazdéw terenowych oraz realizowala podczas obozu dia-
lektologicznego studentéw polonistyki wilenskiej wraz z Krystyna Rutkowska
z Uniwersytetu Wileniskiego. Ekspedycje te zostaly poprzedzone wieloletnimi,
systematycznymi obserwacjami badaczki koncentrujacymi sie¢ konsekwentnie
wokot polszczyzny Kresow Wschodnich. Wktad Haliny Karas w badania nad pol-
szczyzng kresowa jest bezdyskusyjny. To autorka kilkudziesieciu prac, ktorych
nie spos6b wymieni¢ w prezentowanej recenzji ze wzgledu na zupelnie inny cel
niniejszego tekstu, przede wszystkim za$s ze wzgledu na ograniczenia formalne
obowiazujace autoréw.! Trzeba podkreslié, ze Halina Karas oddaje w rece czytel-

1 Wystarczy przytoczy¢ w tym miejscu zaledwie kilka najnowszych opra-
cowan badaczki, by zda¢ sobie sprawe z wagi osiagnie¢ Haliny Karas w tym
zakresie: 2007, Sytuacja jezyka polskiego na Litwie dzis [w:] ,Jezyk polski jako
narzedzie komunikacji we wspolczesnym Swiecie” pod red. J. Mazura, M. Rze-
szutko-Iwan, Lublin, s. 207-224; 2009a, Polszczyzna okolic Jeziorosow jako wa-
riant terytorialny jezyka polskiego na Litwie [w:] Polszczyzna za granicq jako jezyk
mniejszosci i jezyki mniejszosciowe w Polsce pod red. E. Dziegiel, A. Zielinskiej,
Warszawa, s. 25-46; 2009b, Charakterystyka wyrazu szlachta w gwarach pol-
skich na Litwie [w:] W kregu jezyka pod red. M. Skarzynskiego i M. Szpiczakow-
skiej, Krakow, s. 69-80; 2013a, O badaniach sytuacji i stanu polszczyzny na
Litwie na pograniczu litewsko-totewsko-biatoruskim, ,Prace Filologiczne” LXIV,
cz. 1, s. 111-127; 2013b, Uwagi o leksyce polszczyzny na Litwie na pograniczu
litewsko-totewsko-biatoruskim, ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 37, s. 359-382; 2015a,
Wtérne formy iteratywne w polszczyznie na Litwie na pograniczu litewsko-totew-
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nika rozprawe stanowiaca fundamentalna pozycje w obszarze badan historycz-
nojezykowych. Monografia, jak pisze Janusz Rieger w recenzji zamieszczonej na
oktadce,

stanowi uwienczenie poszukiwan Autorki takiej koncepcji opisu gwar pétnocnokre-
sowych iich zréznicowania, ktora polega na wyborze w miare jednorodnych jezykowo
obszarow gwarowych, gestej siatki punktow i przesledzenia na duzym korpusie tek-
stow frekwencji wybranych waznych cech jezykowych.

Przedmiotem opisu badaczka uczynita niezmiernie trudny teren na Litwie ze
wzgledu na to, ze obok siebie funkcjonuja tu gwary polskie, litewskie, rosyjskie
gwary staroobrzedowcow, gwary bialoruskie i odmiany ogélne jezyka litewskiego
i rosyjskiego.

Zadanie, ktore Halina Kara$ sobie wyznaczyta, to wszechstronny opis szybko
zmieniajacej sie sytuacji socjolingwistycznej obszaru jezioroskiego i ignalinskiego
spowodowanej gléwnie ,odchodzeniem” reprezentantow najstarszego pokole-
nia uzytkownikow jezyka polskiego [s. 9-10]. By w pelni zrealizowac deklaracje
zachowania wielopoziomowoS$ci i starannosci opisu obu zespoléw gwarowych,
autorka zastosowatla strategie badan cyklicznych. Eksploracje zostaty przepro-
wadzone w latach 2000-2001 oraz 2010-2011.

Unikatowa podstawe materialowg

stanowia nagrania swobodnych rozméw z informatorami i wywiadéw kierowanych,
a dopelniaja go materialy statystyczne, historyczne, inskrypcje nagrobne zebrane
z wielu cmentarzy na tym terenie [s. 9].

Nagrania licza ok. 135 godzin, a pochodza od 200 informatoréw, z ktérych
wybrano 100 do opisu jezyka i sytuacji socjolingwistycznej [s. 28]. Informato-
rami sa osoby polskojezyczne w wieku od 44 do 97 lat, gtownie deklarujace na-
rodowos¢ polska; pokoleniowo — przedstawicie najstarszej i starszej generacji.
Wiegkszosé respondentow oficjalnie oglasza, ze ,licza siebie Polakami”, ,pisza sie
Polakami”, to znaczy w ,paszportach” maja wpis o narodowosci polskiej [s. 82].
Liczna grupe tworza takze osoby o niesprecyzowanym poczuciu narodowoscio-
wym, w tym réwniez osoby pochodzace z rodzin mieszanych [s. 84|, okreslajace
siebie jako ,mieszanke”, ,mieszancow”, ,mieszanych”, ,ni to Polakow, ni to Litwi-
now”. Na co dzien osoby te sporadycznie uzywaja jezyka polskiego. Czesciej poro-
zumiewaja sie w jezyku litewskim. Spora czesé informatoréow deklaruje rowniez
narodowos¢ litewska, ale jednoczesnie wyraznie sygnalizuje czynna znajomosc¢
polszczyzny. Jest to dokladnie zbiér takich oséb, ktore ,pisza sie Litewcami,
a gadali / rozmawiali po polsku” [s. 85]. Przywolujac autorke:

(...) to rzeczywiscie ostatni moment na eksploracje terenowa i na opis polszczyzny
péinocnokresowej uzywanej na tym terenie styku kilku jezykéw, niezwykle waznym
kulturowo i historycznie [s. 10].

sko-biatoruskim [w:] Studia Gwaroznawcze II. Z zagadnieni leksyki i stowotwér-
stwa pod red. B. Falinskiej, H. Karas, Lomza, s. 97-121; 2015b, Jezyk polski
a tozsamos$é narodowa mieszkaricow okolic Ignalina i Jeziorosow na Litwie [w:]
Dialog pokolen, t. 2, pod red. E. Wierzbickiej-Piotrowskiej, Warszawa, s. 185-202.
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Lacznie zbadano 126 miejscowosci w rejonie ignalinskim i jezioroskim
wzdtuz granicy litewsko-bialoruskiej i litewsko-lotewskiej. Autorka przedstawia
zroznicowanie gwar polskich przywolywanego terenu w Swietle frekwencji wy-
branych cech jezykowych zwiazanej z substratem, typem kontaktu jezykowego
na poszczegolnych obszarach, uzaleznionej od stopnia intensywnosci wplywow
obcych na gwary polskie czy zakresu kontaktu z jezykiem ogoélnopolskim.

Szczegotowe badania frekwencyjne zostaly przeprowadzone na podstawie
200 stron tekstu komuteropisu. Korpus tekstéw zawiera przetranskrybowane
nagrania z 40 miejscowosci, tj. 20 osad potozonych w okolicach Jezioroséw i 20
— z teren6éw Ignalina. Powstaly 2 podkorpusy, ktore licza 58 619 stow z ob-
szaru ignalinskiego i 58 827 stéw z obszaru jezioroskiego. Calos¢ liczy 117 446
wyrazow tekstowych. Jest to baza do analizy udzialu poszczegélnych wybra-
nych cech jezykowych, fonetycznych i fleksyjnych. Natomiast do objasnienia
faktow nieregularnych — stowotworczych i leksykalnych baza zostata poszerzona
dwukrotnie. A zatem dane statystyczne pozyskano na podstawie 400 stron tek-
stow przetranskrybowanych nagran, odpowiednio po 200 stron dla kazdej ba-
danej odmiany polszczyzny. Korpusy tekstow zawierajg 235 042 segmenty,
w tym 117 441 stéw liczy podkorpus ignalinski, a podkorpus jezioroski zawiera
117 601 leksemow [s. 39].

Do analizy faktow jezykowych wykorzystano oprogramowanie pracujace
w technologii Web. Program (nalezacy do rodziny oprogramowania o charakte-
rze bazy danych) zostat napisany w technologiach Microsoft ASP. NET.

Dokonane precyzyjne eksploracje frekwencyjne umozliwity wskazanie cech
jezykowych integrujacych obie odmiany polszczyzny oraz takich, ktére uznacé
nalezy za roznicujace.

Zjawiska o zblizonej frekwencji w obu opisywanych podsystemach: jezioro-
skim i ignalinskim objete badaniami dotycza zagadnien: 1. fonetycznych, ta-
kich jak np.: odmienne miejsce akcentu, realizacja dwugloskowa grup -ja/-yja
w wyrazach zapozyczonych, wahania w repartycji o — u (dawne o ScieSnione,
dzis w grafii ¢); 2. fleksyjnych typu: wystepowanie koncéowki -aj w N. Ip. rzecz. z.
wobec ogélnopolskiej -g, regionalne formy mianownika lp. r. m. zaimkéw samy,
naszy, wtorne formy iteratywne; 3. stowotwoérczych, np.: czestotliwosci sufiksu
rzeczownikowego -uk, wystepowania sufiksu przymiotnikowego -eriki, sufikséw
-ci, -6, -cik w zaimkach nieokres§lonych, regionalnych formacji zaimkowych ichny,
jejny.

Z kolei cechy jezykowe réznicujace oba typy polszczyzny na pograniczu li-
tewsko-totewsko-biatoruskim to np.: wymowa samoglosek szeregu Sredniego e,
o w pozycji nieakcentowanej, w tym: realizacja e, o > a (tzw. akanie), e > i/y
(tzw. ikanie), o > u (tzw. ukanie); wymiany glosek u, v, u; wymowa samogloski &
upraszczanie lub zachowanie geminat; wtérne palatalizacje spolglosek, postac
partykuly / spojnika czy, formy 1. os. lp. czasu przeszlego, odmienna dystrybu-
cja prefikséw czasownikowych.

Halina Kara$ nie ogranicza sie jednak do przywolania rejestru zjawisk je-
zykowych charakteryzujacych obie analizowane subkategorie polszczyzny, jak
to nierzadko ma miejsce w pracach dotyczacych polszczyzny kresowej. W prze-
konaniu badaczki zabieg taki w odniesieniu do obszarow jezioroskiego i igna-
linskiego ,nie daje pelnego obrazu rzeczywistosci jezykowej” [s. 338]. Juz spis
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tresci zapowiada, iz rozprawa Haliny Karas daleko wykracza poza standardowe
opisy. Autorka recenzowanej pracy z sobie wlasciwa skrupulatnoscia, precyzja
i dociekliwoscia badawcza dokonuje poréownania realizacji kresowych (gwaro-
wych) cech jezykowych z norma ogélnopolska na obu terenach. Oprécz badania
frekwencji zjawisk péinocnokresowych recenzowana monografia ukazuje takze
zroznicowanie idiolektalne, np. w zakresie akania, ukania czy regionalnych for-
macji jichny, jejny. Dodatkowo autorka zebrany materiatl jezykowy zestawia
z opracowaniami opisujacymi polszczyzne kowienska, wilenska, rozne odmiany
jezyka polskiego na Bialorusi (zwlaszcza na Brastawszczyznie), Lotwie potudnio-
wej czy Latgalii (dawne Inflanty Polskie). Porownanie to umozliwia badaczce do-
strzezenie pewnej prawidtowosci:

Im dalej na pélnoc, tym wiecej cech wspoélnych z polszczyzna kowienska, wskazuja-
cych na substrat litewski, im dalej na potudnie — wiecej cech wiazacych badane gwary
z polszczyzna wileriska i wskazujacych w wiekszym stopniu na substrat biatoruski niz
litewski, cho¢ cechy litewskie sa tez dobrze widoczne [s. 340].

Przedmiotem naukowych dociekan Halina Karas uczynila takze takie kwe-
stie jak: tozsamos¢ narodowa, Swiadomosc¢ jezykowa, przemiany narodowo-
Sciowe na omawianym obszarze, sytuacja socjolingwistyczna uwarunkowana
zmianami spotecznymi, politycznymi i obyczajowo-kulturowymi, monolingwizm,
poli- i multilingwizm w przeszlosci i obecnie, skala interferencji poszczegol-
nych jezykow, geograficzny i spoleczny zasieg polszczyzny dawniej i dzis, zakres
i funkcje polszczyzny okresu miedzywojennego (znany informatorom z autopssji)
skonfrontowane ze stanem obecnym.

Konkludujac, rudymentarny cel monografii, ktérym byla analiza zréznicowa-
nia gwar polskich w rejonie jezioroskim i ignalinskim na Litwie na styku z Lotwa
i Bialorusia w swietle frekwencji wybranych cech jezykowych skonfrontowanych
z og6lnopolska norma jezykowa oraz literatura przedmiotu, zostat w pelni zreali-
zowany. Powstala praca wyjatkowa, bo przynoszaca wielowymiarowy opis dwoch
ydziewiczych” dotad zespotow gwarowych: okolic Jeziorosow i Ignalina.

Rozprawe Haliny Karas bezsprzecznie uznac nalezy za bardzo cenne zrodto
informacji na temat wspoétczesnego zasiegu geograficznego i socjalnego polsz-
czyzny oraz jej funkcji, korespondujace z opisami zawartymi w pracy sprzed kil-
kudziesieciu lat zatytulowanej O powstaniu polskich obszaréw jezykowych na
Wileriszczyznie autorstwa Haliny Turskiej. W znaczacy sposob je uzupetniajace;
uaktualniajace.

Recenzowana monografie wzbogacaja liczne tabele, diagramy, wykresy oraz
mapy. Waznymi i przydatnymi z perspektywy czytelnika elementami ksigzki sa:
wykaz skréotow zbadanych miejscowosci i ich charakterystyka oraz wykaz skroé-
tow oznaczajacych informatoréw i ich sportretowanie.

Zadaniem niniejszej recenzji nie jest bynajmniej merytoryczna ocena dosko-
natej pod kazdym wzgledem monografii Haliny Kara$.? Nalezy ja raczej trakto-
wac jako relacje z pasjonujacej i poruszajacej w swoim wydzwieku lektury. Nie

2 Sama bibliografia recenzowanej pracy liczy 15 stron [s. 341-356]. Wysoki
poziom merytoryczny i niezaprzeczalng wartos¢ naukowa ksiazki Haliny Karas



110 RECENZJE

mam watpliwosci, ze rozprawa Haliny Karas zainteresuje nie tylko badaczy pol-
szczyzny kresowej. Z pewnoscia siegna po nig wszyscy ci uzytkownicy jezyka
polskiego, dla ktérych jezyk jest wartoscig bezcenna; wartoScia, bez ktorej nie
ma narodu.
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