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ROZPOWSZECHNIANIE, ZACHOWYWANIE I NAUCZANIE
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Czes¢ II: Polszczyzna i Polonia w Swiecie
w latach 1944-2018

7. POLITYKA PANSTWA POLSKIEGO
WOBEC ZBIOROWOSCI POLONIJNYCH W LATACH 1944-2018

Mowiac o panstwie polskim w latach 1944-2018, musimy pamietac,
ze w tym okresie panstwo to dziatalo najpierw w latach 1944-1989 jako
Polska Rzeczpospolita Ludowa (PRL), natomiast po czerwcowych wybo-
rach 1989 r. zaczelo sie zmieniac, a Sejm przywrocit m.in. wczesniejsza
jego nazwe Rzeczpospolita Polska (RP). Historycy stwierdzaja, ze:

powojenne panstwo polskie w zadnym okresie swego istnienia nie bylo panstwem
suwerennym, mimo iz uznawata je spoteczno$é miedzynarodowa. Przez 45 lat Polska
Rzeczpospolita Ludowa pozostawata pod dominacja ludzi, zaleznych zaréwno ideolo-
gicznie, organizacyjnie, jak i personalnie od kierownictwa KPZR [Dybkowska, Zaryn,
Zaryn 1994, 348].

Zmiana systemu spoleczno-ekonomicznego panstwa z komunistycz-
nego na wolnorynkowy system panstwa niezaleznego i demokratycznego
dokonywata sie stopniowo, a wplyw na nia wywarlo wiele czynnikow,
o ktorych tak pisze Antoni Dudek w Historii politycznej Polski 1989-2015:

Do najwazniejszych zrodet zmiany systemowej nalezaly: reorientacja polityki Zwiazku
Radzieckiego wobec Europy Srodkowej, pogarszanie sie nastrojéw spotecznych w Pol-
sce od potowy lat 80., proces deregulacji i swoistej prywatyzacji panstwa komunistycz-
nego, wreszcie dziatalnos¢ opozycji demokratycznej i Kosciota katolickiego. Korzeni
nowej Polski dopatrywaé sie mozna réwniez w kolejnych etapach rozpadu PRL, wy-
znaczonych przez daty kryzyséw z 1956, 1970 i 1980 r. Kazdy z nich — cho¢ w réznym
stopniu — przyczynit sie do zwiekszenia zakresu autonomii narodu polskiego wobec
narzuconej z zewnatrz wladzy PZPR, ale jednoczesnie wplynat na poziom niezalezno-
§ci owej wiadzy od moskiewskiej centrali imperium. Realny schylek rzadéw komu-
nistycznych rozpoczatl sie jednak dopiero w 1986 r. wraz z pierwszymi przejawami
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liberalizacji rzadéw gen. Wojciecha Jaruzelskiego. Zapoczatkowane wowczas procesy
mialy istotny wplyw na ksztalt ustrojowy III Rzeczpospolitej oraz panujacy w niej
uklad sit politycznych i ekonomicznych [Dudek 2016,17].

Biorac to pod uwage, przedstawie najpierw ogolnie stosunek witadz PRL
do skupisk polonijnych w réznych krajach swiata, potem zas przejde do
omawiania takich zagadnien jak np. szkolnictwo polskie poza Polska, na-
uczanie polszczyzny jako jezyka obcego w uczelniach polskich i zagranicz-
nych czy badania naukowe zbiorowosci polonijnych oraz zachowywania
i nauczania przez nie jezyka polskiego w latach 1944-2018. Przedstawia-
jac je, zwroce uwage na zmiany, ktore dokonywaly sie w ramach poszcze-
golnych typow dziatalnosci w tym czasie. Juz teraz chce jednak podkreslic,
ze lata 1978-1990, czyli okres od wyboru Karola Wojtyty na papieza Jana
Pawta II, tworzenie sie i dzialalnos¢ ,,Solidarnosci” pod kierownictwem
Lecha Walesy, przez czerwcowe wybory w 1989 r., az do wyboru Lecha
Walesy na prezydenta RP to okres, kiedy wydarzenia w Polsce i z Pol-
ska zwiazane byly bacznie obserwowane na calym Swiecie, a szczegoOlnie
w skupiskach polonijnych, ktérych cztonkowie wyrazali dume z bycia Po-
lakiem i przywiazanie do polskosci z jezykiem polskim na czele (zob. 9.3.).

8. WLADZE PRL A ZBIOROWOSCI POLONIJNE W SWIECIE

8.1. Sytuacje, ktora zapanowata po zakonczeniu II wojny Swiato-
wej, kiedy powstata PRL, analizuja artykuly, ktore ukazaly sie w 1996 r.
Chodzi tu o nastepujace prace: Rzady komunistyczne wobec skupisk
emigracyjnych: 1945-1989 Adama Walaszka; Polska Ludowa i Polonia
amerykanska (1944-1956) Stanistawa Blejwasa; Rola Towarzystwa ,, Po-
lonia” w polityce PRL wobec Polonii w krajach zachodnich Jana Lencz-
narowicza oraz Obraz Polonii i emigracji w propagandzie PRL Anny
Reczynskiej. Prace te uzupelnia artykut J. Lencznarowicza Polska Lu-
dowa wobec diaspory, zamieszczony w tomie Polska diaspora pod red.
A. Walaszka [2001, 529-552].

W artykule z 1996 r. A. Walaszek pokazal, w jaki sposéb historycy
analizowali stosunki miedzy krajami emigracji a skupiskami emigran-
tow. Skoncentrowat sie¢ wprawdzie na stosunkach panstwa polskiego
z emigrantami, ale zestawil te dziatania z analizami, ktére prowadzono
w odniesieniu do narodéw Jugostawii czy Finlandii. S. Blejwas postawit
wazne pytanie, ,czy rezim, ktéry w imieniu robotnikoéw i chltopow zagar-
nat wladze, moégt w oczach chtopsko-robotniczej diaspory zyskac legity-
mizacje” [1996, 9]. Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy kilku aspektow
tych kontaktéw doszedt do wniosku, ze:

polityka wobec Polonii (...) stanowila porazke wtadz, gdyz Polska Ludowa nie zyskata
uznania w oczach polsko-amerykanskiej chlopskiej i robotniczej diaspory. Niepowo-
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dzenie to przypisywano miedzynarodowym napieciom okresu zimnej wojny, a takze
wewnatrzamerykanskim naciskom ery maccartyzmu [1996, 40].

Autor zwrécilt takze uwage na inne aspekty, takie jak np. stosunek
Polonii do ZSRR, o czym nie mozna bylo moéwi¢ w Polsce, ale o czym
otwarcie i szeroko dyskutowano w USA:

stare, antyrosyjskie nastroje Polonii amerykanskiej, teraz przeksztalcone w ideologie
antysowiecka (a wzmacniala ja amerykanska polityka zagraniczna), staly sie prze-
szkoda w zblizeniu pomiedzy Warszawa i Chicago. Miedzynarodowy kontekst wyda-
rzen zmienial sie gwaltownie w latach 1955-56 i znowu Polonia amerykanska stala sie
pierwszoplanowym celem zainteresowania Warszawy. Cele tej polityki nie roznity sie
zasadniczo od celow z lat bezposrednio po II wojnie Swiatowej, z wyjatkiem zapewne
tego, ze jej przedmiotem staly sie wyraznie masy polonijne. Nowa polityka prowadzona
byla odtad z wieksza ideologiczna elastycznoscia, co niewatpliwie stanowito jeszcze
jedna ceche Polskiego Pazdziernika [Blejwas 1996, 41].

8.2. W 1955 r. powstato Towarzystwo Lacznosci z Wychodzstwem
,Polonia”, ktéore zostalo w 1959 r. przemianowane na Towarzystwo
Lacznosci z Polonig Zagraniczng ,,Polonia”. Towarzystwo to prowadzito
duza czesc polityki PRL w stosunku do Polonii w krajach zachodnich.
W swoim artykule J. Lencznarowicz dokonat analizy zaleznosci Towarzy-
stwa ,,Polonia” od stuzb bezpieczenstwa, od wladz Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej (PZPR), wreszcie od Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych. Koncowa czesc jego analizy zajmuje opis struktur Towarzystwa
,Polonia” i ludzi, ktorzy realizowali oficjalna polityke PRL. Swojg analize
autor zakonczyl nastepujacym stwierdzeniem:

Dziatalnos¢ Towarzystwa ,Polonia”, cho¢ przez caly ten czas wyrastala w politycznej
kalkulacji i miata odgrywac¢ dywersyjna role, coraz wyrazniej nabierata samoistnego
znaczenia. Tylko w niewielkim i, jak mozna sadzi¢ malejacym zakresie, spelniajac
polityczne oczekiwania wladz PRL, stuzyla ona zaspokajaniu kulturalnych i spolecz-
nych potrzeb czesci Polonii, pomagata jej cztonkom pozostawac w kontakcie z Polska,
a niekiedy przyczyniala sie do odkrycia na przyklad przez mlodych Amerykanéw czy
Australijezykéw ich etnicznych korzeni. Skoro z powodéw politycznych Towarzystwo
»,Polonia” nie moglto wspotpracowac z gléwnymi grupami i organizacjami emigracji
wojennej i powojennej, skupilo sie w wiekszym stopniu na problemach ,starej” Po-
lonii, o wezesniejszym rodowodzie. Podjeto rowniez problematyke kolejnych, zasymi-
lowanych pokolen polonijnych urodzonych i wychowanych juz w krajach osiedlenia.
Przynajmniej do pewnego stopnia pomoglo to Towarzystwu w zrozumieniu rézno-
rodnos$ci grup polonijnych, ich kulturowego otoczenia, odmiennego polozenia spo-
tecznego czy politycznego, wielorakich potrzeb i oczekiwan, wreszcie zréznicowanego
dystansu do kraju pochodzenia. Przestrzegalo przed uproszczonym i mylnym postrze-
ganiem Polonii po prostu jako Polakéw zyjacych za granica (...) Niezdolne do pozbycia
sie wizerunku organizacji rzadowej, narzedzia PZPR i wladz panstwowych, Towarzy-
stwo ,Polonia” zniknelo ze sceny publicznej w niecate trzy miesiace po symbolicznym
koncu PRL i dwa miesiace po rozwiazaniu ,przewodniej sity politycznej narodu”: Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej [Lencznarowicz 1996, 59-60].
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8.3. Polityce wladz PRL zostal podporzadkowany obraz Polonii i emi-
gracji ksztalttowany przez oficjalng propagande, ktory przeanalizowata
A. Reczynska. Jej praca konczy sie nastepujacymi wnioskami:

Publikacje na temat skupisk emigracyjnych i Srodowisk polonijnych odzwierciedlaja
polityke witadz w Warszawie w stosunku do tych grup. Wida¢ przy tym wyraznie, ze
nie bylo w niej jednej konsekwentnej linii. Wystepowata wielotorowos¢ przy réwno-
czesnej, stopniowej ewolucji. Proby wprowadzenia wiekszej otwartosci oraz tagodzenia
czesci zakazow byly Scisle zwigazane ze zmianami zachodzacymi w Polsce oraz z ko-
lejnymi falami liberalizacji politycznej. Publikacje dotyczace problematyki emigracyj-
nej byly jednak zawsze wnikliwie kontrolowane, a takze sterowane. Zamieszczane
informacje nigdy nie przekraczaly granic, ktore aktualnie uwazano za wyznacznik
zasad systemu politycznego. W zaleznosci od okolicznosci oraz potrzeb wynikajacych
z biezacej sytuacji politycznej stosowano ataki, przemilczenia lub manipulacje. Pro-
paganda usitowata réwniez — w réznych okresach z rézna sita — budowac negatywne
stereotypy srodowisk emigracyjnych i taczy¢ je z synonimami wrogéw Polski. Wysitki
te nie tylko nie przynosily zakladanych rezultatéw, ale nawet dawaly efekty przeciwne,
podtrzymujac wsrod czesci polskiego spoleczenstwa mity na temat emigracji niepod-
leglosciowej, i to pomimo dezintegracji tego sSrodowiska i jego ograniczonej dziatalno-
§ci. Zatajanie istnienia proceséw emigracyjnych, w polaczeniu z fragmentarycznymi
i negatywnymi ich obrazami oraz sentymentalnymi opowiesciami o Polonii, stanowito
czynnik wspomagajacy powstawanie wyidealizowanego obrazu zycia na emigracji.
Choc¢ oczywiscie nie byl to czynnik jedyny ani najwazniejszy [Reczynska 1996, 74].

9. SZKOLNICTWO POLSKIE POZA POLSKA PO ROKU 1945

9.1. Dzialania wojenne w roznym stopniu dotknely poszczegoélne kraje
osiedlenia Polonii. Tam, gdzie nie byto bezposrednich dziatan wojennych,
zycie toczylo sie mniej wiecej normalnie, oczywiscie z ograniczeniami ty-
powymi dla czasow wojny. Odnotowania wart jest przypadek Brazylii,
gdzie nie prowadzono dzialan wojennych, natomiast z powodoéw poli-
tycznych szkolnictwo etniczne przestato funkcjonowac¢ w 1938 r., kiedy
prezydent Getulio Vargas wprowadzit tzw. druga nacjonalizacje, polega-
jaca na zamknieciu wszystkich szkot etnicznych i zakazie publicznego
uzywania jezykow etnicznych, w tym w koSciele, w prasie i radiu [Kula
1981, 159-228; Miodunka 2003, 47-53]. Chodzito o to, ze wladze Brazy-
lii obawialy sie dziatan odsrodkowych gtownie imigrantow niemieckich,
wloskich i japoniskich, ktorzy mogliby dazy¢ do oderwania stanéw na
poludniu kraju, gdzie stanowili znaczaca site ekonomiczna i polityczna.
Dziataniom rzadu towarzyszyta od 1937 r. kampania w prasie i radiu
przeciw odrebnosci srodowisk imigracyjnych, prowadzona pod hastami
»,Brazylia dla Brazylijczykow i tylko dla nich”, ,JesteSmy panami we wila-
snym kraju”. Nacjonalizacja oznaczala, ze jezyk polski byl odtad uzy-
wany tylko w kregu rodzinnym i wsrod bliskich znajomych. Oznaczata
tez, ze polszczyzna byla uzywana i przekazywana tylko jako jezyk mo-
wiony przez nastepne 50 lat, gdyz nauczanie jezyka w szkotach brazylij-
skich stalo sie mozliwe dopiero po 1986 r.



ROZPOWSZECHNIANIE, ZACHOWYWANIE... CZESC II 11

9.2. Klopoty, jakie pojawily sie we wspolpracy wtadz PRL z Polonia
po 1945 r., bardzo dobrze wida¢ na przyktadzie szkolnictwa polonijnego
w wielu krajach swiata. W okresie miedzywojennym wyksztalcil sie sys-
tem oswiaty polonijnej zwany konsularnym, polegajacy na tym, ze wladze
polskie udzielaly jej pomocy w postaci kwalifikowanej kadry pedagogicz-
nej, podrecznikow, programow nauczania oraz swiadczen finansowych.
Pomocy takiej duza czesc Polonii nie chciala po wojnie, kiedy szkolnictwo
PRL zaczelo wychowywac dzieci i mtodziez na dobrych obywateli kraju
socjalistycznego, ktorzy nie powinni byli wierzy¢ w Boga, ale powinni
wierzy¢ w naukowy materializm oraz marksizm-leninizm i internacjona-
lizm socjalistyczny. Sytuacja w zachodniej Europie i w USA byla jeszcze
bardziej skomplikowana, gdyz tam o wplywy w szkolnictwie polonijnym
walczyl rzad PRL z rzadem londynskim. Tak pisze o tym A. Koprukow-
niak w cytowanej juz pracy Oswiata i szkolnictwo polonijne, opublikowa-
nej w tomie Polonia w Europie [1992]:

(...) szkolnictwo polskie na Zachodzie Europy, poza Wielka Brytania, bylo od pierw-
szych dni wolnos$ci podzielone programowo i organizacyjnie. Funkcjonowaty szkoty
konsularne lub bedace pod opieka instytucji i organizacji krajowych (Francja, Bel-
gia, Niemcy). Byly tez proby wplywania na ksztalt tych szkoét i podporzadkowania ich
systemowi edukacyjnemu w kraju. Uznac to nalezy za powazny btad. OczywiScie nie
byto to akceptowane przez dzialaczy oswiatowych zwiazanych z rzadem londynskim
i prowadzacych nauczanie w duchu narodowym, jak wtedy mawiano. Naktadata sie
na to walka czynnikéw krajowych i emigracyjnych na tle polityki repatriacyjnej i re-
emigracyjnej. Walka ta, prowadzona w bardzo ostrym tonie, ujemnie odbijata sie na
kondycji polskiej oswiaty [Koprukowniak 1992, 115-116).

W atmosferze walki politycznej i ideologicznej nie byto mowy o wspot-
pracy specjalistow polskich i emigracyjnych np. w zakresie przygotowywa-
nia programoéw czy podrecznikéw do nauczania w szkotach polonijnych.
Uzywania polskich podrecznikow szkolnych w szkotach polonijnych za-
broniono, czyniac jedyny wyjatek dla Elementarza Mariana Falskiego,
z ktoérego wyrywano kartki zawierajace tresci polityczne (np. w latach 50.
usuwano z niego portret Boleslawa Bieruta). Trzeba rownoczesnie za-
uwazyc, ze w tym czasie wiele nowych inicjatyw podjeta Polska Macierz
Szkolna Zagranica z siedziba w Londynie, ktora przygotowywala zaréwno
programy nauczania, jak i podreczniki wzorowane na przedwojennych,
ale rownoczesnie aktualizowane pod wzgledem tresci. Brak wspotpracy
miedzy specjalistami z Polski a przedstawicielami szkolnictwa polonij-
nego trwal praktycznie do konca lat 80. minionego wieku. W tej sytu-
acji jedyna forma pomocy strony polskiej byly kolonie letnie dla dzieci
i mlodziezy polonijnej, w ktérych w latach 1948-1982 wzieto udziat
33 000 oso6b [Lewandowski 1985, 19-20]. Méwienie po polsku, aktywny
udzial w zajeciach z jezyka polskiego oraz poznawanie kultury polskie;j
nalezaly do obowiazkow uczestnikoéw kolonii.
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9.3. O tym, ze sytuacja w Polsce moze zaczac si¢ zmieniac¢, swiad-
czyty dwa fakty przywolywane zwykle jako bodzce do przemian w Srodo-
wiskach polonijnych. Pierwszym z nich byt wybor w 1978 r. kardynata
Karola Wojtyly na papieza Jana Pawta II, drugim — powstanie w 1980 r.
i pézniejsza dzialalnos¢ ruchu ,Solidarnosci”. Wydarzenia te miaty wielki
wplyw na zmiany swiadomosci przedstawicieli Polonii, jak o tym swiad-
czy wypowiedz Janusza Boksy, dzialacza oswiatowego z Chicago:

Zauwazalne jest to, ze im lepsza aklimatyzacja Polakéw w Stanach Zjednoczonych,
tym chetniej mltodziez uczeszcza do szkot. Przelom nastapit w 1978 roku, w momen-
cie wyboru Karola Wojtyly na tron apostolski. Wtedy pojawily sie wyraziste postawy
spoteczne. Czes¢ mlodego pokolenia mogta pochwalic¢ sie, ze sa Polakami. P6zniej byta
Solidarnos¢, walka o niepodlegtosé i Walesa. Bycie Amerykaninem polskiego pocho-
dzenia przestato by¢ wowczas wstydliwe [cyt. za Bonusiak 2004, 140].

Wydarzenia w Polsce mialy wplyw na zmiany Swiadomosci Polonii,
co po pewnym czasie zaczelo owocowac zmianami organizacyjnymi. Naj-
wazniejsza z nich bylo powolanie do zycia w 1983 r. Komisji Oswiatowej
Kongresu Polonii Amerykanskiej (KO KPA).

O znaczeniu Komisji Oswiatowej od samego poczatku zadecydowato to, ze znalezli
sie w niej przedstawiciele wszystkich srodowisk nauczycielskich z USA, a samo ciato
powolane zostalo w ramach Kongresu Polonii Amerykanskiej. Od samego poczatku
prezesem Komisji pozostawal Edmund Osysko. (...) Na czele Komisji stat prezes, ktory
kierowat praca. Podobnie jak w przypadku innych Komisji KPA powotany byt on przez
Prezesa Kongresu, Alojzego Mazewskiego [Bonusiak 2004, 78-79].

9.4. Na uwage zastluguje fakt, ze Komisja Oswiatowa stawala sie
organem nadrzednym nad dziatajacymi w USA organizacjami regio-
nalnymi: nad Centrala Polskich Szkodl Doksztatcajacych w Ameryce, po-
wstala w 1925 r. w Nowym Jorku, nad Zrzeszeniem Nauczycieli Polskich
w Ameryce, dzialajacym od 1951 r. w Chicago, nad Forum Nauczycieli
Polonijnych Zachodniego Wybrzeza, powstalym w 1998 r. w Los Ange-
les, wreszcie nad Zwiazkiem Nauczycieli Polskich w Michigan z siedziba
w Detroit [Bonusiak 2004, 76-83]. Podsumowujac wyz psychologiczny
charakterystyczny od potowy lat 80. do konca lat 90. minionego wieku
dla oswiaty polonijnej w USA, E. Osysko zwracal uwage na zwiazki poli-
tyki z oSwiata, piszac tak w 1989 r. na tamach ,Glosu Nauczyciela”:

Jednym z konkretnych zwiazkéw miedzy polityka i oswiata jest obecny wzrost liczby
uczniow w szkotach polonijnych — od Atlantyku po Pacyfik. Wzrost ten nie bytby moz-
liwy bez politycznych sukceséw ,Solidarnosci”, bez owej niezwyktej temperatury emo-
cjonalnej i szacunku dla Polaka, jaki ten ruch stwarza. Mlodziez polonijna z duma
identyfikuje sie z sukcesami ,Solidarnosci” oraz popularnoscia Lecha Walesy. (...) At-
mosfera wokét Polonii jest coraz bardziej pozytywna. (...) Nasz kraj jest wazna czescia
zachodniej kultury politycznej [cyt. za Bonusiak 2004, 140-141].
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Podobna atmosfera panowata w tym czasie w wielu zbiorowosciach
polonijnych na swiecie, zostala ona jednak przedstawiona na przykita-
dzie USA z tego wzgledu, ze dysponujemy wnikliwym podsumowaniem
tych lat w postaci monografii Andrzeja Bonusiaka Szkolnictwo polskie
w Stanach Zjednoczonych Ameryki w latach 1984-2003 [2004]. Nie bez
znaczenia byt fakt, Ze to, co dzialo sie¢ w USA, stanowilo przyklad do na-
Sladowania dla dziataczy oswiatowych w innych krajach.

Na zakonczenie tej czeSci rozwazan warto przypomniec¢ refleksje
A. Bonusiaka na temat polityki wtadz polskich wobec oswiaty polonijne;j
na swiecie:

[Dokumenty], ktore zostaly zaprezentowane w tych rozwazaniach, zdaja sie Swiadczy¢
o matym zrozumieniu wtadz polskich dla probleméw edukacji etnicznej w Stanach
Zjednoczonych. Wydaje sie, ze znacznie bardziej (a przede wszystkim sprawniej, z real-
nymi rezultatami) dzialaja na tym polu instytucje pozarzadowe, takie jak ,Wspdlnota
Polska”, czy tez poszczegdlne placowki naukowe, a nawet indywidualni naukowcy.
Wykorzystuja oni istniejace mozliwosci, aby w dostepny dla siebie sposéb pomagacé
szkolnictwu polskiemu w USA (i na innych terenach zamieszkanych przez diaspore)
i rozpowszechniaé¢ w kraju wiedze na temat jego historii, osiagnie¢, probleméw i po-
trzeb [Bonusiak 2004, 167-168|.

9.5. W ostatniej dekadzie minionego wieku wiele osob przewidywato
zmierzch szkolnictwa polonijnego, zwlaszcza w krajach, do ktorych nie
przybywali nowi, mtodzi imigranci z Polski. Temat ten poruszyt W. Mio-
dunka w artykule Zaskakujace losy oswiaty polskiej w Swiecie w ostatnim
Swiercwieczu [2015], w ktorym zwracal uwage na najwazniejsze fakty:

1) zamiast przewidywanego w latach 90. schytku szkolnictwa polonijnego na zacho-
dzie Europy mamy obecnie do czynienia z jego znacznym i nieprzewidywanym
wczesniej rozwojem iloSciowym, a takze jakoSciowym;

2) rozwdj dotyczy nie tylko krajow posiadajacych dlugie tradycje w zakresie szkolnic-
twa polonijnego jak np. Wielka Brytania, ale takze krajow bez takich tradycji, jak
chocby Grecja, Hiszpania, Irlandia, Islandia czy Portugalia;

3) w krajach na wschéd od Polski (w dawnym ZSRR) dochodzi do odradzania sie pol-
skosci, w tym szkolnictwa polskiego; kazdy z krajow trzeba jednak opisywac od-
dzielnie, gdyz roznia sie one tradycjami i warunkami rozwijania polskiej oswiaty;

4) w krajach na wschod od Polski docenia sie znajomosé polszczyzny jako waznego
jezyka europejskiego, széstego pod wzgledem liczby uzytkownikéw w Unii Europej-
skiej, umozliwiajacego dostep do systemu edukacji europejskiej i do europejskiego
rynku pracy;

5) losy dzieci i mlodziezy polskiej za granica oraz problemy szkolnictwa polonijnego
i polskiego poza Polska budza zainteresowanie nie tylko historykow edukacii, jak
dawniej, ale takze specjalistow w zakresie komunikacji miedzykulturowej, jezyko-
znawcow (w tym badaczy bilingwizmu i wielojezycznosci), socjologow, psycholo-
gow, pedagogow, logopedow, kulturoznawcow (...);

6) wzrasta Swiadomo§¢ potrzeby uczenia dzieci i mlodziezy w UE w dwoch i wiecej
jezykach (zjawiska bilingwizmu i wielojezycznosci), cho¢ na pewno nie jest ona wy-
starczajaca; swiadcza o tym dane, ze szkoly polskie w Wielkiej Brytanii przyjmuja
tylko okoto 30% dzieci i mtodziezy polskiej, podczas gdy okoto 70% pozostaje nie-
objetych edukacja [Miodunka 2015, 27].
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Zwracajac uwage na te zjawiska, autor podkreslat rownoczesnie ist-
nienie kapitatu ludzkiego, ktéry mozna wykorzysta¢ w organizacji i pracy
szkot polskich za granica: wyksztalconych absolwentéw studiow ma-
gisterskich i podyplomowych w Polsce, przygotowanych do nauczania
polszczyzny jako jezyka obcego, drugiego i odziedziczonego, za granica
zas — mltodych, wyksztalconych migrantéow polskich, angazujacych sie
w sprawy szkolnictwa polonijnego ze wzgledu na swoje dzieci i dzieci ko-
legow w podobnej sytuacji [Miodunka 2015, 28].

9.6. Eksperci przygotowujacy na zlecenie Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego opracowanie Nauczanie i promocja jezyka polskiego
w Swiecie. Diagnoza — stan — perspektywy [Miodunka, Tambor i in. 2018|
poswiecili wiele miejsca oswiacie polonijnej. Oceniajac sytuacje szkolnic-
twa polonijnego poza Polska, zwrdécili uwage na jego mocne strony, do
ktorych zaliczyli m.in.

duza aktywnos¢é spoteczna wsrod Polakéw zamieszkatych za granicg w zakresie or-
ganizowania oswiaty; zréznicowany system nauczania w jezyku polskim za granica;
rozbudowang sie¢ spotecznych szkot sobotnich; merytoryczng i finansowa pomoc
panstwa (polskiego) w dziatalnosci edukacyjnej czesci szkotl, szczegélnie SPK [MEN,
ORPEG, MSZ|.

Uwadze ekspertow nie umknety jednak stabe strony szkolnictwa po-
lonijnego, wsrod ktérych znalazly sie m.in.:

brak kompletnej ewidencji polskich szkoét za granica; nieréwne traktowanie réznych
typow szkot polskich za granica przez polskie instytucje; niewielka sie¢ przedszkoli
wspierajacych jezyk polski; brak efektywnego systemu wspélipracy polskich wtadz
oswiatowych ze wszystkimi typami polskich szkét za granica, brak pelnego dostepu
do pomocy oferowanej przez ORPEG [Miodunka, Tambor i in. 2018, 59].

Wsréd instytucji centralnych pojawit sie ORPEG, czyli utworzony
w 2011 r. Osrodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica, stanowiacy
kontynuacje dziatajacego od 1973 r. Zespotu Szkot dla Dzieci Obywateli
Polskich Czasowo Przebywajacych za Granica [Miodunka, Tambor i in.
2018, 46-48]. Utworzenie tego Osrodka budzilo duze nadzieje.

Powstanie ORPEG oznacza stworzenie nowej jakosci w polityce edukacyjnej RP w sto-
sunku do Polonii i Polakéw w r6znych krajach swiata — to pierwsza jednostka specjali-
zujaca sie w pomocy i rozwoju polskiej edukacji za granica. Mozna spodziewac sie, ze
to wsparcie bedzie miato szeroki zakres, gdyz powinno obejmowac programy naucza-
nia dla poszczegélnych przedmiotéw w szkotach podstawowych i srednich, poradniki
metodyczne dla nauczycieli, materiaty dydaktyczne, dostepne na platformie edukacyj-
nej itd. Zatem w zatozeniu ORPEG ma by¢ nowoczesna organizacja stuzaca pomoca
nauczycielom i uczniom zainteresowanym jezykiem, kultura, spoteczenstwem i histo-
ria Polski we wszystkich krajach swiata [Miodunka 2015, 23].
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O realizacji przez ORPEG poszczegolnych zadan pisza autorzy eks-
pertyzy Nauczanie i promocja jezyka polskiego w Swiecie. Diagnoza — stan
— perspektywy [Miodunka, Tambor i in. 2018, 47-48].

10. UCZELNIE POLSKIE A NAUCZANIE POLSZCZYZNY
JAKO JEZYKA OBCEGO

10.1.1. Aby pokazaé, jak w skomplikowanej sytuacji politycznej
okresu PRL rodzity sie na nowo wakacyjne kursy jezyka i kultury polskiej
dla polonistow zagranicznych, odwotam sie do wspomnien prof. Stani-
slawa Frybesa, ktory przedstawil w nich nieoficjalng sytuacje sprzyjajaca
powrotowi do tych kurséw juz w latach 50. poprzedniego wieku. Pierw-
szym wydarzeniem, ktore przywotat S. Frybes, byla jego rozmowa z rek-
torem UW, prof. Stanistawem Turskim, na poczatku roku akademickiego
1955/1956:

Rektor powiedzial mi wtedy, ze Uniwersytet zamierza, nawiazujac do tradycji miedzy-
wojennej, zorganizowa¢ w jesieni 1956 roku kurs wakacyjny dla slawistéw z zagra-
nicy. Zaproponowatl mi kierownictwo tego kursu i poprosit o przygotowanie koncepcji
programowej. Zwracatl sie do mnie bez posrednictwa czy udziatu dyrektora Instytutu
Literatury Polskiej lub dziekana. Gwarantowal sfinansowanie imprezy z funduszy
pozauniwersyteckich i zapewnial osobisty patronat, a nawet wiecej — opieke [Frybes
2006, 36].

Aby zrozumiec te sytuacje, nalezy przypomniec¢, kim byt prof. S. Tur-
ski, 6wczesny rektor UW. Otéz byl on matematykiem, ktéry w 1945 r.
zostal profesorem, a potem rektorem politechniki w Gdansku. Na Uni-
wersytet Warszawski przeniost sie w 1950 r., a w 1952 zostal powotany
na rektora UW przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego i sprawowat
te funkcje najdtuzej w historii, bo az do 1969 r. Prof. Turski miat dobre
kontakty osobiste w ZSRR, ktore — jak sie okazalo — mialy wplyw na pod-
jete przez niego dziatania:

Ot6z w czasie jednej z jego wizyt w Moskwie przekazano mu (wedtug relacji Salonio-
wej) takie oto sugestie: przedwojenne kursy wakacyjne UW dla slawistow z zagra-
nicy cieszyly sie bardzo dobra opinia miedzynarodowa. Takie kursy nalezaloby wiec
wznowic, nie obciazajac ich zadaniami propagandowo-politycznymi, natomiast ktadac
nacisk na wspoélistnienie réznych orientacji metodologicznych, réznych kierunkoéw
literackich, swobode wymiany mysli i doSwiadczen. Impreza warszawska miala sie
sta¢ — by¢ moze — listkiem figowym dla tego, co dzialo sie¢ naprawde w humanistyce
radzieckiej i co stopniowo, wbrew oporom miejscowych srodowisk naukowych, wpro-
wadzane bylo w krajach demokracji ludowej [Frybes 2006, 37].

Bardzo istotny jest wspomniany przez S. Frybesa jeden szczegél, mo-
wigcy o tym, ze jego kontakty z rektorem UW odbywaly sie bez posrednic-
twa dyrektora Instytutu lub dziekana. Otéz juz wtedy Instytut Literatury
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Polskiej UW byt opanowany przez ludzi partyjnych, ktorzy zajmowali kie-
rownicze stanowiska i mieli decydujacy wplyw na pracownikéw. Mozna
powiedzied, ze aktyw partyjny decydowat o polityce kadrowej, ingerowat
tez w tematyke i metody badan oraz w dydaktyke. Bezposrednie kon-
takty S. Frybesa z rektorem UW odbywaly sie zatem ponad glowami ak-
tywu, poniewaz S. Frybes wszystkie propozycje programowe i personalne
przedstawial bezposrednio rektorowi, ktory, akceptujac je, brat za nie po-
lityczna odpowiedzialnosé. W razie potrzeby bronit takze podjetych decy-
zji przed krytyka towarzyszy partyjnych, ktérym nie podobatl sie program
lub tez nie uwzgledniono ich w prowadzeniu zaje¢ na tych kursach.

10.1.2. S. Frybes zadal sobie pytanie, dlaczego to wtasnie on zostatl
wybrany na organizatora szkoty letniej. Odpowiadajac na nie, przytoczyt
nastepujace argumenty:

Bytem w Instytucie Literatury Polskiej ostatnim juz z mtodszych pracownikéw na-
ukowych, wychowankow tajnych studiow okupacyjnych, ktérzy zaraz po wojnie pod
kierunkiem Juliana Krzyzanowskiego i Waclawa Borowego uczestniczyli w odbudowie
polonistyki warszawskiej. Laczyly mnie wiezy przyjazni z Krzyzanowskim, zazylosé
z okresu tajnych studiéw w czasie okupacji z Witoldem Doroszewskim, a takze z wy-
bitnymi profesorami innych wydzialéw, zwlaszcza historycznego, oraz innych uczelni,
przede wszystkim Uniwersytetu Jagielloniskiego, gdzie — jako asystent Krzyzanow-
skiego — pracowatem w 1945 r. az do momentu powrotu do Warszawy. Utrzymywatem
tez dobre stosunki z kierownictwem i pracownikami Instytutu Badan Literackich PAN.
Zapewniatem wiec moznosc¢ i gotowos¢ nawiazania wspolpracy z szeroko pojetym Sro-
dowiskiem polonistycznym. Nie bedac zwigzany z zadna z istniejacych na Uniwersyte-
cie grup partyjno-kumoterskich, bylem cztowiekiem niezaleznym (...). I wreszcie, przy
okazji odbudowy polonistyki warszawskiej zaraz po wojnie i p6zniej (...), juz w latach
piecdziesiatych wykazalem sie zmyslem organizacyjnym [Frybes 2006, 37].

Oczywiscie, czytajac to, musimy pamietac, ze jest to tylko punkt wi-
dzenia glownego zainteresowanego, ze inni mogli te sytuacje widziec¢
i oceniac¢ inaczej. Niemniej jednak swiadectwo S. Frybesa jest bardzo
wazne, gdyz pokazuje kulisy nawiazywania wspoélpracy miedzynaro-
dowej w okresie PRL. Czes¢ dzialajacych wtedy profesorow pamietata
okres przedwojenny i podejmowane wtedy inicjatywy, ale zdawata sobie
sprawe, ze wladze PRL nie toleruja zadnych nawigzan do okresu przed-
wojennego i zewszad obawiaja sie zagrozenia w postaci wrogiej pro-
pagandy. W tej sytuacji potrzebny byt czltowiek, ktory z jednej strony
rozumial koniecznos¢ dokonywania zmian w celu nawiazywania wspot-
pracy miedzynarodowej, z drugiej jednak — mial silna pozycje w PZPR
i odpowiednie stanowisko w uczelni. Najlepiej, jesli byt rektorem albo
kims z kregu ludzi ksztaltujacych polityke uczelni. Tylko taka osoba byla
w stanie uzyskacé¢ wszystkie potrzebne zgody i doprowadzi¢ do rozpo-
czecia wspolpracy miedzynarodowej, takze z krajami kapitalistycznymi,
o ktore gtownie chodzito. W analizowanej sytuacji bardzo wazne bytlo to,
ze przy organizacji kursow jezyka i kultury polskiej dla slawistéow wspot-
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pracowaly dwie uczelnie: UW i UJ, cho¢ kierownictwo catosci znajdowato
sie w Warszawie. Bylo to powtorzenie modelu przedwojennego, o czym
oficjalnie wtedy nie méwiono. Takie fakty znali tylko doswiadczeni profe-
sorowie z obu uczelni i oni mogli mie¢ na nie wplyw.

10.1.3. W wypadku UW osoba odgrywajaca duza role we wspot-
pracy polonistow krajowych z zagranicznymi byla np. prof. Janina Kul-
czycka-Saloni (1912-1998), zwiazana z UW w latach 1950-1982, gdzie
na Wydziale Filologicznym (a nastepnie na Wydziale Filologii Polskiej
i Slowianskiej i w koncu na Wydziale Polonistyki) pelnita wiele odpowie-
dzialnych funkcji. Znajaca swietnie jezyki francuski i rosyjski, intereso-
wala sie sytuacja polonistyki za granica, takze nauczaniem polszczyzny
w zagranicznych uczelniach. Jako specjalistka w zakresie literatury po-
rownawczej miata bliskie kontakty z uczonymi francuskimi i rosyjskimi,
cieszyla sie ich uznaniem i sympatia, a to budowalo jej pozycje w swiecie
akademickim w kraju i za granica.

Trzeba podkresli¢, ze polonistyka UW zatrudniata wtedy znakomi-
tych specjalistow w zakresie historii i teorii literatury, takze literatury
porownawczej (np. J. Kulczycka-Saloni, Zdzistaw Libera, S. Frybes) oraz
jezykoznawcow, ktorych interesowaty nie tylko badania (wspoélczesnej)
polszczyzny, ale takze nauczanie jej jako jezyka obcego (np. Stanistaw
Skorupka, Bronistaw Wieczorkiewicz, Danuta Buttlerowa, Janina W6j-
towicz, Barbara Bartnicka, Jan Lewandowski) [por. Lewandowski 1985,
73-225; Miodunka 2016, 25-30, 309-314]. Specjalisci w zakresie litera-
tury i kultury byli wazni, poniewaz zdecydowana wiekszos¢ polonistow
zagranicznych interesuje sie literatura i kultura polska oraz uprawia li-
terature porownawcza. To oni byli zatem zawodowymi partnerami polo-
nistow zagranicznych, a takze mieli kontakty naukowe i organizacyjne
z badaczami literatur porownawczych. Jednakze, aby zosta¢ polonista
zagranicznym, trzeba sie nauczyc jezyka polskiego, a tu potrzebni byli
specjalisci w zakresie nauczania jezykow obcych, zwlaszcza — jezyka pol-
skiego jako obcego (dalej: JPJO).

10.1.4. Cho¢ B. Wieczorkiewicza nie mozna nazwac specjalista w za-
kresie nauczania jezyka polskiego jako obcego, to jemu zawdzieczamy
zdanie, ze cudzoziemcow powinniSmy uczy¢ polszczyzny ,na pewno nie
tak, jak uczymy jezyka ojczystego — ale tak i na takich podstawach, na
jakich opiera sie dzisiaj nowoczesnie pojeta nauka kazdego zywego je-
zyka obcego” [Wieczorkiewicz 1966, 251; 1980, 10]. W tym stwierdzeniu
podwazatl on zasadnos¢ owczesnej praktyki, zgodnie z ktéra cudzoziem-
cow uczyli polonisci, ktorzy mieli przygotowanie do nauczania jezyka
polskiego jako ojczystego, a specyfike nauczania obcokrajowcow opano-
wywali troche na wyczucie, a troche metoda prob i btedow. Réwnoczesnie
wskazywatl tez nowy punkt odniesienia dla tego nauczania, czyli — no-
woczesnie pojeta — metodyke nauczania jezykow obcych. Prof. B. Wie-
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czorkiewicz zdobyl uznanie i popularnosé¢ jako badacz m.in. gwary
warszawskiej, dlatego jego artykul o nauczaniu jezyka polskiego jako
obcego trzeba uznac za wazny i wpltywowy, gdyz wyznaczal on kierunek
dalszych prac w tym zakresie. Jeszcze bardziej zaangazowaly sie w na-
uczanie JPJO B. Bartnicka, D. Buttlerowa i J. Wéjtowicz, ktore oprocz
znaczacych prac naukowych na ten temat, publikowanych w ,Poradniku
Jezykowym”, przygotowywaly podreczniki do nauczania JPJO [Rohozin-
ska, Skura, Piasecka (red.) 2006, 217-227; Miodunka 2016, 25-30; 312].

10.1.5. Kursy wakacyjne jezyka i kultury polskiej dla slawistow sg
wazne, poniewaz to one stanowily poczatek réznego rodzaju kurséw dla
cudzoziemcow. W Uniwersytecie Warszawskim pierwszy kurs waka-
cyjny odbyl sie w 1956 r. Rok pdzniej zostalo utworzone Biuro Miedzy-
narodowych Kurséow UW dla Polonistow i Slawistow, ktore organizowato
coroczne kursy oraz zaopatrywalo zagraniczne polonistyki w pomoce
dydaktyczne i materialy naukowe. W 1961 r. Biuro to weszlo w sklad
Studium Jezyka i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcow UW ,Polonicum”,
ktorego podstawowym zadaniem bylto organizowanie kursoéw rocznych
JPJO obok kurséw wakacyjnych dla polonistow i slawistow [Szymczak
1967]. W wyniku stalego rozwoju i poszerzania swej dzialalnosci Studium
to zostalo przeksztalcone w 1975 r. w Instytut Jezyka i Kultury Polskiej
dla Cudzoziemcow ,Polonicum” na Wydziale Polonistyki. Warto dodac,
ze Szkola Letnia UW ksztalcila w latach 1956-1982 az 2874 studen-
tow oraz 240 wykladowcow zagranicznych [Lewandowski 1985, 22-23].
Wszystkie formy ksztalcenia dla Polonii i studentéow zagranicznych ofe-
rowane w naszym kraju w latach 1950-1982 omoéwit J. Lewandowski
w monografii Nauczanie jezyka polskiego cudzoziemcow w Polsce. Mono-
grafia glottodydaktyczna [1985, 19-44].

10.2. Poniewaz kursy wakacyjne UW odbywaly sie poczatkowo w UW
i w UdJ, trzeba otwarcie powiedzie¢, ze fakt ten nie wywarl wiekszego
wplywu na zainteresowanie nauczaniem JPJO w UJ. Zorganizowane
formy nauczania JPJO w UJ datuje sie zwykle od 1 pazdziernika 1965 .,
kiedy rozpoczeto dziatalnos¢ Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziem-
cow, ksztalcace wowczas (na zlecenie Ministerstwa) Wietnamczykow,
przygotowujacych sie do studiéw w Polsce [Miodunka 2018, 105-109].
Szkota Letnia Jezyka i Kultury Polskiej UJ rozpoczeta dziatalnos¢ pozniej,
bo w 1970 r., jako jednostka specjalizujaca sie w ksztalceniu mlodziezy
polonijnej ze Stanéw Zjednoczonych i innych krajow kapitalistycznych
[Rokicki 1999, 15-25]. Stalo sie to mozliwe dzigki porozumieniu miedzy
owczesnym rektorem UJ, znanym w sSwiecie geografem, prof. Mieczy-
slawem Klimaszewskim, pelniacym takze funkcje prezesa Towarzystwa
Lacznosci z Polonia Zagraniczna ,Polonia”, a prezesem Fundacji Ko-
Sciuszkowskiej w Nowym Jorku, prof. Eugeniuszem Kusielewiczem. Do
porozumienia doszto dzieki posrednictwu socjologow z UJ, z prof. Hiero-
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nimem Kubiakiem na czele, prowadzacych juz wtedy badania polonijne
w USA [Rokicki 1999, 16]. O wyjatkowosci tego zdarzenia tak pisat inny
socjolog, dyrektor Szkoty Letniej, Jarostaw Rokicki:

(...) koniec lat 60 i poczatek 70. to wciaz okres komunizmu. Wszelkie kontakty obywa-
teli PRL z cudzoziemcami, a takze emigracja i Polonia, szczeg6lnie Polonia mieszkajaca
w Stanach Zjednoczonych i Europie Zachodniej, byly kontrolowane i ograniczane.
Z tego punktu widzenia decyzja o otwarciu UJ dla Polonii i obywateli obcych panstw
nie pochodzacych z rodzin polskich miata bardzo wazne, o ile nie przelomowe, znacze-
nie. Naturalnie, mozna twierdzi¢, ze dla éwczesnych wiadz takie ograniczone otwar-
cie miato wydzwiek przede wszystkim propagandowy. Jest to oczywiScie prawda.
Z drugiej jednak strony, decyzja ta znacznie poszerzata mozliwos¢ bezposrednich
kontaktéow nie tylko spolecznosci akademickich i studentéw, ale i zwyktych obywa-
teli krajow oddzielonych dotychczas szczelnymi granicami systeméw politycznych
[Rokicki 1999, 17].

W cytowanym opracowaniu podatl on, ze w ciagu 30 lat Szkola Let-
nia UJ przyjela co najmniej 14 tys. uczestnikow z kilkudziesieciu krajow
Swiata, wsrod ktorych wiekszos¢ stanowili obywatele USA.

10.3. Szkota Letnia UJ roznila sie od wczesniejszych przedsiewziec
tego typu tym, ze o jej aktywnosci publikowano artykuly w periody-
kach naukowych [Klimaszewski 1973; Kapiszewski 1975; 1985; zob.
tez numer specjalny ,Zycia Szkoty Wyzszej” 1979, nr 7-8 — Kapiszewski
1979]. Z okazji jej 30-lecia wydano tom zbiorowy, zatytulowany Oswaja-
nie chrzqszcza w trzcinie, czyli o ksztalceniu cudzoziemcéow w Instytucie
Polonijnym Uniwersytetu Jagielloriskiego pod red. Wtadystawa Miodunki
i Jarostawa Rokickiego [1999]; tom stal sie swoistym opracowaniem pro-
totypowym dla wielu wydawnictw okolicznosciowych, publikowanych
pozniej przez inne polskie uczelnie. Nalezy tu wymienic takie prace jak:
Na chwate i pozytek nasz wzajemny. Ztoty jubileusz ,,Polonicum” pod
red. E. Rohozinskiej, M. Skury, A. Piaseckiej [2006]; Studium Jezyka Pol-
skiego dla Cudzoziemcéw Uniwersytetu Lodzkiego, 1952-2002 D. Wiel-
kiewicz-Jdatlmuznej [2008]; W stuzbie jezyka i kultury. Jubileusz XX-lecia
Centrum Jezyka i Kultury Polskiej dla Polonii i Cudzoziemcéw UMCS pod
red. J. Mazura, A. Dunin-Dudkowskiej, A. Malyski, K. Sobstyl [2011];
40 lat wroctawskiej glottodydaktyki polonistycznej. Teoria i praktyka pod
red. A. Dabrowskiej, U. Dobesz [2014]; Krakowska szkola glottodydak-
tyki poréwnawczej na tle rozwoju glottodydaktyki ogélnej i polonistycznej
P.E. Gebala [2014]; Skutecznosé nauczania cudzoziemcow jezyka pol-
skiego jako obcego na przykladzie dziatalnosci Instytutu Polonijnego UJ
w latach 1996-2004 D. Galygi [2015] oraz Jezyk polski — nie taki obcy.
Publikacja jubileuszowa z okagzji dziesieciolecia dzialalnosci Centrum
Kultury i Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcéw Uniwersytetu Warmirisko-
-Mazurskiego w Olsztynie pod red. I.A. N'Diaye, S. Przybyszewskiego,
M. Roétkowskiej [2015]. Wszystkie wymienione tu tomy przynosza wiele
informacji szczegotowych na temat aktywnosci naukowej, dydaktyczne;j
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i organizacyjnej w poszczegolnych uczelniach. Beda one mogly by¢ wy-
korzystywane w przysztosci jako zrodta do opracowywania dorobku calej
glottodydaktyki polonistycznej w drugiej polowie XX w. i na poczatku
XXI w.

10.4. Z przedstawionych dotad danych wynika, Ze szkoty letnie oraz
studia jezyka polskiego dla cudzoziemcow z biegiem lat stawaly sie coraz
popularniejsza forma ksztalcenia obcokrajowcow w polskich uczelniach,
ktore powoli, ale konsekwentnie otwieraly sie na swiat. P. Gebal pod-
jal probe ogdlnego podsumowania sytuacji w tym zakresie na poczatku
XXI w., dochodzac do nastepujacych wnioskow:

W rzeczywistosci krajowej polonistyczne ksztalcenie cudzoziemcow jest tradycyjnie
realizowane przez wyspecjalizowane centra i szkoty kultury i jezyka polskiego jako
obcego, zlokalizowane w polskich uniwersytetach. W chwili obecnej istnieje 16 tego
typu osrodkéw, prowadzonych przez najwieksze polskie uczelnie humanistyczne (...).
Organizacyjnie stanowia one zwykle czes¢ uniwersyteckich polonistyk (np. w UW,
UJ, UWr, USz, UKW w Bydgoszczy, KUL, UO), cho¢ sa tez placowki funkcjonujace na
zasadach zblizonych do uczelnianych studiow jezykéw obcych (np. UL, UAM, UMCS,
US, UG, UKSW) [Gebal 2014, 24-27].

Jak widac, autor skoncentrowal swag uwage na uniwersytetach, mimo
ze ta forma ksztalcenia cudzoziemcow istniata takze w politechnikach
i uczelniach technicznych, jak np. Politechnika Wroctawska, Politech-
nika Warszawska, Politechnika Krakowska, Akademia Gérniczo-Hutni-
cza, a takze w prywatnych szkotach wyzszych. Bez przesady mozna zatem
powiedzieé, ze cudzoziemcy sa obecnie ksztalceni w wiekszosci polskich
szko6l wyzszych, zarowno panstwowych, jak i prywatnych, a niektoére ze
szkol prywatnych zaczynaja sie wrecz specjalizowac w ksztatceniu cu-
dzoziemcow ze wzgledu na panujacy w naszym kraju niz demograficzny.

10.5. Rozwéj form ksztalcenia cudzoziemcow w Polsce (programy
roczne przygotowujace do podjecia studiow magisterskich, programy
dla mtodziezy zagranicznej, np. amerykanskiej typu Year Abroad, roczne
i dwuletnie studia polskie dla cudzoziemcow, kilkutygodniowe programy
szkol letnich, programy na zamowienie uczelni zagranicznych itd.) zwra-
cal uwage na koniecznos¢ zorganizowanego ksztalcenia przysztych na-
uczycieli polszczyzny jako jezyka obcego. W latach 90. wieku XX pojawity
sie pierwsze kursy dla kandydatow na lektorow jezyka polskiego, prowa-
dzone przez uczelniane osrodki ksztalcenia cudzoziemcow. Kursy te poz-
niej zostaly przeksztalcone w roczne lub dwuletnie studia podyplomowe,
prowadzone zgodnie z regulacjami obowiazujacymi dla tych studiéw. Po
roku 2000 pojawita sie mozliwos¢ odbywania dwuletnich studiow magi-
sterskich w zakresie nauczania jezyka polskiego jako obcego, obok stu-
diow licencjackich tego typu. Te formy ksztalcenia nauczycieli jezyka
polskiego jako obcego i drugiego opisal i poddal analizie Przemystaw
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E. Gebal w monografii Modele ksztalcenia nauczycieli jezykéw obcych
w Polsce i w Niemczech. W strone glottodydaktyki poréwnawczej [2013,
223-276, 316-342]. Weryfikujac swoje hipotezy badawcze, autor doszed?
do takich wnioskow:

(...) Proces profesjonalizacji ksztatcenia przysztych nauczycieli jezyka polskiego jako
obcego i drugiego znajduje sie in statu nascendi. Przygotowywanie zawodowe przy-
szlych specjalistow w duzym stopniu zdominowane jest przez zagadnienia natury
teoretycznej. Powiazanie procesu ksztalcenia z konkretng praktyka nauczania wciaz
realizowane jest w stopniu niezadowalajacym. (...) Absolwenci polonistycznych stu-
diéw glottodydaktycznych pracujacy w charakterze nauczycieli jezyka polskiego jako
obcego i drugiego sa raczej zadowoleni ze sposobu ich przygotowania zawodowego
w trakcie studiow akademickich. Zwracaja jednak uwage, iz realizowane tresci ksztat-
cenia nie zawsze odpowiadaja wymaganiom wspéltczesnego edukacyjnego rynku pracy
[Gebal 2013, 271-272].

Proces ksztalcenia nauczycieli jezyka polskiego jako obcego wpltynat
na przygotowanie pierwszych podrecznikow dla kandydatéw na lektorow,
takich jak np. ABC metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego
Anny Seretny i Ewy Lipinskiej [2005], Z zagadnien dydaktyki jezyka pol-
skiego jako obcego pod red. E. Lipinskiej i A. Seretny [2006), Planowanie
lekcji jezyka obcego. Podrecznik i poradnik dla nauczycieli jezykow ob-
cych Iwony Janowskiej [2010] czy Dydaktyka kultury polskiej w ksztat-
ceniu jezykowym cudzoziemcéw. Podejscie poréwnawcze P.E. Gebala
[2010; zob. tez Miodunka 2016, 66-82].

10.6. Omawiajac etapy rozwoju glottodydaktyki polonistycznej,
W. Miodunka podkreslit, ze poczatkowo liczyly sie gléwnie dwa osrodki,
ktore mozna uznac za modele ksztalcenia jezykowego obcokrajowcow
w Polsce:

W omawianym okresie (tzn. w latach 1952-1992) znaczacymi jednostkami dydak-
tycznymi byly przede wszystkim dwie: Instytut Jezyka i Kultury Polskiej dla Cudzo-
ziemcow ,Polonicum” UW, specjalizujacy sie w ksztalceniu zagranicznych polonistow
i slawistow oraz przygotowywaniu lektoréw JPJO do pracy w uczelniach zagranicz-
nych, oraz Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcow UL, przygotowujace do stu-
di6éw magisterskich setki obcokrajowcow z krajow Trzeciego Swiata i specjalizujace sie
w opracowywaniu dla nich pomocy dydaktycznych [Miodunka 2016, 311].

Poniewaz jednak sytuacja zmieniala sie bardzo dynamicznie w wy-
niku konkurencji miedzy poszczegolnymi osrodkami, a takze samymi
uczelniami, w pierwszym dziesiecioleciu XXI w. wyraznie zaznaczyly
swoja obecnos¢ w Polsce i w swiecie Szkota Jezyka i Kultury Polskiej
oraz Katedra Miedzynarodowych Studiéw Polskich US, Szkota Jezyka
Polskiego i Kultury dla Cudzoziemcéw UWr, Centrum Jezyka i Kultury
Polskiej dla Polonii i Cudzoziemcéw UMCS, Centrum Jezyka i Kultury
Polskiej w Swiecie z Katedra Jezyka Polskiego jako Obcego UJ; w UW
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natomiast obok Centrum Jezyka i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcow
,Polonicom” zaczat dziala¢ ambitnie pomyslany Instytut Polonistyki Sto-
sowanej, zajmujacy sie m.in. takze glottodydaktyka polonistyczna.

11. NAUCZANIE POLSZCZYZNY W UCZELNIACH ZAGRANICZNYCH
W LATACH 1944-2018

11.1. Drugi okres tworzenia sie polonistyk zagranicznych po zakon-
czeniu Il wojny swiatowej przypada na lata 50. i 60., kiedy powstaty
polonistyki np. na paryskiej Sorbonie (1961) i w Nancy (1961), na Uni-
wersytecie we Frankfurcie nad Menem (1958), na Uniwersytecie Yale
(1955) i na Uniwersytecie Indiana w Bloomington (1958), na Uniwersy-
tecie we Florencji (1947) i na Uniwersytecie w Budapeszcie (1948). Ko-
lejny, trzeci okres rozwoju polonistyk zagranicznych przypada na lata
90. wieku XX, co najlepiej wida¢ na przykladzie polonistyk Dalekiego
Wschodu [Dubisz, Nowicka-Jezowa, Swiech (red.) 2001, 99-314].

11.2. Obserwujac dzis$ historie nauczania jezyka polskiego w Swiecie,
dostrzegamy, ze w 20-leciu miedzywojennym odnosilo sie ono tylko do
krajow, w ktorych przebywaly i dzialaly grupy polonijne. Nikt wtedy nie
brat pod uwage takiej mozliwosci, zeby nauczac jezyka polskiego w kra-
jach, gdzie nie byto zbiorowosci polonijnych. Dlatego nauczanie jezyka pol-
skiego jako obcego na Dalekim Wschodzie, w Chinach, Japonii czy Korei
nie bylo brane pod uwage, nie pojawiato sie nawet w najsmielszych pla-
nach. Dzis, sto lat p6zniej, wiemy, ze tak sie jednak stato: polonistyka po-
wstata najpierw w Pekinie (1954), potem w Seulu (1987), wreszcie w Tokio
(1991). Powstanie polonistyki pekinskiej trzeba wiazac z ideologia interna-
cjonalizmu catego bloku panstw socjalistycznych po II wojnie Swiatowe;.
Dlatego wyprzedza ono o ponad 30 lat powstanie dwu pozostatych polo-
nistyk. Powstanie polonistyki koreanskiej wyraznie odbiega od ogo6lnych
tendencji, gdyz utworzono ja w okresie schytku Polski Ludowej, kiedy nie
byla jeszcze znana polityczna przysztos¢ kraju. W dodatku powstata ona
w Korei PId., z ktora 6wczesna Polska nie miata kontaktéow dyplomatycz-
nych, a ich nawiazanie nastapito juz po powstaniu polonistyki. Najpozniej
powstata polonistyka w Japonii i byta to reakcja tamtejszych wiadz na de-
mokratyzacje ustroju panstwa polskiego, co stalo sie na przetomie lat 80.
i 90. Gdyby nie ona — napisat Tokimasa Sekiguchi [2013, 99] —

w Japonii dalej nie istniataby polonistyka. Mocne wstrzasy polityczne oraz liberaliza-
cja bloku socjalistycznego byly potrzebne japoniskiemu Ministerstwu Edukacji, aby
przekonac¢ Ministerstwo Skarbu o pozytku powotania do zycia na panstwowych uczel-
niach w Japonii trzech nowych kierunkéw studiéw, to jest polonistyki, bohemistyki
i hungarystyki.
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11.3. Polonistyki te dzialaly niezaleznie od siebie, natomiast na kon-
ferencji ,,Studia polonistyczne w Azji”, zorganizowanej z okazji 20-lecia
polonistyki w Seulu w 2007 r., doszlo do spotkania przedstawicieli po-
lonistyk z Korei, Chin i Japonii, dzieki czemu narodzil sie pomyst orga-
nizowania spotkan polonistyk trzech krajow (dalej: SPTK). Inicjatywa ta
okazala sie¢ trwala mimo zmian kierownictwa polonistyk w poszczegol-
nych krajach, a kazde kolejne spotkanie staje sie Swietem polonistyk
Dalekiego Wschodu i przyciaga coraz wieksza liczbe reprezentantéw po-
lonistyk krajowych i zagranicznych [Sekiguchi 2013; Miodunka 2016,
344-347].

11.4. Jedna z najmlodszych polonistyk na swiecie powstata w 2009 r.
w Brazylii na Uniwersytecie Federalnym Stanu Parana w Kurytybie. Za-
lozenie polonistyki w Brazylii, w ktorej zZyje najwieksza zbiorowos¢ polo-
nijna w Ameryce Lacinskiej, stanowi w pewnym sensie powro6t do tradycji,
znanej z okresu po I wojnie Swiatowej, ale przeniesionej z krajow Europy
i USA do Ameryki Poludniowe;j. Polonistyka ta obchodzi w 2019 r. jubile-
usz 10-lecia, szczycac sie swymi absolwentami i profesorami, z ktérych
spora czes¢ zajmuje sie ttumaczeniem literatury polskiej na jezyk portu-
galski, przyczyniajac sie do sukcesow polskich dziet literackich na rynku
brazylijskim [Miodunka 2016; 2018].

11.5. Kiedy powstawata polonistyka w Kurytybie, wydawalo sie, Ze
w najblizszym czasie nie bedzie specjalnych okazji do tworzenia poloni-
styk. Dlatego zakladanie kolejnych polonistyk w Chinach stalo sie wy-
darzeniem na skale miedzynarodowa, tym bardziej ze bodzcem do ich
powstawania byla inicjatywa wladz chinskich, a nie polskich [Rui Mao
2018, 57-64]. Chodzi o inicjatywe przypisywana przewodniczacemu Xi
Jinpingowi ,Jeden Pas—Jeden Szlak”, czyli o tzw. Nowy Szlak Jedwabny.
Ta naglosniona przez media koncepcja stala sie podstawa wielu dzia-
tan chinskich, w ktérych duzo uwagi poswieca sie Europie Srodkowo-
-Wschodniej, a szczegolnie Polsce. Wizyta prezydenta Andrzeja Dudy
w Chinach jako jego pierwsza podro6z zagraniczna zostala w Kraju Srodka
bardzo dobrze przyjeta, dlatego szybko doszto do oficjalnej wizyty prze-
wodniczacego Xi Jinpinga w czerwcu 2016 roku w Warszawie. Te dwie
wazne wizyty i podniesienie wzajemnych relacji do poziomu partner-
stwa strategicznego, a wiec kwestie polityczne, zadecydowaly o otwarciu
wielu nowych osrodkéw nauczania polszczyzny w Chinach. W rezulta-
cie tych dziatan pod koniec roku akademickiego 2016/2017 na terenie
Chinskiej Republiki Ludowej dziatalo dynamicznie pie¢ instytucji na-
uczania jezyka polskiego jako obcego, a mianowicie: Pekinski Uniwersy-
tet Jezykow Obcych, Uniwersytet Pedagogiczny w Harbinie, Kantonski
Uniwersytet Spraw Miedzynarodowych, Pekiniski Uniwersytet Studiow
Miedzynarodowych oraz Uniwersytet w Zhaoqing. W roku akademickim
2017/2018 powotano do istnienia kolejne osrodki polonistyczne badz
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zwiazane ze studiami polonoznawczymi w takich uczelniach jak: Szan-
ghajski Uniwersytet Studiow Miedzynarodowych, Uniwersytet Jezykow
Obcych w Xi’anie, Uniwersytet Jezykow Obcych w Syczuanie, Uniwer-
sytet Jezykow Obcych w Tianjinie. Od wrzesnia 2018 takze Uniwersytet
w Changchun rozpoczat studia polonistyczne. Rui Mao konczy pierwsza
czesc¢ swego artykutu takimi stowami:

Mozna Smiato stwierdzi¢, ze rok 2017 jest wyjatkowy ze wzgledu na rozw6j nauczania
jezyka polskiego jako obcego w Chinach. Takiego szybkiego tempa rozwoju studiow
polskich i polonistyk poza Chinami nie odnotowat zaden kraj na swiecie [Rui Mao
2018, 58; por. tez Miodunka, Tambor i in. 2018, 222-223].

12. PROCES INTEGRACJI POLONISTOW KRAJOWYCH
I ZAGRANICZNYCH W LATACH 1997-2018.

PODSUMOWANIE

12.1. O tym, jak bardzo wladzom Ministerstwa Oswiaty i Szkolnic-
twa Wyzszego PRL nie zalezalo na jezyku polskim w Swiecie i na polo-
nistach zagranicznych, najlepiej Swiadczy fakt, ze w latach 1944-1989
odbyla sie tylko jedna konferencja polonistéw zagranicznych. Doszto do
niej na Uniwersytecie Warszawskim w 1977 r. Kolejna konferencja od-
byla sie w 1995 r. (takze na UW), czyli juz po zmianach politycznych
i spotecznych, do ktorych doszto na przelomie lat 1989 i 1990. Stala sie
ona okazjg do utworzenia z inicjatywy dra Donalda Piriego z Uniwersy-
tetu w Glasgow poczatkowo nieformalnej Grupy ,Bristol”, ktérej dziata-
nia doprowadzily w konsekwencji do rejestracji w Warszawie 22 kwietnia
1997 r. Stowarzyszenia ,Bristol” Polskich i Zagranicznych Nauczycieli
Kultury Polskiej i Jezyka Polskiego jako Obcego [Miodunka (red.) 1997;
Miodunka 2016, 316-318].

12.2. Stowarzyszenie ,Bristol” bardzo szybko stato sie wzorem stowa-
rzyszen polonistow krajowych i zagranicznych. Wydziat Polonistyki UW
wystapil z inicjatywa organizowania Kongreséw Polonistéow Zagranicz-
nych, ktore od 1998 r. odbywaly sie w roznych polskich uczelniach: Uni-
wersytecie Warszawskim, Uniwersytecie Gdanskim, Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza, Uniwersytecie Jagiellonskim, Uniwersytecie Opol-
skim i Uniwersytecie Slaskim. Kongres zorganizowany w czerwcu 2016 r.
w US po raz pierwszy nosit nazwe Swiatowego Kongresu Polonistéw, sy-
gnalizujac w ten sposob koniec bardzo istotnego etapu integracji poloni-
stow zagranicznych i krajowych. Organizatorzy Kongresu juz w nazwie
podkreslali, ze studia polonistyczne to zadanie naukowe i dydaktyczne
o charakterze swiatowym, zadanie, ktore w jednych krajach ma bardzo
dtugie tradycje, podczas gdy w innych dopiero powstaje lub zaczyna sie
intensywnie rozwijac, co zacheca polonistow zagranicznych do wymiany
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doswiadczen. Uczestnicy takich spotkan z radoscia witali informacje
o powstawaniu nowych polonistyk, na przyktad na brazylijskim Uniwer-
sytecie Federalnym Stanu Parana w Kurytybie w 2009 r., czy o powsta-
waniu nowych polonistyk w wielkich miastach chinskich.

12.3. Poniewaz kadry polonistyk zagranicznych sa zdominowane
przez literaturoznawcéow i kulturoznawcow, podczas Kongresu Poloni-
stow Zagranicznych w UAM postanowiono zorganizowa¢ Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Studiéw Polonistycznych, ktore zostato zarejestrowane
w Krakowie 12 lutego 2011 r. o godz. 12:08. Oznaczalo to, ze obok Sto-
warzyszenia ,Bristol” powstato Stowarzyszenie Studiow Polonistycznych,
zrzeszajace wszystkich literaturoznawcow, kulturoznawcow, filmoznaw-
cow i teatrologow, jezykoznawcow oraz glottodydaktykéw polonistycz-
nych. Oddolne organizowanie sie ludzi zainteresowanych Polska, jej
jezykiem i kultura, ktorego dobrym przykladem bylo Stowarzyszenie
,Bristol”, stato sie znane specjalistom z zakresu innych dziedzin nauki.
Historycy z UJ w roku 2007 zorganizowali Kongres Zagranicznych Bada-
czy Dziejow Polski, zapraszajac do udzialu w nim wielu historykow zagra-
nicznych zainteresowanych historig Polski i krajow Europy Srodkowe;.
Kongresy te odbywaja sie co 5 lat w Krakowie i sg organizowane wspolnie
przez Polskie Towarzystwo Historyczne, Instytut Historii UJ oraz Instytut
Historii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Dotychczas odbyty sie
3 kongresy w latach 2007, 2012 i 2017. Doswiadczenia historykoéw po-
kazuja, ze organizacja takich miedzynarodowych spotkan w tym samym
osrodku akademickim pozwala na prowadzenie konsekwentnej polityki
w zakresie tematyki zjazdow, zapraszania wybitnych historykow, wyroz-
niania najwybitniejszych historykow itd. To powolana przez historykow
nagroda Galla Anonima za najlepsze prace historyczne na temat Polski
stala si¢ modelem dla nagrody im. Jana Kochanowskiego za najlepsze
prace polonistyczne, przygotowywane przez polonistow zagranicznych.

12.4. Do tych inicjatyw polonistow i zagranicznych badaczy dziejow
Polski nalezy dolaczy¢ swiatowe kongresy ttumaczy literatury polskiej,
organizowane przez Instytut Ksiazki w Krakowie od 2005 r. Poniewaz
wielu polonistéw zagranicznych jest rownoczesnie ttumaczami literatury
polskiej na swoje jezyki, kongresy thumaczy stajg sie dodatkows okazja
do spotkan wszystkich zainteresowanych przekladaniem polskich dziet
literackich. W sumie nalezy podkresli¢, ze Stowarzyszenie ,Bristol” stato
sie pierwowzorem organizacji miedzynarodowych, zrzeszajacych specja-
listow w zakresie nauczania jezyka, badania literatury polskiej na tle li-
teratury swiatowej, analizowania kultury polskiej w kontekscie r6znych
kultur swiata. Stowarzyszenie ,Bristol” stalo sie pierwszym pomostem
pomiedzy polonistami zagranicznymi i krajowymi, pomostem, po ktérym
poruszaja sie obecnie jezykoznawcy, literaturoznawcy, kulturoznawcy,
teatrolodzy, filmoznawcy, wreszcie historycy i thumacze literatury pol-
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skiej. Dlatego mozna powiedziec¢, ze marzenie Donalda Piriego o powota-
niu organizacji globalnej, otwartej dla wszystkich, niezaleznie od kraju
dziatania i specjalnosci zawodowej, stato sie faktem.
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Popularising, preserving, and teaching Polish all over the world
in the period 1918-2018,
Part II: The Polish language

Summary

The entire period 1944-2018 was divided chronologically into two parts: the
period 1944-1989, which was the period of the Polish People’s Republic (PRL),
when Poland was part of the Socialist Bloc, led by the USSR, and the period
1989-2018, when the Polish authorities and society built a free and independent
Republic of Poland in unison. In the former period, special attention is given
to the period 1978-1990, when Cardinal Karol Wojtyta’s election as Pope John
Paul II first and the establishment and activity of the Solidarity movement
next made Poland a country well-known and admired all over the world, which
largely influenced the transformation of the awareness of the Polish community
in many countries. All this constitutes a background for the presentation of
the history of education of the Polish community abroad, foundation of schools
of the Polish language and culture at numerous Polish institutions of higher
education, with the University of Warsaw in the lead and finally, the process of
developing Polish Studies abroad as well as the process of integrating Polish and
foreign specialists in Polish studies in the period 1997-2018.

Keywords: Polish language across the world — Polish as a foreign language —
teaching Polish as a foreign language — glottodidactics — language policy.
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