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PARTYKULY W NAUCZANIU JEZYKA POLSKIEGO
JAKO OBCEGO NA POZIOMIE Al.
NA MATERIALE PODRECZNIKOW
I SLOWNIKOW PRZEZNACZONYCH DLA UCZACYCH SIE
JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO

Wyrazy i wyrazenia, ktoére sg zaliczane do klasy partykul, mozna od-
nalez¢ w dialogach, tekstach i zdaniach w éwiczeniach zamieszczonych
w podrecznikach, zbiorach ¢wiczen i innych materialach do nauczania
jezyka polskiego jako obcego juz na poziomie Al. Znajduja sie one row-
niez na listach minimum i listach podstawowych stownictwa, tworzo-
nych na potrzeby nauczania jezyka polskiego cudzoziemcow. Pewien
zaso6b partykutl jest réwniez odnotowany w stownikach przeznaczonych
dla cudzoziemcow uczacych sie polszczyzny, jednak — jak wynika z prze-
gladu leksykonow — nie jest on pelny.

Partykuly sa uzywane w tekstach (zdaniach) w podrecznikach, lecz
ani ich znaczenie, ani uzycie nie sa przez autorow materiatow dydak-
tycznych wyjasniane. Nie ma takze ¢wiczen, dzieki ktéorym uczacy sie
mogliby naby¢ umiejetnos¢ postugiwania sie nimi we wlasnych wypo-
wiedziach, ¢wiczen zdajacych sprawe z ich dorematycznosci, a zatem
zmiennej pozycji w zdaniu, czy tez ¢wiczen wyczulajacych na niewielkie
czasami roznice znaczenia. Znaczenie partykutl jest dla nauczycieli nie-
kiedy trudne do wyjasnienia, ekwiwalenty obcojezyczne czesto nie sa
réwnoznaczne, a stowniki niestety nie sga pomocne, gdyz definicje w nich
zawarte sa czesto zbyt ogolne i poshuguja sie stownictwem wykraczaja-
cym poza mozliwosci uczacych sie na poziomie poczatkujacym, a takze
Sredniozaawansowanym. Aby znalez¢ odpowiedni sposéb wprowadzania
i uczenia uzycia partykul na wszystkich etapach nauczania jezyka pol-
skiego jako obcego, nalezy zestawic liste partykut wystepujacych w pod-
recznikach i innych materiatach dydaktycznych, zaproponowac ich
definicje oraz okresli¢ zakresy stosowania.

Celem tego artykulu jest ustalenie, ktore partykuly zostaly uzyte
w podrecznikach na poziomie Al, a wiec z ktérymi jednostkami stykaja
sie uczacy sie jezyka polskiego jako obcego na samym poczatku nauki.
Nastepnie — skonfrontowanie ich z listami stownictwa przeznaczonego do
przyswojenia na etapie poczatkowym oraz poréwnanie ich uzy¢ z infor-
macjami podanymi przez stowniki.
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Partykuly i zdania, w ktorych zostaty uzyte, zostaly wyekscerpowane
z trzech popularnych podrecznikéw do nauczania jezyka polskiego jako
obcego na poziomie Al: Polski krok po kroku. Seria podrecznikéw do
nauki jezyka polskiego dla obcokrajowcéw. Poziom Al, Iwona Stempek
iin., Krakéw 2010; Polski jest cool. Seria do nauki jezyka polskiego jako
obcego na poziomie Al. Ksigzka studenta, Ewa Piotrowska-Rola, Ma-
rzena Porebska, Lublin 2013; Hurra!!! Po polsku 1. Podrecznik studenta,
Malgorzata Malolepsza, Aneta Szymkiewicz, wyd. II, Krakow 2006 [wyd. I
— 2003]. Kazdy z tych podrecznikoéw rézni sie od pozostalych zasobem
slownictwa i stopniem trudnosci, a w zwiazku z tym jest skierowany do
adresatow rézniacych sie nieco poziomem zaawansowania. Podrecznik
wymieniony jako ostatni, najstarszy, najbardziej odbiega od poziomu Al,
prezentuje nieco wyzszy poziom jezykowy niz podreczniki publikowane
pozniej, po ukazaniu sie wytycznych Europejskiego systemu opisu ksztat-
cenia jezykowego [2003].

Definicja klasy partykut zostala przyjeta za Stownikiem gniazdowym
partykut polskich (SGPP) [Grochowski, Kisiel, Zabowska 2014], zgodnie
z ktora partykula to operator metatekstowy, otwierajacy jedna pozycje
dla rematu wypowiedzenia, nienacechowang gramatycznie ani seman-
tycznie; wspolwystepujacy z wyrazeniami wypelniajacymi te pozycje, ale
niewchodzacy z nimi w zalezno$¢ syntaktyczna; niewchodzacy samo-
dzielnie na pozycje otwierane przez jednostki innych klas gramatycz-
nych; komentujacy remat wypowiedzenia (dorematyczny) [Grochowski,
Kisiel, Zabowska 2014, 26]. Z podrecznikow wyekscerpowano 20 par-
tykul w rozumieniu SGPP: byé moze, chyba, gtéwnie, jednak, jeszcze,
moze, na pewno, na przyktad, nawet, oczywiscie, po prostu, przeciez,
raczej, rowniez, szczegolnie, takze, tez, tylko, w koricu, wtasnie. Jede-
nascie z nich wystapilo wielokrotnie i w wiekszoSci (poza na przyktad,
rowniez, szczegodlnie, takze) we wszystkich trzech wybranych podrecz-
nikach: chyba, jeszcze, moze, na pewno, na przyktad, oczywiscie,
rowniez, szczegolnie, takze, tez, tylko, a dziewie¢ ma tylko nieliczne
poswiadczenia, z czego prawie wszystkie (poza gtdwnie i nawet) zaledwie
w jednej z wybranych publikacji: byé moze, gtéwnie, jednak, nawet, po
prostu, przeciez, raczej, w koricu, wilasnie.

Nie wzieto pod uwage jednostek, ktére w stownikach przeznaczonych
dla uczacych sie jezyka polskiego i Innym stowniku jezyka polskiego kwa-
lifikowane sa jako partykuly, jednak nie naleza do tej klasy w SGPP. Sa
to: a, ale, czy, juz, nie, niestety, no, w ogole (nie), to, az, przeciez, prawie.

Przedmiotem tego artykuhlu jest 11 partykul w rozumieniu SGPP,
ktore zostaly wielokrotnie uzyte w trzech wybranych podrecznikach (wy-
tluszczone powyzej). Zasob ten skonfrontowano z czterema listami haset
z opracowan dotyczacych stownictwa minimum i stownictwa wspoélnego,
by okresli¢, czy partykuly uzyte w podrecznikach naleza do podstawo-
wego zasobu leksykalnego jezyka polskiego i poziomu kompetencji jezyko-
wej Al w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego. Po pierwsze, z listami
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zawartymi w publikacji pt. Jezyk polski jako obcy. Programy nauczania
na tle badan wspdéiczesnej polszczyzny. Zbiér materiatéw opracowany
przez Komisje Ekspertéw Ministerstwa Edukacji Narodowej, pod redakcja
W. Miodunki, tj. Listg haset do stownika-minimum wspétczesnej polsz-
czyzny (I poziom nauczania), zamieszczong jako aneks w rozdziale Dobér
stownictwa do nauczania jezyka jako obcego [Zgotkowa 1992], oraz li-
stami tzw. modulantéw z rozdzialu Charakterystyka ilosciowa modulan-
téw autorstwa J. Antas [Antas 1992]. Po drugie, z wykazem stownictwa
ogoblnopolskiego, wspolnoodmianowego, nienacechowanego stylistycznie,
zawartego w Leksyce wspélnej roznym odmianom polszczyzny [Markow-
ski 1992]. Po trzecie, z Listami wyrazowymi skompilowanymi na potrzeby
badan uczaqcych sie jezyka polskiego jako obcego [Seretny 2011], ktére
zostaly utworzone na podstawie list H. Zgotkowej [1992], uzupelnio-
nych o slownictwo nowsze [zob. Seretny 2011, 176] i uporzadkowanych
w grona wyrazowe [zob. Seretny 2011, 183].

Nastepnie poréwnano definicje znaczen partykul w SGPP, Innym
stowniku jezyka polskiego pod red. M. Barnki i trzech stownikach dla
uczacych sie jezyka polskiego jako obcego z materialem ilustracyjnym
zawartym w podrecznikach.

LISTY WYRAZOWE

W niektérych sposréd wzietych pod uwage publikacji autorzy defi-
niuja pojecie klasy partykul. H. Zgotkowa odnosi sie do ich tradycyjnego
rozumienia i zalicza partykuly obok wykrzyknikéw do haset ,pragma-
tycznych”, ,ich podstawowg funkcja jest ujawnienie stosunku mowia-
cego do aktualnie realizowanej wypowiedzi” [Zgétkowa 1992, 41]. Do
slownika minimum badaczka zakwalifikowala 51 jednostek, sposrod
ktorych 40 S. Jodlowski zaliczyl do modulantéw, spetniajacych funkcje
pragmatyczna: sytuujacych, waloryzujacych, osadzajacych, zyczacych,
wprowadzajacych, pytajacych i afektujacych [Zgoétkowa 1992, 46]. Poje-
ciem modulantéw postuguje sie w tym samym zbiorze studiow J. Antas,
ktéra za S. Jodlowskim przyjmuje, ze

nie sa [one] sktadnikami zdania, ale w przeciwienstwie do innych synsemantycznych
czesci mowy (...) maja wolna pozycje sktadniowa, tzn. moga okresla¢ lub odnosic sie
do wolnego sktadnika zdania; bez wzgledu na to, jaki sktadnik zdania okreslaja (...),
tresci, ktére wnosza do struktury wypowiedzi sytuuja sie zawsze poza zdaniem, w tym
sensie, ze stanowig rame modyfikacyjna propozycji sadu i daja sie opisywac w termi-
nach presupozycji i jej operatoréw [Antas 1992, 270].

Dalej autorka pisze, ze

sa to wiec jednostki wprawdzie pelnowartoSciowe semantycznie, ale ich walor se-
mantyczny jest w pelni funkcyjny: zastepuja niejako cale zlozone konstrukcje wy-
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powiedzeniowe, majace za zadanie wprowadzenie okreslonego typu ustosunkowania
odpodmiotowego, wyrazanego presupozycyjnie [Antas 1992, 271].

Klasyfikacja modulantow w tej pracy przedstawia sie nastepujaco:

— zacie$nienie referencjalnego charakteru odniesienia (np. sytuanty jak
tylko),

— wyznaczenie ustosunkowania waloryzujacego (np. owszem, istotnie),

— okreslenie waloru modalnego (np. chyba, zapewne, byé moze),

— wyrazenie ustosunkowania afektacyjnego (np. niestety, na szczescie,
no, przeciez),

— ustanowienie okreslonej ramy metajezykowej (np. modulanty wpro-

wadzajace: mianowicie, na przykitad) [Antas 1992, 271].

Na Liscie hasel do stownika minimum wspélczesnej polszczyzny
(I poziom nauczania) [Zgotkowa 1992; dalej Lista I] znajduja sie prawie
wszystkie z nich, nie zanotowano jedynie wyrazenia na przykitad, ktérego
nie ma réwniez na listach slownictwa na wyzsze poziomy, ale sg formy
na i przyktad.

Wszystkie jednostki znajduja sie na listach modulantéow [Antas 1992],
z czego 8 w wykazie najczestszych (powyzej 100 w materiale): chyba, jesz-
cze, moze, oczywiscie, tylko, réwniez, tez, takze, dwa — w trzecim prze-
dziale frekwencyjnym (od 10 do 100): na pewno, szczegdlnie, a jeden — na
przyktad — w przedziale o najmniejszej frekwencji (ponizej 10).

W zbiorze wyrazéw w Leksyce wspdlnej réznym odmianom polszczy-
zny [Markowski 1992] sa tylko cztery jednostki: chyba, moze, na pewno,
oczywiscie, a brakuje siedmiu: jeszcze, na przyktad, réwniez, szczegdl-
nie, takze, tez, tylko. Natomiast na liczacej ok. 1200 wyrazow liscie Stow-
nictwo minimum — przedziat gron 1-1000, przeznaczonej dla poziomu Al
[Seretny 2011], znalazly sie¢ niemal wszystkie wymienione partykuty,
poza na przykilad.

SLOWNIKI DLA UCZACYCH SIE JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO

Wziete pod uwage stowniki sa przeznaczone dla uczacych sie jezyka
polskiego jako obcego lub — jak w wypadku Innego stownika jezyka pol-
skiego pod red. M. Banki [Warszawa 2000] — uczyniono ich przynajmniej
mozliwymi adresatami. Stownik nie notuje wyrazow bardzo rzadkich,
przestarzaltych i terminéw specjalistycznych, a wiec réwniez takich par-
tykul. Klase te autorzy rozumieja jako wyrazy nieodmienne, wystepujace
najczesciej przed wyrazem okreslanym; mogace okresla¢ nie tylko cza-
sowniki, przymiotniki i przystowki (jak przystowki), lecz takze inne czesci
mowy [ISJP, XXXIV]. Ma ona szerszy zakres niz w SGPP i do partykutl zo-
staly zaliczone takie jednostki jak na przyktad tuz, ktére M. Grochowski
klasyfikuje jako operator adsubstantywny [Grochowski 1997]. Stownik
notuje wszystkie partykuly bedace przedmiotem tego artykutu.
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Stownik minimum jezyka polskiego pod red. H. Zgoétkowej [Krakow
2013] jest przeznaczony dla poziomoéw Al i A2 i zawiera 2 144 hasla.
Powstal w ramach tych samych badan, co zbiér materialéw [Miodunka
1992], jednak brak w nim czesci partykul wymienionych tam na LiScie I,
ktéra odpowiada tym poziomom. Stownik podstawowy jezyka polskiego
dla cudzoziemcéw autorstwa B. Bartnickiej i R. Sinielnikoff [Warszawa
1979] zawiera okoto 5000 hasetl i jest przeznaczony dla uczacych sie pol-
skiego na pierwszym etapie. Powstal na podstawie Matego stownika jezyka
polskiego oraz list frekwencyjnych, ktére byly baza list haset w zbiorze ma-
terialow [Miodunka 1992]. Réwniez pieciotysieczny llustrowany stownik
podstawowy jezyka polskiego wraz z indeksem pojeciowym wyrazéw i ich
znaczen pod red. Zofii Kurzowej [Krakow 2005] zostal opracowany na pod-
stawie slownikow jezyka polskiego oraz wyzej wymienionych stownikow
dla uczacych sie. Stowniki te nie definiuja terminu partykuia.

We wszystkich trzech stownikach mozna odnalez¢ 7 jednostek par-
tykulowych bedacych przedmiotem analizy (jeszcze, moze, oczywiscie,
rowniez, takze, tez, tylko), w dwoch (SPJPAC, ISPJP) jest obecna jeszcze
jedna (chyba), a tylko w jednym (ISPJP) zanotowano kolejna (szczegdl-
nie). Hasto o postaci chyba jest zakwalifikowane w SMJP jako spdj-
nik, jednostka o postaci na pewno zostala zanotowana jako przystowek
w SPJPAC, szczegdlnie nie ma kwalifikacji w SMJP, natomiast na przy-
ktad —w zadnym stowniku.

Ponizej znajdujq sie zestawienia definicji stownikowych i ilustra-
cji materialowej dla czterech z omawianych partykul (chyba, moze, na
pewno, oczywiscie), ktore w SGPP zostaly zakwalifikowane do party-
kutl epistemicznych i zostaly uwzglednione w opracowaniu pt. Leksyka
wspodlna réznym odmianom polszczyzny [Markowski 1992], na Liscie I
[Zgotkowa 1992], lisScie modulantow [Antas 1922] oraz liScie gron wyra-
zowych dla poziomu Al [Seretny 2011]. Z pewnoscia sa to wiec jednostki,
ktorych i o ktorych nalezy uczy¢ na poczatkowym etapie. Jednoczesnie
jednej z nich w ogble nie znajdziemy w stownikach przeznaczonych dla
uczacych sie jezyka polskiego jako obcego.

I. PARTYKULY EPISTEMICZNE
A. Niewykluczajace
Chyba
Reprezentacja semantyczna w SGPP jest nastepujaca: ‘mowigcy
o tym, o czym mowa [wiesz, o czym], o czym nie jest tak, Zze wie, ze nie R,
mowi, ze jest mozliwe, ze nie R’.

Wedhug definicji w ISJP slowa tego uzywamy, ,zwykle w zdaniach
oznajmujacych, kiedy nie wiemy, czy to, o czym méwimy, jest prawda,
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i chcemy wyrazi¢ przypuszczenie, ze jest”, wedtug ISPJP ,wskazuje, ze
mowiacy nie wie czegos dokladnie, ale decyduje sie powiedzie¢, sadzac,
ze to prawda”. Znacznie mniej precyzyjna jest definicja w SPJPdC, zgod-
nie z ktéra chyba to ,partykuta oslabiajaca, oznaczajaca niepewnos¢”.!

Jako modulant chyba zostalo zakwalifikowane do modulantéow
o funkcji modalnej, a przez A. Markowskiego do dwoch grup tematycz-
nych: <Wola i oceny z nig zwigzane — ‘sady’> oraz <Rozum, pamiec¢, wy-
obraznia i oceny z nimi zwigzane — ‘wskazniki pewnosci sgdu’>.

Ilustracja tych definicji moga by¢ nastepujace uzycia w zdaniach
oznajmujacych, w antepozycji wzgledem rematu:

Nie pamietam dobrze, ale chyba Maria [Krok, 32].2

Chyba jeszcze kilka kartonéw soku i wode mineralna [Krok, 101].

Stuchaj, chyba nie ma sensu jechac¢ dzisiaj na te wycieczke. Jest pochmurno i zaraz
bedzie deszcz [Hurra 1, 122].

Jedyne wystapienie w podreczniku Polski jest cool poswiadcza uzycie
tej partykuty w pytaniu o upewnienie:

Ale chyba nie bedziesz spotykac¢ sie z nim codziennie? [Cool, 296].

Pojawilo sie réwniez jedno poswiadczenie zgodne z informacja prag-
matyczna z SGPP, ze chyba ,moze by¢ uzyte do skorygowania wypowie-
dzi innej osoby”:

Ale to chyba nie jego kolezanka, tylko dziewczyna [Krok, 73].
Moze

Reprezentacja semantyczna w SGPP: ‘méwiacy o tym, o czym mowa,
o czym nie jest tak, ze wie, ze nie R, nie moéwi, ze R i nie moéwi, ze nie R’.

W ISJP znajdujemy cztery jednostki. Tej opatrzonej numerem 1 ,,uzy-
wamy w zdaniach oznajmujacych, aby powiedzie¢, ze nie wykluczamy
prawdziwosci tego, o czym mowa. Wedtug ISPJP moze ,1. wprowadza
przypuszczenie, ze to, o czym sie mowi, jest prawdziwe lub mozliwe”, we-
dhug SMJP ,nadaje wypowiedzi charakter przypuszczenia, ostabienia lub
tworzy atmosfere grzecznosci”.

J. Antas [1992] okresla moze jako modulant o funkcji modalnej,
a A. Markowski kwalifikuje je do grupy tematycznej: <Rozum, pamiec,
wyobraznia i oceny z nimi zwigzane — ‘wskazniki pewnosci sadu’>.

1 W hasle chyba pod numerem 2. SPJPAC notuje eksplikacje: «partykuta
wzmacniajaca zdanie ze znaczeniem warunku, wyjatku»: Na pewno przyjde,
chyba zebym zachorowat. W ISJP natomiast jednostka chyba ze jest zakwalifi-
kowana jako spdjnik centralny aglutynacyjny [zd + zd: przesz].

2 Cytowane zdania sa opatrzone informacjami o lokalizacji: skrotem tytutu
podrecznika i numerem strony po przecinku.
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Przyktady z podrecznikéw sa nastepujace:

Nie mam konkretnych planéw na weekend, moze bede czytac ksiazke [Hurra 1, 94].
Niestety, nie jestem specjalistka, ale moze twoja nauczycielka wie [Krok, 45].

—To zalezy od pogody. Moze by¢ ladnie, ale tez moze by¢ brzydko. JesteSmy w Polsce,
he, he [Krok, 107].

SPJPAC notuje natomiast uzycie tej partykuly jako odpowiedzi: , 1 na-
dajaca odpowiedzi odcien mozliwosci”, czego poswiadczeniem moze by¢
zdanie:

Moze by¢ herbata, ale bez cytryny [Krok, 113].

Redaktorzy SGPP zanotowali rowniez informacje pragmatyczna:
»W zdaniach z czasownikiem w czasie przyszlym z intonacjq pytajna wy-
raza propozycje lub zachete”. W ISJP te informacje zawiera jednostka 2.,
w ISPJP i SPJPAC znaczenia 2. W jednym z podrecznikéw znajduje sie
zdanie ilustrujace takie uzycie:

Moze po6jdziemy do kawiarni albo na koncert? [Hurra 1, 73].

Jednak propozycje lub zachete moze wyraza¢ réwniez zdanie z cza-
sownikiem w czasie terazniejszym:

— Mami, wolisz jasny czy ciemny chleb?

(..)

— A co to jest?
— To jest butka. Moze wolisz bulke.
— Tak, prosze bulke [Krok, 53].

W podreczniku Krok po kroku znalazto sie takze jedno zdanie potwier-
dzajace uzycie tej partykuly w pytaniu rozstrzygniecia:

[Klient:] — Kilogram pieczarek. [Sprzedawca] — Moze by¢ dziesie¢ deka wiecej? [Krok, 99].

Inne, nieuwzglednione w stownikach uzycie wystepuje w podreczniku
Polski jest cool. W zdaniu tym zostala wyrazona grzeczna odmowa:

— Przepraszam, ale dzisiaj nie moge. Moze innym razem? [Cool, 185].
B. PrzeSwiadczenia
Oczywiscie
W SGPP partykula ta ma nastepujaca reprezentacje: ‘nadawca, mo-

wiac o tym, o czym mowa, mowi, ze wiedzac to, co on o tym wie pod
danym wzgledem, nie mozna powiedzie¢, ze nie R’.
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Wedtug ISJP slowa tego ,uzywamy, aby powiedzie¢, ze cos jest cat-
kowicie oczywiste i nie powinno budzi¢ watpliwosci”,® a SMJP notuje,
ze oczywiscie ,potwierdza przekonanie moéwiacego o tym, czego dotyczy
wypowiedz”.

ISPJP wymienia dwa znaczenia: 1. ‘wyraza przekonanie mowiacego,
ze inny stan rzeczy nie jest mozliwy’ i 2. ‘daje twierdzaca odpowiedz na
pytanie’, podobnie czyni SPJPAC: 1 «partykuta twierdzaca: tak, natural-
nie, z cala pewnoscia, na pewno» oraz 2 «partykula wyrazajaca stosunek
mowiacego do tresci zdania: glebokie przekonanie, ze tak jest naprawden.
Te dwa znaczenia w poprzednich trzech leksykonach sa jednym.

Wedtug J. Antas [1992] oczywiscie jest modulantem o funkcji wa-
loryzujacej (potwierdzeniem) i miesci sie w zasobie podstawowym pol-
szczyzny. A. Markowski kwalifikuje je do grupy tematycznej: <Uczucia,
emocje, oceny uczuciowe i emocjonalne — ‘oceny’>.

Przykladowe wystapienia w podrecznikach:

No i oczywiscie uwielbiam mocna czarng kawe! [Cool, 192].

Marta jest oczywiscie znoéw niepunktualna [Hurra, 64].

Sa w nim oczywiscie jajka, chleb, kawalek miesa i kietbasy, s6l (...) [Hurra, 147].
Oczywiscie, mam chlopaka [Krok, 71].

W podrecznikach nie pojawia sie samodzielne uzycie partykuly oczy-
wiscie, ktore wymieniaja stowniki.

C. Pewnos$ciowa
Na pewno

Partykula ta nie znalazta sie w zadnym stowniku przeznaczonym dla
cudzoziemcow uczacych sie jezyka polskiego jako obcego. W SPJPdAC
zanotowano wyrazenie o takiej postaci jako przysiéwek o znaczeniu
<z pewnoscia, bez watpienia>, natomiast redaktorzy SGPP nie potwier-
dzaja istnienia jednostek homonimicznych nalezacych do innych klas.

Wystepuje ono w ISJP, w ktérym ujeto je w hasle pewno. Redaktorzy
ISJP definiuja je nastepujaco: ,,1 Wyrazenia na pewno uzywamy, aby po-
wiedzie¢, ze jesteSmy o czyms$ catkowicie przekonani”.*

3 Definicja odsyta wiec do jednostki oczywisty w znaczeniu 1., ktéra zostata
wythumaczona nastepujaco: ,,Cos, co jest oczywiste, nie budzi zadnych watpli-
wosci”. Jak widaé, definicje sa takie same i odsylaja do jednostki watpliwosé
(1. ,Jesli mamy watpliwosci co do czego§, to nie jesteSmy pewni, czy jest to
prawdziwe, mozliwe lub odpowiednie. Jesli nie mamy watpliwosci co do czegos,
to jesteSmy tego catkowicie pewni”).

4 Definicja ta odsyla do hasta przekonaé, czasownik ten ma nastepujaca
definicje: ,Jesli jakas osoba, jej wypowiedz, jakas sytuacja itp. przekonata nas
o czyms lub jesli przekonaliSmy sie o czyms, to na podstawie otrzymanych in-
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W SGPP reprezentacja semantyczna na pewno jest nastepujaca:
‘nadawca, méwiac o tym, o czym mowa, ze R, mowi, ze wie co$, co jest
prawdziwe, gdy jest R, i ze nie wie niczego takiego, co wiedzac, nie mozna
by powiedzie¢, ze R’.

J. Antas [1992] kwalifikuje na pewno jako modulant o funkcji mo-
dalnej osadzajacej, wyrazenie to nie znajduje sie tam w zasobie pod-
stawowym, lecz wsrod stownictwa rzadszego (III przedzial frekwencyjny
o czestosci wystepowania F(l) < 100 < 10). W Leksyce wspédlnej A. Mar-
kowskiego [1992] wyrazenie na pewno przypisano do grupy tematycznej
<Rozum, pamiec¢, wyobraznia i oceny z nimi zwiazane — ‘wskazniki pew-
nosci sadu’>.

W podrecznikach znajdziemy przykladowe ilustracje, w wypowiedze-
niach oznajmujacych i odpowiedziach na pytanie:

Ekscytujaca ksigzka! Jutro na pewno ja skoncze [Krok, 145].

To na pewno Rafal [Cool, 164].

(Czy moge tutaj kupié¢ bilet?) Niestety u nas nie, ale na pewno na lotnisku [Hurra,
110].

Tak, tak, na pewno [Krok, 48].

Pozostale siedem wybranych partykut nalezy wedtug Stownika gniaz-
dowego partykut polskich do partykul poréwnywania. Partykulami ana-
logii sa: jeszcze, réwniez, takze i tez, partykutami wyrézniajacymi sa:
szczegolnie i tylko, a partykuls egzemplifikacji — na przyktad.

Przeglad informacji — zawartych w podrecznikach do nauczania je-
zyka polskiego jako obcego, slownikach, listach wyrazow tworzonych na
potrzeby glottodydaktyki oraz w zestawieniu leksyki wspoélnej dotycza-
cych jedenastu wybranych partykut — ukazuje:

— ro6znice dotyczace przynaleznosci do stownictwa podstawowego (listy
na potrzeby glottodydaktyki) i wspélnoodmianowego, neutralnego
[Markowski 1992],

— odmienne klasyfikacje tych jednostek w r6znych opracowaniach lek-
sykologicznych,

— niewystarczajace dla uczacych sie sposoby definiowania, zbyt trudne
lub zbyt ogélne definicje,

— czasami pojedyncze, a wiec przypadkowe i by¢ moze zbedne uzycia
omawianych jednostek w tekstach podrecznikowych,

— brak systematycznych ¢wiczen w materiatach dydaktycznych oraz
adekwatnych zrédet wiedzy o znaczeniach i uzywaniu partykut.
Artykut przedstawia maty wycinek podjetych prac, ktére maja na celu

opracowanie kompleksowego, praktycznego kompendium uzycia party-

kut (i ewentualnie innych wyrazen metatekstowych) na potrzeby naucza-

formacji, swojej wiedzy lub doswiadczenia nabraliSmy pewnosci, ze jest to praw-
dziwe lub stuszne”.
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nia jezyka polskiego jako obcego. Byloby ono niezwykle przydatne dla
lektorow, tworcow materiatow dydaktycznych i uczacych sie.
Rozpoczete prace wymagajg ekscerpcji jednostek partykutowych
z podrecznikéw kursowych, podrecznikéw do nauczania czytania i lek-
tur przeznaczonych dla uczacych sie jezyka polskiego, by zebrac lek-
semy rzeczywiscie zamieszczone w tekstach czytanych przez uczacych
sie. Nastepnie — na podstawie badan wykonanych przez twércow SGPP
— nalezy przeprowadzi¢ ich analize skladniowa i semantyczng w obre-
bie tekstow dydaktycznych, w ktorych wystepuja. Analiza ta pozwoli na
skatalogowanie znaczen, uzy¢ i funkcji tekstowych zebranych jednostek
na poziomie odpowiednim dla uczacych sie, ktérzy majq trudnosci z roz-
poznaniem réznic miedzy wyrazami réwniez, tez, takze, chca poznac za-
sady uzycia chyba i moze, dowiedzie¢ si¢, w jakim typie zdan postuzycé
sie wyrazem jednak. Zestawienie tego materiatu ze stownikami dla cu-
dzoziemcow oraz najnowszymi opracowaniami leksykograficznymi obej-
mujacymi polszczyzne ogblna, ktére wykorzystuja metodologie wlasciwg
angielskojezycznym stownikom pedagogicznym i osiggniecia wspot-
czesnego jezykoznawstwa w zakresie opisu jednostek leksykalnych,
umozliwi opracowanie dostepnego dla niewyrobionych uzytkownikow
polszczyzny kompendium, z ktérego zaczerpna ujednolicona i odpowied-
nio szczegolowag wiedze o znaczeniach i stosowaniu nietatwych wyrazow,
jakimi sg partykuly. Opracowane informacje semantyczne, skladniowe
i pragmatyczne dotyczace uzycia partykut w tekstach skierowanych do
uczacych sie polszczyzny pozwoli takze przygotowacé ¢wiczenia wprowa-
dzajace i utrwalajace umiejetnos¢ postugiwania sie ta klasa leksemow.
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Particles in teaching Polish as a foreign language at the level Al.
On the material of textbooks and dictionaries for learners of Polish
as a foreign language

Summary

This paper presents an overview of the words belonging to the class of particles
(as defined by SGPP (Nest Dictionary of Polish Particles)) used in textbooks for
teaching Polish as a foreign language at initial stages and compares their set
to the contents of the lexis lists prepared with glottodidactics and dictionaries
for foreigners in mind. The usages of units such as chyba (probably), moze
(maybe), oczywiscie (certainly), and na pewno (surely) in the textbook material
were then confronted with their meanings and usages specified in lexicographic
studies in order to identify the adequacy of the lexicographic description.
Attention was drawn to the non-uniform classification of the units into lexeme
classes, definition methods that are improper for unskilled users of Polish, lack
of regularity in using particles in textbook texts and exercises teaching their
usages. A compendium with the semantic, syntactic, and pragmatic descriptions
of the particles for the purposes of Polish glottodidactics was proposed.

Keywords: particles — meaning — usage — teaching Polish as a foreign language
— textbooks for teaching Polish as a foreign language.
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