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BARBARA BATKO-TOKARZ, TEMATYCZNY PODZIAL SEOWNICTWA
WSPOLCZESNEGO JEZYKA POLSKIEGO. TEORIA, PRAKTYKA, LEKSY-
KOGRAFIA, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2019,
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W ubieglym roku nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Jagiellonskiego
ukazala sie monografia Barbary Batko-Tokarz Tematyczny podziat stownictwa
wspolczesnego jezyka polskiego. Teoria, praktyka, leksykografia. Po wielu dzie-
siecioleciach badan nad polami semantycznymi publikacja ta uwzglednia po
pierwsze — dotychczasowe osiagniecia badawcze opublikowane w Polsce i za gra-
nica, po drugie — stanowi rekapitulacje pewnych faktow i twierdzen, po trzecie
za$§ — przedstawia nowe — mozliwe ze wzgledu na dystans czasowy — spojrzenie
na sprawy wydawaloby sie dawno juz wszystkim znane. Monografia sklada sie
z dwoch czesci: teoretycznej i praktycznej, w ktorej autorka opisuje wlasna kla-
syfikacje semantyczna wspoélczesnej polskiej leksyki.

Barbara Batko-Tokarz opracowata podzial tematyczny w elektronicznym
Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego,
o czym pisala we wczesSniejszym artykule Tematyczny podziat stownictwa
w ,, Wielkim stowniku jezyka polskiego”, w ktérym przedstawila rowniez swoja
klasyfikacje.! Problematyka podzialu na pola semantyczne byta jej zatem dosko-
nale znana w praktycznym zastosowaniu do analizy bardzo obszernego zbioru
slow wspolczesnej polszczyzny.

Pierwsza cze$¢ monografii to opracowanie teoretyczne, w ktérym autorka za-
rysowuje perspektywe badawcza przyjeta w pracy, opisuje stan polskiej i europej-
skiej leksykografii tematycznej oraz przywotuje rozstrzygniecia terminologiczne
stosowane w roznych stownikach o strukturze hierarchicznej w leksykografii
europejskiej (tezaurus, stownik tematyczny, pojeciowy, rzeczowy i ideograficzny,
slownik analogiczny i ideologiczny) oraz polskiej (tezaurus, stownik tematyczny,
pojeciowy, rzeczowy i ideograficzny). Ostatecznie decyduje sie na przyjecie ter-
minow stownik tematyczny, leksykografia tematyczna, podziat tematyczny, te-
matyczna klasyfikacja stownictwa ,w szerokim, ogolnym znaczeniu” [s. 31], co
»~wynika z dtugoletniej i wyraznie uwidaczniajacej si¢ polskiej, a takze europej-
skiej tradycji leksykograficznej” [s. 31].

! B. Batko-Tokarz, Tematyczny podzial stownictwa w ,, Wielkim stowniku jezyka pol-
skiego” [w:] P. Zmigrodzki, R. Przybylski (red.), Nowe studia leksykograficzne 2, Krakéw
2008, s. 31-48.
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Jak pisze autorka:

Skoro koncepcja prezentowana w tej rozprawie zostala przygotowana na potrzeby lek-
sykografii, jako tto badawcze powinny w niej zosta¢ przywotane szczegodlnie stowniki
tematyczne [s. 13].

Konsekwencja tego stwierdzenia jest rozdzial 1. Stowniki tematyczne na prze-
strzeni wiekow (od starozytnosci do potowy XX wieku)i 2. Tematyczne podzialy
stownictwa w polskiej leksykografii wspéiczesnej (od potowy XX wieku do po-
czatku wieku XXI) pierwszej czesci pracy.

W obu rozdzialach przywolywane sg rozmaite opracowania leksykograficzne,
ktére w rozny sposob wykorzystywaly podzial tematyczny, poczynajac od dziet
starozytnych, poprzez sSredniowieczne, renesansowe i p6zniejsze dzieta leksyko-
grafii europejskiej. Sposrod stlowianskich autorka przywoluje m.in. opracowania
chorwackie czy czeskie. Nastepnie omawia zrodta leksykograficzne uwzglednia-
jace jezyk polski od pietnastowiecznych stownikéw rekopismiennych, przez szes-
nastowieczne stowniki Murmeliusza i Mymera, wokabularze ryskie po dzieta
z wiekow XVII-XX. Na podstawie przytoczonych przykladow autorka zauwaza
wyrazna tendencje zaznaczajaca sie w tym okresie:

Pojawienie sie w tych wiekach slownikéw w porzadku rzeczowym swiadczy o ciaglo-
§ci uzywania tego sposobu budowania dziet leksykograficznych, jest wiec z perspek-
tywy tej pracy oceniane bardzo pozytywnie. Niestety jednak opracowania te wydaja
sie mie¢ charakter anachroniczny w stosunku do innych stownikéw i prac utozonych
alfabetycznie, ktére przewazaly liczbowo, ale byly takze bardziej popularne, sa wiec
zdecydowanie czeSciej opisywane przez leksykografow [s. 47].

W czesci poswigconej okresowi od potowy XX wieku do poczatku wieku XXI
badaczka koncentruje si¢ na leksykografii polskiej, dzieli stowniki pod katem
zawartosci leksykalnej oraz pod wzgledem sposobu wykorzystania podziatu se-
mantycznego (np. jako indekséw tematycznych w stownikach alfabetycznych
poszczegdlnych odmian jezyka). Zwraca uwage na podzialy tematyczne stoso-
wane w odniesieniu do stownictwa zréznicowanego terytorialnie, w tym stowniki
gwarowe i regionalne. Omawia podzialy slownictwa réznych odmian polszczyzny,
np. potocznej czy jezyka uczniow, mlodziezy. Autorka zaznacza (za E. Ulitzka), ze
porzadek tematyczny staje sie popularny takze w stownikach frazeologicznych
oraz stownikach idioméw i przystow. Zastosowanie ukladu tematycznego jest
réwniez istotne w glottodydaktyce w stownikach pedagogicznych (nauczaniu je-
zyka polskiego jako obcego stuza dwu- i jednojezyczne stowniki tematyczne oraz
stowniki obrazkowe).

Barbara Batko-Tokarz omawia rowniez opracowania wspoélczesne dotyczace
roznych okreséw rozwojowych polszczyzny i to zarowno monografie, jak i stow-
niki, m.in. wykorzystujace klasyfikacje A. Markowskiego, np. analiza tematyczna
stlownictwa prastowianskiego L.A. Jankowiak, lub modyfikujace ja — np. struk-
tura tematyczna stownictwa staropolskiego S. Dubisza; szerzej omawia Stownik
pojeciowy jezyka staropolskiego pod red. B. Sieradzkiej-Baziur.

Na tle historii leksykografii nowym zjawiskiem sg nowoczesne elektroniczne
projekty leksykograficzne z poczatku XXI wieku, w ktérych réwniez wykorzystuje
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sie semantyczne zaleznosci pomiedzy leksemami [s. 84]. Wordnety i inne kom-
puterowe projekty nazywa autorka tezaurusami XXI wieku (wymienione zostaly
przede wszystkim WordNet, polska Stowosieé¢ oraz Stownik semantyczny jezyka
polskiego pod redakcja Wiestawa Lubaszewskiego).

Przeglad zrodet leksykograficznych uwzgledniajacy podzial tematyczny kon-
czy sie podrozdziatem Leksykografia tematyczna w obliczu przemian leksykogra-
fii poczatku XXI wieku. Nowy spos6b wykorzystywania podzialu tematycznego
w zrédlach elektronicznych wiaze sie z tym, ze:

dla leksykografii elektronicznej tradycyjny podzial na slowniki alfabetyczne i niealfa-
betyczne staje sie mniej istotny, poniewaz hasta sa czesto dostepne na rézny sposoéb,
a stowniki te maja specyficzna forme hipertekstowa. Leksykografowie nie musza wiec
podejmowac nietatwych czesto decyzji, ktéry typ makrostruktury wybrac jako gléwny.
Stowniki elektroniczne stwarzaja wiec dogodne mozliwosci, jesli chodzi o wprowadze-
nie do nich takze uktadu tematycznego [s. 94].

Podsumowujac, B. Batko-Tokarz podkresla:

Zapewne bedziemy mieli wiec do czynienia z coraz prezniejszym rozwojem tego typu
elektronicznych opracowac leksykograficznych, a takze powstajacych na styku lek-
sykografii i humanistyki cyfrowej nowoczesnych baz semantycznych czy ontologii in-
formatycznych [s. 94].

W rozdziale 3. Teoretyczne zagadnienia zwiqzane z tematycznaq klasyfikacja
stownictwa autorka przywoluje zrodla inspiracji wspoélczesnej polskiej leksyko-
grafii oraz innych opracowan, ktore wykorzystuja ukltad tematyczny. Za W. Kaj-
tochem wymienione sg cztery nastepujace zrédia: badania nad stownictwem
tematycznym prowadzone przez W. Miodunke i Z. Cygal-Krupe, recepcja ra-
czej negatywnie ocenianego slownika F. Dornseiffa, recepcja projektu R. Halliga
i W. von Wartburga, zmodyfikowane w pracach M. Kucalty i A. Markowskiego
oraz tradycja zwiazana z Thesaurusem P.M. Rogeta oraz jego polskim odpo-
wiednikiem Dobér wyrazéw... R. Zawilinskiego. Autorka krytycznie podchodzi
do opracowania W. Kajtocha, w zwigzku z czym przedstawia wlasna propozycje
spojrzenia na inspiracje polskich badaczy, niejednokrotnie polemizuje rowniez
z niektorymi stwierdzeniami. Jej zdaniem schemat Dornseiffa w ogéle nie byt
wykorzystywany w polskich badaniach nad podziatem tematycznym, podobnie
jak klasyfikacja P.M. Rogeta, ktory byt zrédlem inspiracji jedynie dla opracowa-
nia R. Zawilinskiego, nie znalazl jednak nasladowcéw, a samo dzielo nie miato
kolejnych wydan. Jak pisze B. Batko-Tokarz:

jedyny przyktad wykorzystania tradycji Rogetowskiego tezaurusa w leksykografii pol-
skiej przeszedl bez echa i zostal praktycznie niezauwazony, mimo ze byto to opraco-
wanie na wysokim poziomie, odwoltujace sie do bardzo popularnego w leksykografii
europejskiej dzieta. Odrodzenie tradycji polskiej leksykografii tematycznej przyniosta
dopiero druga potowa XX wieku [s. 49].

Najwiekszy wplyw na polskie badania nad polami semantycznymi miata kla-
syfikacja R. Halliga i W. Wartburga, w zalozeniu uniwersalna dla kazdego je-
zyka, ktora stala si¢ inspiracja dla Andrzeja Markowskiego, ostatnio zas dla



RECENZJE 109

tworcow Stownika pojeciowego jezyka staropolskiego. Oprécz tego zréodia in-
spiracji B. Batko-Tokarz wymienia prace rosyjskiego badacza V.V. Morkovkina
z 1972 roku, bedaca wynikiem potrzeb glottodydaktycznych. Na te prace po-
wotywali sie w badaniach m.in. A. Markowski, D. Buttlerowa i H. Zgétkowa.
Za najwazniejsze opracowania na gruncie jezyka polskiego autorka uznaje
prekursorskie badania krakowskich badaczy Wtadystawa Miodunki? i Zofii
Cygal-Krupy?® oraz podziat tematyczny stownictwa wspdélnoodmianowego A. Mar-
kowskiego, ktory interpretuje nie jako rozwiniecie propozycji R. Halliga i W. Wart-
burga, czy V.V. Morkovkina, ale jako odrebne zrodlo inspiracji, jego podziat jest
bowiem ,w pelni nowatorski i oryginalny ze wzgledu na przemyslana, zhierar-
chizowang i wielostopniowa strukture, ktéra wyraznie rézni sie od tamtych kla-
syfikacji” [s. 102].

Dalej w rozdziale 3. badaczka pisze o réznych celach, ktére przyswiecaja twor-
com klasyfikacji tematycznych (np. dydaktycznych), a takze o tym, jak podzialy
tematyczne maja sie do struktury ludzkiego umystu - jak struktura tematyczna
na plaszczyznie leksykalnej odnosi sie¢ do modelu pojeciowego odzwierciedlonego
w psychice ludzkiej oraz czy jest mozliwe stworzenie uniwersalnego schematu
dla roznych jezykow, wreszcie, w jaki sposéb podzialy tematyczne odzwiercie-
dlaja obraz — okreslona wizje — §wiata.

B. Batko-Tokarz przedstawia takze zalety i wady uktadu alfabetycznego i te-
matycznego. Wsrod wielu zalet porzadku tematycznego wymieni¢ mozna np. to,
ze jest bardziej interesujacy dla odbiorcow, pobudza wyobraznie, pozwala na za-
poznanie sie z leksyka z danego zakresu tematycznego, nawet jesli to slownictwo
nie bylo wczes$niej znane odbiorcy [s. 114-117]. Ze wzgledu na prace badawcze
umozliwia badania nad frekwencja stownictwa, synonimia, odzwierciedla zas6b
stow z okreslonej dziedziny zycia, pozwala wskazac liczebnos¢ poszczegélnych
zakresow leksyki.

Na podkreslenie zashuguje to, ze w kazdej czesci rozdzialu teoretycznego ba-
daczka odwotuje sie do obszernej bibliografii, przywoluje opracowania polskie
i obce. Nie spos6b wymieni¢ tu wszystkich nazwisk, ale przyktadowo sposréd
jezykoznawcow polskich wielokrotnie przywolywani sa np. S. Urbanczyk, T. Pio-
trowski, P. Zmigrodzki, W. Gruszczynski, A. Markowski, M. Bafiko, D. But-
tler, W. Miodunka, J. Rieger, M. Kucata, J. Kas, H. Karas, D. Rembiszewska,
A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, A. Seretny. Wymienione powyzej watki
to jedynie ogblny zarys tematyki poruszonej w czesci teoretycznej recenzowanej
monografii.

Druga cze$§¢ monografii stanowi prezentacja autorskiego tematycznego po-
dzialu wspélczesnej polszczyzny, zastosowanego praktycznie w WSJP PAN.
Autorka opisuje zalozenia swojej koncepcji oraz praktyczne rozwigzania zasto-
sowane w stowniku. Nastepnie omawia kolejno 7 wyroznionych sfer tematycz-

2 Zob. W. Miodunka, Swoistosé¢ stownictwa tematycznego, ,Jezyk Polski” z. 3,
s. 180-186 oraz W. Miodunka, Teoria pél jezykowych. Spoteczne i indywidualne ich uwa-
runkowania, Warszawa—Krakow 1980.

8 Zob. Z. Cygal-Krupa, Stownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbiér wyrazéw
w uktadzie rangowym, alfabetycznym i tematycznym, Krakéw 1986; Z. Cygal-Krupa, Pod-
stawowe stownictwo tematyczne jezyka polskiego (na wybranych przyktadach), Krakow
1990.
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nych, 45 podl tematycznych, podzielonych wewnetrznie na 205 podpol, jest to
zatem schemat tréjptaszczyznowy.

Przyjecie okreslonej koncepcji wiazato sie z podjeciem decyzji, dotyczacych
np. tego, ze uwzgledniane jest osobno kazde znaczenie. Autorka zdecydowala
takze o ,mozliwosci kilkukrotnego zaklasyfikowania poszczegélnych znaczen”
[s. 136]. To bardzo duze ulatwienie w analizie przynaleznosci semantycznej
poszczegolnych jednostek leksykalnych do okreslonych podpédl i jednoczes$nie
najwlasciwszy sposéb ukazania skomplikowanej rzeczywistosci jezykowej.
B. Batko-Tokarz mogla postapi¢ w ten sposob, poniewaz dokonywala podzialu
w stowniku elektronicznym. W wypadku monografii dotyczacych jakiegos za-
kresu slownictwa decyzja o wielokrotnym przyporzadkowaniu moglaby utrudnic
wskazanie wlasciwosci dotyczacych analizowanej leksyki, dodatkowo skompli-
kowac jej obraz. Jednoczesnie kazdy z badaczy zajmujacych sie podziatem te-
matycznym zdaje sobie sprawe, jak trudne jest podjecie decyzji o tym, by dane
znaczenie przypisac tylko do jednego podpola. Taki wybér wymusza niejedno-
krotnie arbitralne rozstrzygniecia, cho¢ kazde znaczenie moze by¢ niejednakowo
rozumiane przez badaczy, poniewaz mozna polozy¢ nacisk na rézne elementy
znaczeniowe.

Klasyfikacji tematycznej w WSJP PAN podlegaja:

autosemantyczne czeSci mowy, zaréwno nazywajace, czyli rzeczowniki, przymiotniki,
czasowniki, przysléwki, co jest typowe dla wielu opisanych powyzej klasyfikacji te-
matycznych, jak i szeregujace, czyli liczebniki, oraz ekspresywne, czyli wykrzykniki
[s. 144],

a takze

jednostki nieciagtle, jak: frazeologizmy, frazemy, skrzydlate slowa, przystowia, co cze-
ste w stownikach tematycznych, a takze skroty, skrotowce, czy nazwy wlasne [s. 145].

Klasyfikacji tej nie podlegaja

hasta funkcyjne, gdyz wyrazenia te odnosza sie nie do rzeczywistosci pozajezykowej,
ale informuja o zaleznosciach miedzy skladnikami tekstu [s. 145].

Bardzo interesujaca czesS¢ rozprawy stanowig podrozdzialy, w ktérych au-
torka wyjasnia sposob konstruowania schematu klasyfikacyjnego, czyni to bo-
wiem w zwigzku z istniejacymi podziatami, motywujac odmienne podejmowane
decyzje. Na s. 170 autorka zamiescila tabele z podzialem na sfery i pola tema-
tyczne, zaraz po niej w ksiazce umieszczona jest wklejka ze szczegdélowym po-
dziatem, uwzgledniajacym takze podpola (zob. dwa zdjecia ponizej).



RECENZJE

o) i:pola tematyczne schematu klasyfikacyjnego dla stownictwa wspéiczesnego jezyka polskiego

1.: Tabela 1. [w:] B. Batko-Tokarz, Tematyczny..., s. 170.
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Klasyfikacja moze w pierwszej chwili budzi¢ pewne watpliwosci, ktore do-
tycza przyporzadkowania niektorych podpodl i p6l semantycznych, np. dlaczego
pola 9. Dzialalnosé¢ intelektualna czlowieka i 10. Dziatalno$¢é artystyczna czlo-
wieka znajduja sie w sferze II. Czlowiek jako istota psychiczna, podczas gdy
pola 27. Edukacja i oswiata i 28. Srodki masowego przekazu znajdujq sie w sfe-
rze IV. Czlowiek w spoleczenstwie, cho¢ te drugie tez stuza psychice czlowieka
i sg sobie bliskie; dlaczego pole 11. Relacje miedzyludzkie znalazly sie w sferze II.
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Psychika cztowieka, a nie np. IV. Czlowiek w spoteczenstwie, albo w sferze III.
Codzienne zycie czlowieka, gdzie znajduje sie pole 12. Rodzina; dlaczego pole 18.
Praca znalazlo sie w sferze III. Codzienne Zycie czlowieka, a nie w IV. Czlowiek
w spoteczenstwie, skoro praca shuzy catej spotecznosci; dlaczego w polu 39. Zie-
mia — obok podpél takich jak 39.1. budowa ziemi, 39.2. uksztaltowanie terenu,
39.3. zbiorniki wodne, 39.4. mineraly i pierwiastki, 39.5. gleba, znalazly sie
podpola 39.6. ochrona i zanieczyszczenie §rodowiska oraz 39.7. rolnictwo, cho¢
oba zwigzane sa wyraznie z dzialalno$cia czlowieka; podobnie w polu 40. Swiat
roslin znalazlo sie podpole 40.9. ogrodnictwo i dbalos¢ o rosliny, a w polu 41.
Swiat zwierzat — podpole 41.11. hodowla i opieka nad zwierzetami; czlowiek
wobec zwierzat.

W monografii zamieszczony jest opis wszystkich sfer, p6l i podpo6l, opraco-
wany bardzo rzetelnie i proporcjonalnie, jednak ze wzgledu na ich liczbe opis ten
jest z koniecznosci syntetyczny i nie wyjasnia wszystkich trudnosci klasyfikacyj-
nych. Wszelkie watpliwosci mozna rozwia¢, korzystajac z podziatu tematycznego
zastosowanego w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN i przygladajac sie lek-
syce uwzglednionej w poszczegélnych podpolach. Wlasnie w ten sposéb czytatam
te ksiazke — sprawdzajac przedstawiong teorie od razu w rozstrzygnieciach zasto-
sowanych w praktyce.* Po przeanalizowaniu poszczegélnych znaczen i zawar-
tych w nich elementéw znaczeniowych (seméw) trudno nie przyznaé¢ badaczce
racji, zarowno co do przyporzadkowania poszczegolnych znaczen do podpdl, jak
i podpol do wyroznionych pol i sfer.

Pod moim kierunkiem powstala praca licencjacka autorstwa Mileny Woj-
dyny: Struktura tematyczna stownictwa typowego dla subkultury hip-hopowej na
podstawie , Hip-hop. Stownika” P. Flicinskiego i S. Wéjtowicza, w ktorej autorka
podzielila okoto 600 jednostek leksykalnych wedtug klasyfikacji B. Batko-To-
karz. Udalo sie jej z sukcesem przyporzadkowaé analizowanag leksyke do od-
powiednich sfer, pol i podpdl tematycznych zaproponowanych przez autorke
monografii. Byt to dobry sprawdzian tej klasyfikacji, poniewaz material obej-
mowal slownictwo nietypowe, nie o zasiegu ogélnopolskim, ale ograniczone
Srodowiskowo, niejednokrotnie takze réznorodnie nacechowane emocjonalnie.
Pozwolilo to zatem stwierdzi¢, ze zaproponowana przez B. Batko-Tokarz klasy-
fikacja sprawdza sie nie tylko w odniesieniu do badania ogélnej polszczyzny.

W dalszych badaniach zamierzam wykorzystac ja do analizy struktury te-
matycznej zapozyczen czasownikowych wychodzacych z uzycia w dobie nowo-
polskiej, a takze w badaniach nad leksyka dziewietnastowieczna. Z pewnoscia
znajdzie ona zastosowanie w opracowaniach historycznojezykowych dotyczacych
stownictwa nie tylko doby nowopolskiej, ale rowniez wczesniejszych epok rozwo-

jowych polszczyzny.

4 Za wspoélne rozwazania nad klasyfikacja Barbary Batko-Tokarz dziekuje moim se-
minarzystom z seminarium magisterskiego 2019/2020 ,Polszczyzna dawniej i dzi§ — semi-
narium leksykologiczno-onomastyczne” — Aleksandrze Boguckiej, Barbarze Grubej, Sarze
Kustrze, Justynie Laskowskiej, Annie Opalinskiej, Yaroslavie Pokusynskiej, Marcie Woz-
niak, Kamilowi Wéjcikowi, Weronice Zole.
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Na koniec pozostaje mi tylko pogratulowac badaczce zar6wno bogatego, inte-
resujgcego opracowania teoretycznego, uzupelniajacego stan badan nad polami
semantycznymi, jak i udanej klasyfikacji tematycznej stownictwa wspoélczesne;j
polszczyzny.
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