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POWIATU KLOBUCKIEGO ZWIAZANYCH
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1. WSTEP

Przedstawiciele kognitywnego paradygmatu jezykoznawczego — Geo-
rge Lakoff i Mark Johnson — wskazuja, iz:

Dla wigkszosci ludzi metafora jest srodkiem wyobrazni poetyckiej i ozdoba retoryczna,
a wiec czyms$ niezwyklym, co w jezyku codziennym sie nie pojawia. Co wiecej, uwaza
sie metafore za wlasciwos¢ jezyka jedynie, a wiec rzecz zwiazang ze stowami, nie zas
z my$lami czy dzialaniami. Z tego powodu wiekszos§¢ ludzi sadzi, ze moze doskonale
oby¢ sie bez metafory. My zas, przeciwnie, odkrywamy obecno$¢ metafory w zyciu co-
dziennym, nie tylko w jezyku, lecz takze w myS$lach i czynach. System poje¢, ktorymi
sie zwykle postugujemy, by myslec i dziataé, jest w swej istocie metaforyczny [Lakoff,
Johnson 2020, 13].

W ujeciu kognitywnym metafora jest zatem immanentnym elementem
ludzkiego myslenia abstrakcyjnego, utatwiajacym kognicje [Dobrzynska
1994]. Powstaje w konsekwencji powiazania ze soba dwoch domen po-
jeciowych, z ktorych jedna funkcjonuje w charakterze domeny zrédto-
wej, a druga w charakterze domeny docelowej. Rzutowanie metaforyczne
opiera sie¢ na rozumieniu domeny docelowej w kategoriach domeny zro-
diowej, a wiec poprzez odwolywanie sie do znanego juz obszaru doswiad-
czenia [Dobrzynska 1994]. Opisywane procesy mentalne znajduja swoj
wyraz w jezyku (w tym w szczego6lnosci na plaszczyznie frazeologizmoéow
oraz innych zwrotow konwencjonalnych), a takze w sferze dzialan, ludzie
maja bowiem tendencje do podejmowania aktywnosci wedle posiadanych
schematéow mentalnych i lingwistycznych. Doskonale zjawisko to opisujg
cytowani juz powyzej badacze:

(..) ARGUMENTOWANIE TO WOJNA. Ta wlasnie metafora pojawia si¢ w naszym co-
dziennym jezyku w wielkiej rozmaitosci wyrazen (...). Istota sprawy polega na tym,
ze nie ograniczamy si¢ jedynie do méwienia o argumentowaniu w terminach wo-
jennych. W rzeczywistosci mozemy wygrywac lub przegrywac spory. Spierajace sie
z nami osoby postrzegamy jako przeciwnikow. Atakujemy ich pozycje i bronimy na-
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szych. Zdobywamy i tracimy grunt. Planujemy i stosujemy strategie (...) W tym wiec
sensie metafora ARGUMENTOWANIE TO WOJNA jest metafora, wedtug ktorej zyjemy
naszym obszarze kulturowym; ksztaltuje ona nasze dzialanie towarzyszace sporom
[Lakoff, Johnson 2020, 23].

Zmiana sposobu rozumienia metafory, ugruntowana przez przedsta-
wicieli paradygmatu kognitywnego, data asumpt do podejmowania na
szeroka skale badan jezykoznawczych ukierunkowanych na odkodowanie
metafor pojeciowych [m.in. Boryslawska 2019; Raszewska-Zurek 2016].
Badania te dotyczyly rozlicznych aspektow jezykowych mentalnych i osta-
tecznie potwierdzily teze o istnieniu i znaczeniu metafory w konceptuali-
zacji rzeczywistosci. Powodem napisania niniejszej pracy bylo dazenie do
sprawdzenia, w jaki sposob metaforyzowana jest ziemia i jej plony przez
mieszkancow powiatu ktobuckiego powiazanych z rolnictwem.

2. METODOLOGIA

W badaniach wzieto udziat stu mieszkancow powiatu kltobuckiego
(wojewodztwo $laskie), obecnie lub uprzednio powigzanych zawodowo
z rolnictwem. Badani podzieleni zostali na dwie grupy: pierwsza, sktada-
jaca sie z piecdziesieciu oséb, obejmowala osoby w wieku od 20 do 40 lat,
a druga, rowniez piecdziesiecioosobowa — osoby w wieku 65 lat i wiece;j.
Wybor osob wedle takich kategorii wiekowych nie byt przypadkowy, po-
niewaz celem zasadniczym badan bylo okreslenie, czy pomiedzy przed-
stawicielami obu grup, ktére dzieli co najmniej jedno pokolenie (25 lat),
istnieja znaczace roznice w metaforyzacji ziemi i jej plonow [Szukalski
2012].

Wykorzystang technika badawcza byt wywiad, narzedziem badaw-
czym zas — kwestionariusz wywiadu sktadajacy sie z czterech pytan. Wy-
wiad umozliwia swobodne wypowiedzenie sie, a takze osobisty kontakt
respondenta z badaczem i ewentualne biezace rozstrzyganie problemow
czy nieporozumien [Zelazo 2013]. Wszystkie pytania zawarte w kwestio-
nariuszu mialty charakter otwarty w celu umozliwienia respondentom
swobody wypowiedzi, a w konsekwencji — odkodowania ich metaforyza-
cji ziemi oraz jej plonow. Pytania zawarte w kwestionariuszu byty naste-
pujace:

— Kim/czym jest dla Pani/Pana ziemia uprawna, z kim/z czym sie¢ ona

Pani/Panu kojarzy, w jakich kategoriach Pani/Pan o niej mysli?

— Jak Pani/Pana zdaniem nie nalezy postepowac z ziemiq i dlaczego?
— Kim/czym sa dla Pani/Pana plony ziemi, z kim/z czym sie one Pani/

Panu kojarza, w jakich kategoriach Pani/Pan o nich mysli?

— Kim/czym jest dla Pani/Pana praca w gospodarskie rolnym,

z kim/z czym sie ona Pani/Panu kojarzy, w jakich kategoriach Pani/

Pan o niej mysli?
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Przed przystapieniem do udzielenia odpowiedzi na pytania badani zo-
stali poinformowani o naukowym wykorzystaniu uzyskanych wynikéw,
a nadto o swojej anonimowosci jako uczestnikow badania.

Ze wzgledu na zastosowana technike badawcza wyniki badan nie
zostaly w niniejszej pracy zaprezentowane w formie statystycznej. Wy-
mienione natomiast zostaly odpowiedzi najczesciej udzielane w kazdej
grupie wiekowej, a nastepnie przeprowadzona zostala ich analiza porow-
nawcza przy uwzglednieniu wprowadzonego kryterium podziatu osob ba-
danych ze wzgledu na wiek.

3. WYNIKI BADAN
DLA GRUPY W PRZEDZIALE WIEKOWYM 20-40 LAT

Na pierwsze pytanie zawarte w kwestionariuszu wywiadu badani
w grupie wiekowej od 20. do 40. roku zycia najczesciej udzielali naste-
pujacych odpowiedzi:

ziemia jest miejscem pracy; ziemia jest miejscem wykonywania codziennych obowiaz-
kow; jest podstawowym zrodiem dochodow dla mnie i dla mojej rodziny; jest lokata;
jest inwestycja; jest zrédlem utrzymania; jest obszarem realizacji zawodowe;.

Metaforyzacja polega zatem na pojmowaniu ziemi (domeny zrodlowe;j)
w kategoriach srodka finansowego (domeny docelowej). Konceptualiza-
cja taka wskazuje na materialistyczne postrzegane ziemi i jej roli w zyciu
czlowieka. Rola ta sprowadza sie do generowania dochodéw i zapewnia-
nia stalego utrzymania. Ziemia moze pelni¢ funkcje zaréwno lokaty, jak
i inwestycji; bardzo czesto utozsamiana jest tez przez badanych z miej-
scem wykonywania pracy i realizacji codziennych obowiazkow zawodo-
wych. W wywiadzie brak sladow jezykowych wskazujacych na traktowanie
uprawy ziemi jako pasji, zyciowej misji czy kontynuacji tradycji rodzinnych.

Ziemia utozsamiana ze Srodkiem finansowym funkcjonuje w men-
talnosci badanych jako zjawisko odpodmiotowione, niezantropomorfi-
zowane. Teze te potwierdzaja odpowiedzi udzielone na drugie pytanie
zawarte w wywiadzie. Badani wskazali nastepujace, ich zdaniem niedo-
puszczalne, sposoby postepowania z ziemia;:

nie nalezy nadmiernie jej zanieczyszczac; nie mozna zawyzac liczby hektaréw we
wnioskach o doptaty; nie powinno si¢ jej tanio sprzedawac; nie powinno sie jej sprze-
dawac bez wczesniejszego dokladnego ustalenia granic; nie powinno si¢ jej zasiewac
i zbiera¢ plonéw nie o czasie; nie mozna doprowadzi¢ do tego, by stala sie ugorem;
nie mozna nie ujawnia¢ w ksiegach wieczystych; nie nalezy uprawiac¢ bez doglebnego
rozeznania rynku.

Rola ziemi sprowadza sie do zapewniania utrzymania osobom ja upra-
wiajacym, stad posiadacze zobowiazani sa do wlasciwego z nia postepo-
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wania w aspekcie geodezyjnym i prawnym. Zdaniem badanych sposoby
postepowania z ziemia powinny odpowiadac¢ standardom wytyczanym
przez obowiazujace akty prawne. Niedopelnienie obowiazkéow w tym za-
kresie skutkowac¢ moze zmniejszeniem wartosci ziemi jako materialnego
srodka finansowego.

Plony ziemi byly przez badanych w grupie wiekowej od 20. do 40.
roku zycia najczesciej kojarzone jako:

obiekty skupu i sprzedazy; rzeczy nadajace sie do konsumpcji badz zbytu; jedzenie
dla zwierzat gospodarskich; wszystko to, co udalo si¢ zebrac i co jest przeznaczone
na sprzedaz albo do zmagazynowania; rzeczy, z ktérych beda pienigadze; rzeczy, ktére
przyniosa dochod, o ile beda dobrej jakosci i znajda nabywcéw; przedmioty zapewnia-
jace godny byt; rzeczy, ktére im sa lepsze, tym latwiej je sprzedac.

Analiza udzielonych odpowiedzi pozwala na wysnucie wniosku, zgod-
nie z ktérym plony ziemi najczesciej nie podlegaja procesowi metaforyza-
cji. Brak jest sladow jezykowych potwierdzajacych ich konceptualizacje
w kategoriach istot ozywionych. Przeciwnie, nie maja cech charaktery-
stycznych dla jednostek zywych, a maja charakter w pelni wymienny
wzgledem innych dobr materialnych. Racja ich bytu i celem, dla kto-
rego sa zasiewane, a nastepnie zbierane, jest wylacznie generowanie
dochodéw. Po zbiorach plony nie wykazuja zadnych zwiazkow z ziemia
i funkcjonujg niezaleznie od niej. Podstawowym miejscem, w ktérym
w mentalnosci badanych wystepuja plony po zbiorach, jest rynek zbytu
towarow. W przekonaniu respondentéow nalezy czyni¢ starania o uzy-
skiwanie jak najlepszych jakosciowo plonoéw, poniewaz jakosc¢ jest prze-
kladalna na ich cene¢ oraz inne wskazniki ekonomiczne (na przyklad
szybkos¢ sprzedazy).

O relacji zachodzacej pomiedzy ziemia a gospodarzem badani wypo-
wiadali sie¢ najczesciej wedle nastepujacych schematow:

jestem jej wlascicielem, a ona do mnie nalezy; jest moja i mojej rodziny; stuzy nam,;
wykorzystujemy ziemie do swoich celow, do zarobku; jest przeze mnie uzytkowana,
gdy tego potrzebuje; nie ma zadnej relacji; laczy nas relacja wlascicielska; nie umiem
odpowiedzie¢ na to pytanie; taczy nas taka relacja jednokierunkowa, to znaczy ja je-
stem jej wlascicielem, a ona do mnie nalezy.

Konceptualizacja zwiazku ziemi i gospodarza jest zbiezna z wynikami
badan uzyskanymi w ramach odpowiedzi na trzy pierwsze pytania za-
warte w kwestionariuszu wywiadu. W mentalnym i jezykowym obrazie
respondentow w grupie wiekowej od 20 do 40 lat zwiazek ten ma charak-
ter prawno-ekonomiczny. Uwage zwraca fakt, iz ziemia wystepuje w re-
lacji podrzednosci (podleglosci) wzgledem wlasciciela, jest mu biernie
podporzadkowana i wykorzystywana zgodnie z jego zamystem. Ponownie
uwidacznia sie wiec wyrazne uprzedmiotowienie ziemi jako obiektu ma-
terialnego przeznaczonego do realizacji planéw finansowych.
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Co ciekawe, relatywnie wielu badanych (jedenascioro sposrod piec-
dziesieciorga, czyli 22%) nie potrafito udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o re-
lacje miedzy ziemia a gospodarzem albo udzielilo odpowiedzi, zgodnie
z ktora nie laczy ich zaden rodzaj relacji. Wskazuje to na mentalne wy-
kluczenie ziemi z kategorii wspolnotowosci, a wiec postrzeganie jej jako
obiektu w ogole niezdolnego do wchodzenia w relacje, caltkowicie uzalez-
nionego od woli gospodarza, ktory autorytatywnie decyduje o jej losie.

Przejdzmy do przedstawienia wynikow badan uzyskanych w kolejne;j
grupie wiekowej.

4. WYNIKI BADAN DLA GRUPY OSOB W WIEKU 65 LAT I WIECEJ

Przedstawiciele drugiej grupy badawczej najczesciej metaforyzowali
jezykowo ziemie jako matke, cho¢ przewaznie nie czynili tego wprost (rze-
czownikowo), lecz posrednio — poprzez postugiwanie sie czasownikami:

ziemia daje nam zycie; daje jedzenie; zywi; wykarmia; kocha swoje dzieci; zapewnia im
byt; chroni przed krzywda; chroni przed glodem; opiekuje sie cztowiekiem od narodzin
do Smierci; daje czlowiekowi bezpieczenstwo.

Ziemia jako matka metaforyzowana byla réwniez przymiotnikowo:

jest troskliwa; jest dobra; jest plodna; jest zdolna do dawania zycia; jest potrzebna do
zycia; jest zyciodajna; jest opiekuncza; jest troskliwa.

Konceptualizacja matki jest zatem Scisle powigzana z ptodnoscia jako
matczynym atrybutem i odnosi sie do fundamentalnych cech zeniskich,
w tym w szczegolnosci do zdolnosci dawania zycia [Bartminski, Bartmin-
ska, Niebrzegowska 1999]. Jak trafnie wskazuje Jerzy Bartminski,

matka (...) ma wysoka pozycje aksjologiczna, okreslong przez tradycje rodzinna, na-
rodowa i religijna. Jest pojeciem poznawczo bogatym, opartym na uniwersalnej bazie
doswiadczeniowej, wspolnej dla wielu kultur i jezykéw. Matka wystepuje zwykle w ze-
spole podstawowych pojec egzystencjalnych, takich jak dom, rodzina, ziemia, naréd
[2008, s. 33].

Metaforyzacja ziemi przez badanych ma szerszy kontekst niz jedynie
utozsamianie jej z ludzka rodzicielka — jest to raczej byt boski, reprezen-
tacja absolutu na ziemi, ktora nie tylko posredniczy w dawaniu Zycia, ale
rowniez w jego odbieraniu. Bog postrzegany jest zatem przez badanych
jako byt majacy cechy matczyne, a wiec zenskie [Gomola 2010]. Liczni
badani w tej grupie wiekowej wskazywali, iz ziemia:

pozera; odziera z zycia; na druga strone przenosi; kazdy po Smierci musi do ziemi
wroéci¢; kazdemu pisany jest powrét na matczyne tono; ziemia wota starych i schoro-
wanych, by do swej matki powrocili.
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W wypowiedziach tych uwydatnia sie ambiwalencja w postrzeganiu
ziemi — z jednej strony daje ona zycie, a z drugiej je odbiera, poniewaz po
Smierci ludzkie zwloki chowane sg wlasnie w niej. Co istotne, w sposobie
metaforyzowania ziemi przez osoby badane brak jest elementow zwigza-
nych z negatywna emocjonalnoscia — ze strachem zwigzanym ze Smiercia
i koniecznoscia powrotu do ziemi czy tez ze ztoScia na nia, ze zabiera do
siebie najblizszych. Przeciwnie, zjawisko to traktowane jest jako w pelni
naturalne, konieczne i potrzebne w sSwiecie, by ,starzy i schorowani do
swej matki powrocili”. Na matke, a tym bardziej na bostwo, nie wolno sie
zlosci¢, a przeciwnie — trzeba godzi¢ sie z wyrokami, w tym takze z wy-
rokiem $mierci. Metaforyzacja pogrzebania ludzkich zwlok réowniez ma
charakter aksjologicznie dodatni i wyrazana jest jako

utulenie, przykrycie, polozenie sie pod matczyna pierzyna, zashuzone spoczecie na
matczynym lonie.

Smier¢ moze jawic¢ sie jako trudna i bolesna, naznaczona choroba
i cierpieniem, lecz nastepujace po niej ztozenie zwltok do grobu jest w opi-
nii badanych

zastuzonym spoczynkiem; odpoczynkiem; ostatnia matczyna przystuga; powrotem
na tono matki.

Na pytania o to, w jaki sposob nie nalezy postepowac z ziemia i dla-
czego badani w drugiej grupie wiekowej najczesciej odpowiadali, iz:

nie mozna kopac; nie mozna opluwac; nie mozna bezczesci¢; nie mozna zniewazac;
nie mozna okazywac¢ niewdziecznosci, bo niewdziecznos¢ boli; nie nalezy uwltaczac
godnosci, bo to zawsze przysparza cierpienia; nie nalezy sprawia¢ przykrosci; nie po-
winno sie jej wyrzadzac¢ krzywd, bo na to nigdy nie zashuguje.

Zdaniem badanych ziemia podobnie jak istota ludzka przejawia re-
akcje i cierpi na skutek zadawania jej bolu. Bél ten jest bélem kobiety
i matki doznawanym w konsekwencji ztego zachowania i niepostuszen-
stwa dzieci. Na uzupelniajace pytanie o to, czym jest bezczeszczenie
i zniewazanie ziemi, badane osoby wskazywaly na:

niszczenie jej plondw; targanie nia, gdy jest brzemienna (na przyktad wbijanie w nia
pali albo stawianie plotow w czasie, gdy jest zasiewana albo obradza); zatatwianie na
niej potrzeb fizjologicznych; wszczynanie na niej ktétni sasiedzkich; marnowanie jej
plonow.

Respondenci argumentowali, ze tego typu dzialania sa ,karygodne”
i,grzeszne”, ,niegodne dziecka wzgledem matki”.

Metaforyzacja plodow ziemi odnosila sie natomiast przede wszystkim
do cyklicznosci przyrody oraz do kota jako doskonatej figury geometrycz-
nej:
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plony rodza sie i umieraja kotowo; przyroda kotuje od zaptodnienia do umierania,
ten cykl sie powtarza; cykl plonéw jest kolisty; plony wydobywaja sie z kolistego
zycia; przyroda kotluje; ziemia obradza kotowo; ptodnos¢ ziemi jest kolista, bo sie
powtarza.

W wiekszosci badani wskazywali na cztery elementy cykliczne w uje-
ciu temporalnym - zaplodnienie, dorastanie, dojrzewanie (,przejrze-
wanie”) i zamieranie. Schemat ten utozsamiali ze schematem zycia
ludzkiego:

plony sa jak my — od narodzin do umarcia; ziemia najpierw jest zapladniana, potem
plony dorastaja, potem przejrzewaja, a na ostatku umieraja; plony to ziemskie dzie-
cieta; plony to nasi mlodsi bracia; plony to zywe istoty, jakie i my sa; plony to potom-
kowie ziemi, plony sa zalezne od ziemi, bo ona daje im zycie i je zradza.

Wypowiedzi te zrownujg zycie ludzkie i zycie plonéw ziemi, podkre-
slajac istnienie ich cech wspdlnych. Zycie ludzkie jest wprawdzie na ogot
dtuzsze, lecz w przekonaniu badanych istotowo nie rézni sie od Zycia ro-
slin. Czlowiek jest czeScia natury, wspolgra z nia, a nadto ja wspottworzy
w harmonijnej, cyklicznej doskonatosci — od cudu narodzin poczawszy,
a na cudzie Smierci skonczywszy. Czlowiek i jego matka, a zarazem wilad-
czyni jego zycia — ziemia — sa jednym organizmem, sg ze soba trwale ze-
spoleni.

Podkresli¢ warto, iz metaforyzacja ziemi i jej plonéow wsréd badanych
w wieku co najmniej 65 lat bardzo silnie powiazana jest z kulturg i reli-
gia chrzescijanska. Badani wielokrotnie w swych wypowiedziach porow-
nywali matke ziemie z:

matka Jezusa; Maryja, ktora tak samo ma w opiece swoje dzieci; Maryja, ktéra po-
dobnie cierpi i placze; Matka Boska, ktorej nalezy sie czes¢ i chwata; Matka Boska,
do ktérej w trudnych chwilach trzeba sie uciekac.

Respondenci wskazywali ponadto, ze ,siac trzeba, jak w przypowiesci
biblijnej”, ,zbierac trzeba, jako w Ewangelii” — a wiec madrze, z posza-
nowaniem woli ziemi i Boga. Tym samym stosunek do ziemi i jej pto-
dow, poza intymnosScia zwiazana z cudem narodzin i $mierci, zyskuje
nowy wymiar — wymiar sakralny, transcendentny. Czlowiek poprzez kon-
takt z ziemia i natura wykracza poza swa biologiczno-psychologiczna
egzystencje, staje sie istota duchowg i nawiazuje kontakt z absolutem.
Emocjonalna relacja z ziemig oraz praca na niej uwzniosla go, czyni po-
trzebna jego egzystencje oraz nadaje jej sens:

trzeba bylo pracowac, siac i zbiera¢, w Boze imie; co, jak nie praca, bylo wazne wtedy,
tylko ona; pracowac i pracowac, wtedy cztowiek czutl sie wolny; teraz to moéwia, ze im
sie robi¢ na roli nie chce, ale jak to sie nie chce, ja nie rozumiem, to czlowieka sens
przeciez zycia byl.
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Zdaniem reprezentantow drugiej grupy badawczej matka ziemia
bywa nie tylko tagodna, ale rowniez karcaca, domagajaca sie postuszen-
stwa. Pytani wskazywali, ze ich gospodarstwa niejednokrotnie dotykaty
tragedie, gdy ziemia ,nie owocowala”, ,nie rodzita” badz ,rodzita w bo-
lach”. Najczesciej wina za taki stan rzeczy spoczywala na dzieciach — go-
spodarzach, ktérzy w niewlasciwy sposob sie z nig obchodzili, a nie na
zewnetrznych uwarunkowaniach atmosferycznych, klimatycznych czy
kleskach zywiotowych. Badani jednomyslnie zdawali sie samych siebie
wini¢ za nieurodzaj i wynikajace z niego konsekwencje:

jak sie z matka postepuje, tak sie pozniej z plonéw cieszy; nie mozna ziemi nerwowac,
bo sie nie odwdzieczy; nie mozna ziemi ztorzeczyc¢; nie mozna nigdy ziemi przeklinac,
bo klatwa powrdci w plonach; nie mozna ziemi zle zaptadniac¢, bo bedzie rodzita w bo-
lach; nie bedzie matka owocowac dla niewdziecznych dzieci.

W konceptualizacjach starszych mieszkancow powiatu ktobuckiego
relacja gospodarza z ziemia byla zatem relacjg osobista, nacechowanag
uczuciowo. Skutki gniewu ziemi byly dla czlowieka bardzo dotkliwe, bo-
wiem to bezposrednio od niej i od wydanych przez nia plonow zalezat los
jego samego oraz jego najblizszych. Podobnie uzalezniony jest los nie-
mowlecia od matki — bez jej nieustajacej opieki zginie.

5. WNIOSKI

Podsumowujac, badani w przedziale wiekowym od 20 do 40 lat naj-
czesciej metaforyzowali ziemie jako srodek finansowy (zrédto dochodow
i utrzymania), o ktory nalezy dbaé¢ w sposéb wymagany przez prawo
stanowione oraz prawa ekonomiczne ujawniajace sie na rynkach zbytu.
Ziemia ,niezadbana” w ten sposob przestanie przynosi¢ dochody, a tym
samym stanie si¢ bezwartoSciowa. Ponadto nalezy starac sie o uzyskanie
jak najwiekszych plonow jak najlepszej jakosci. Plony metaforyzowane sa
bowiem zbieznie z metaforyka ziemi — jako przedmioty materialne poten-
cjalnie gwarantujace dochody. Relacja ziemi z gospodarzem rowniez ma
charakter prawno-ekonomiczny badz tez w ogoble nie wystepuje.

Z kolei badani w wieku 65 lat i wiecej metaforyzowali ziemie jako
matke — ludzka rodzicielke, ale takze jako absolut, Wszechbyt o cechach
kobiecych. Laczy ich z nig silna wiez emocjonalna i duchowa. Ziemia nie
wzbudza w nich leku, zawsze ma racje, dlatego nalezy pokornie przyjmo-
wac jej wyroki i sie im podporzadkowac, bo jak kazda matka nie chce ona
krzywdy swoich dzieci. Badani silnie antropomorfizuja ziemie, o czym
Swiadczy wskazywanie nagannych sposobow postepowania z nig oraz
podkreslanie jej zdolnosci odczuwania bolu i emocji. Uwage zwracaja
takze skojarzenia z kultura chrzescijanska, w tym w szczegélnosci z Ma-
ryja jako matka Jezusa. Plony ziemi rowniez sa przez respondentow w tej
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grupie wiekowej antropomorfizowane; czeste sg skojarzenia z cykliczno-
Scig przyrody oraz z kotem jako doskonala figura geometryczna. Kontakt
z ziemia i praca na niej traktowane sg jako zjawiska naturalne, wpi-
sane w ludzka egzystencje, a jednoczesnie przynoszace radosc i speinie-
nie. Relacja ta ma charakter osobisty i ksztaltowana jest na wzor relacji
matki z dzieckiem.

Metaforyzacja ziemi i jej plonow, a takze zwiazkéw istniejacych po-
miedzy nimi a gospodarzem, istotnie r6zni sie w obu badanych grupach
wiekowych. Wsréd mtodych respondentéw zdecydowanie dominuja kon-
ceptualizacje materialne i materialistyczne. Wsrod starszych badanych
charakterystyczna jest z kolei antropomorfizacja i ujawnianie sie silnej,
gleboko sentymentalnej relacji.

Badani zaliczajacy sie do grupy wiekowej od 20 do 40 lat akcento-
wali w swych wypowiedziach podleglosc¢ ziemi wzgledem jej wlasciciela,
a takze stricte utylitarng funkcje przez nig wypelniana. Z kolei respon-
denci z grupy wiekowej od 65 lat upatrywali w ziemi wladczyni matki,
ktora decyduje o ich losie od narodzin az do Smierci. Spos6b postrze-
gania bezposrednio warunkuje sposob postepowania — mlodsi badani
czynia starania, by sytuacja ziemi byla odpowiednio uregulowana pod
wzgledem prawnym, osiagane plony cieszyly sie zainteresowaniem na-
bywcow, a w konsekwencji przynosity dochody. Starsi badani Swiadomie
okazuja ziemi szacunek, akceptujq jej decyzje, wystrzegaja sie nagan-
nych moralnie zachowan.

Zasadniczy cel badan, polegajacy na porownaniu metaforyzacji ziemi
i jej plonow przez mieszkancow powiatu kltobuckiego w dwoch grupach
wiekowych, zostal zrealizowany. Jak sie wydaje, tak znaczne réznice
ujawniajace sie na kanwie metaforyzacji wynikaja z naleciatosci kulturo-
wych zwiazanych z réznica wieku — badanych w poszczegélnych grupach
wiekowych dzieli co najmniej okres jednego pelnego pokolenia, a wiec
25 lat. Odmienne konceptualizacje ksztaltuja odmienne sposoby mowie-
nia i postepowania, a takze determinuja zanikanie niektérych aspektow
myslenia o ziemi, w tym w szczegolnosci w zakresie powigzan z trady-
cja chrzescijanska i chrzescijanskimi wartosciami, ktore zastepowane sa
przez wartosci konsumpcyjne [Wyszynski 2000]. Wydaje sie poznawczo
zasadne rozszerzenie w przysztosci tego rodzaju badan o przedstawicieli
innych powiatéw i regionow Polski.
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It feeds, nourishes, provides existence.
On metaphorisation of land and its crops in the vocabulary used by
inhabitants of the Ktobuck county associated with agriculture:
a comparative analysis

Summary

The aim of the paper is to determine the ways of metaphorising land and
its crops by inhabitants of the Ktobuck county associated with agriculture. The
metaphor is understood according to the assumptions of the cognitive stream
of linguistics, i.e. as a linguistic means of conceptualising reality, and not
only as a stylistic means. The analyses are aimed not only at describing the
lexical resources of the subjects, but above all at determining the forms of their
thinking and acting. One hundred inhabitants of the Ktobuck county took part
in the survey. A half of them were between 20 and 40 years old, while the other
half were at least 65 years old. The research tool was an interview questionnaire
consisting of four questions. The questions were open-ended in order to decode
the metaphor of land and its crops. The research made it possible to draw
unambiguous conclusions about the conceptual tendencies manifested by both
groups of respondents.
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