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W ZESZYCIE

— Srednik jako znak interpunkcyjny zostat wprowadzony w XV w. we Wioszech. W polskim
pismie uzywany jest od wieku XVII. Czestos$¢ jego uzycia zmniejsza sie od | potowy XIX w., w tym
samym czasie zaznacza sie wzrost czestosci wystepowania myslinika.

— W uzusie spotykamy sie coraz czesciej z uzywaniem form akcentowanych zaimkow tobie,
ciebie w pozycji nieakcentowanej. Z badan wynika, ze opozycja akcentowosci traci dla nowego
pokolenia swojg wyrazistos¢. Proces tgczy sie z redukcjg form réwnolegtych we fleksji zaimkdéw
rzeczownych.

— Cechy prozodyczne moga miec funkcje ikoniczng, odzwierciedlac tresé i zawartos¢ emo-
cjonalng komunikatu, w prozodii poszukuje sie wiec — stosujgc program Praat — ekwiwalentow
efektéw instrumentalnych widocznych w tekscie wiersza.

— Koncepcja jezykoznawstwa naiwnego, nawigzujgca do teorii reprezentacji spotecznych
oraz badan nad swiadomoscig jezykowg, budzi coraz wieksze zainteresowanie. Celem prowa-
dzonych badan jest nie tylko opisanie zjawiska, ale takze analiza sytuacji spotecznej, ktéra po-
zwolitaby na skuteczniejsze dziatania politycznojezykowe.

— Jednym z autoréw podrecznikéw szkolnych do nauki jezyka polskiego byt Henryk Suchecki,
nauczyciel, dziatacz oswiatowy, wyktadowca uniwersytecki. Z jego podrecznikdw uczono w Galicji
i w Poznanskiem.

ok sk %

Znaki interpunkcyjne — srednik — mysinik — dwukropek — zaimki rzeczowne — opozycja akcen-
towosci —norma jezykowa — uzus — ikonicznos$¢ — instrumentacja dzwiekowa — prozodia —jezyko-
znawstwo naiwne — Swiadomos¢ jezykowa — teoria reprezentacji spotecznych — jezykoznawstwo
polonistyczne — gramatyki szkolne — Henryk Suchecki.

Red.
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PROFESOR BARBARA FALINSKA
(1931-2022)

Fot. Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska

13 marca 2022 r. zmarta Profesor Barbara Faliriska, wybitny dialektolog, niezwykty
Cztowiek, przewodniczgca Sekcji Gwaroznawczej Towarzystwa Kultury Jezyka. Jubi-
leuszowi 90-lecia urodzin Pani Profesor byt poswiecony zeszyt 2/2022 ,Poradnika

Jezykowego”.
Redakcja
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PROFESOR ALEKSANDER WILKON
(1935-2022)

16 marca w wieku 87 lat zmart profesor Alek-
sander Wilkon, wybitny jezykoznawca — po-
lonista i slawista, majacy réwniez znaczacy
dorobek w zakresie literaturoznawstwa oraz
tworczosci artystycznej — poezji i malar-
stwa. Pochodzit z Matopolski — urodzit sie
23.03.1935 r. w Bogucicach-Wieliczce, gdzie
uczeszczat do szkoty podstawowej i gimnazjum,
liceum ogdlnoksztatcgce ukonczyt w tanicucie,
dokad przeniosta sie Jego rodzina w 1951 r.,,
studia polonistyczne odbyt na Wydziale Filolo-
gicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-
kowie w latach 1953-1957. Ich zwieiczeniem
byta praca magisterska z zakresu onomastyki
pt. Nazwy miejscowe od nazw wodnych, opra-
cowana pod kierunkiem Witolda Taszyckiego.

Na Uniwersytecie Jagielloriskim profesor
Aleksander Wilkon pracowat lat trzydziesci (1959-1989), tamze uzyskat stopien
doktora (1967) na podstawie dysertacji pt. Nazewnictwo w utworach Stefana Ze-
romskiego, opracowanej rowniez pod kierunkiem Witolda Taszyckiego, oraz stopien
doktora habilitowanego (1976) na podstawie rozprawy pt. O jezyku i stylu ,,Ogniem
i mieczem” Henryka Sienkiewicza. Tytut naukowy profesora uzyskat w 1989 r. W tym
okresie wida¢ wyrazng ewolucje zainteresowan naukowych i tematyki publikacji
profesora Aleksandra Wilkonia — od onomastyki (co byto zgodne z gtéwnym nurtem
dorobku naukowego Jego pierwszego mistrza Witolda Taszyckiego), przez onoma-
styke literackg do stylistyki, ktora przez caty okres Jego twdrczosci naukowej jest jed-
nym z zasadniczych kregéw tematycznych Jego prac. Dodac takze trzeba, ze w czasie
pracy na Uniwersytecie Jagiellonskim zaznaczyty sie takze zainteresowania profe-
sora Aleksandra Wilkonia problematyka jezykoznawstwa stosowanego, co znalazto
m.in. wyraz w powotaniu przez Niego pracowni zajmujgcej sie poradnictwem jezy-
kowym i kulturg jezyka oraz we wspdtorganizowaniu Studium Jezyka Polskiego dla
Cudzoziemcow.

W 1976 r. profesor Aleksander Wilkor rozpoczat prace na Uniwersytecie Slgskim
w Katowicach, gdzie m.in. byt dziekanem Wydziatu Filologicznego (1980-1981), dy-
rektorem Instytutu Jezyka Polskiego (1986—1989) i kierownikiem Zaktadu Wspotcze-

Fot. Wojciech Nowak
(Archiwum ANS w Tarnowie)

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



PROFESOR ALEKSANDER WILKON (1935-2022) 9

snego Jezyka Polskiego (1982—-1989). Z dokonan naukowych w odniesieniu do tego
okresu nalezy przyktadowo wymieni¢ zainicjowanie serii wydawniczej pt. Jezyk arty-
styczny (1978) z udziatem autorskim i pod redakcjg profesora Aleksandra Wilkonia,
bardzo wazng publikacje ksigzkowa pt. Typologia odmian jezykowych wspdtczesnej
polszczyzny (1987), zawierajgcg pierwszg syntetyczng probe socjolingwistycznego
opisu stratyfikacji wariantéw wspétczesnej polszczyzny, czy tez tom studidw pt. Jezyk
artystyczny (1999), kontynuujgcy Jego badania stylistyczno-tekstologiczne. W tym
okresie zaznaczyfa sie wyraznie charakterystyczna dla niego postawa badawcza da-
z3ca do ,,przetamywania barier” naukowych teorii, poglagdéw i konwenanséw:

Moim zdaniem socjolingwistyka nie powinna ogranicza¢ przedmiotu badar do mdéwionych
wariantéw jezyka, funkcjonujgcych w okreslonych sSrodowiskach, przewaznie miejskich. Idzie
nie tylko o zawezenie pola badan, ale o przedziwny stan wspotczesnej polszczyzny, w ktorej
obserwujemy Scieranie sie roznych tendencji, wzajemne oddziatywanie réznych odmian.
W polu widzenia socjolingwistyki powinny sie znalez¢ wszystkie realizacje polszczyzny: i te
funkcjonujgce w waskim obiegu, i te majace obieg ogdlny, pisane i méwione, ,normalne”
i egzotyczne [Typologia odmian..., s. 10].

Ta postawa badawcza nadaje publikacjom profesora Aleksandra Wilkonia walor
oryginalnosci i nowatorstwa metodologicznego. Symbolicznym uhonorowaniem
Jego dorobku naukowego i dydaktycznego byto nadanie Mu uchwatg Senatu uczelni
zdn. 28.09.2010 r. tytutu Profesora Honorowego Uniwersytetu Slgskiego:

szacownemu uczonemu, cenionemu dydaktykowi, mistrzowi kilku pokolen polonistéw, wy-
bitnemu badaczowi wspdtczesnej polszczyzny i historykowi literatury, piewcy jezyka pol-
skiego, cztowiekowi uniwersytetu.

Profesor Aleksander Wilkon byt zwigzany zawodowo z szescioma uczelniami
wyzszymi. Oprécz wymienionych wyzej (UJ i USL.) byt wyktadowca na dwdch uczel-
niach francuskich: Uniwersytecie w Nancy (1969-1972) i paryskiej Sorbonie (1989—
1994), a przez lat czternascie kierowat Katedrg Filologii Stowianskiej na Universita
degli Studi di Napoli ,L'Orientale” we Wtoszech (1994-2007), wreszcie w ostatnim
okresie (od 2007) byt profesorem w Panistwowej Wyzszej Szkole Zawodowej (obec-
nie Akademia Nauk Stosowanych) w Tarnowie.

Profesor Aleksander Wilkon jest autorem bez mata 400 pozycji bibliograficz-
nych, w tym kilkunastu publikacji ksigzkowych. Na przetomie wiekdw (XX i XXI) uka-
zata sie istotna w Jego dorobku publikacja pt. Spdjnosc i struktura tekstu. Wstep do
lingwistyki tekstu (2000), zwierajgca swego rodzaju polemike ze spuscizng lingwi-
styki XX w.:

Traktuje lingwistyke tekstu jako dziedzine badan budowang stopniowo, tworzgcg pewng ca-
tos¢, gtownie dzieki rzetelnym analizom i umiarkowanym interpretacjom autordéw, prezen-
tujacych skadingd odmienne szkoty badawcze. Do tej sprawy bedziemy wracac wielokrotnie

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



10 STANIStAW DUBISZ

przy spornych sprawach lub polemikach z ujeciami ekstremalnymi, ktérych nie brakto naszej
dyscyplinie, zwtaszcza po roku 1990 (s. 11).

Uwazny czytelnik tej ksigzki dostrzeze szczegdlne jej cigzenie ku systematyzacji, ktéra jednak
ma stuzy¢ oczyszczeniu pola badawczego, tj. przede wszystkim do przygotowania gruntu do
analiz konkretnych tekstow, ich cech stylistycznych i kompozycyjnych, a nie do wymyslania
czysto werbalnych i mentalnych bytow, ktdre staty sie niemal podstawg istnienia lingwistyki
tekstu i wielu innych dyscyplin jezykoznawczych oraz literackich w XX wieku (s. 277).

To naukowe credo znajduje realizacje w kolejnych ksigzkowych publikacjach au-
torstwa Aleksandra Wilkonia, sposréd ktorych nalezy tu wymienic: Z dziejow jezyka
i literatury polskiej (2001), Dzieje jezyka artystycznego w Polsce. Jezyk i style litera-
tury barokowej (2002), Dzieje jezyka artystycznego w Polsce. Sredniowiecze (2004),
Dzieje jezyka artystycznego w Polsce. Renesans (2004), Arcydzieta liryki staropolskiej.
Czesc pierwsza: sredniowiecze i renesans (2005). Pozostaje jedynie zatowac, ze ten
cykl analiz i interpretacji nie objat catego ciggu dziejow pismiennictwa polskiego, ale
— z uwzglednieniem wczesniejszych prac profesora Aleksandra Wilkonia — pozwala
Go okresli¢ mianem jezykoznawcy wszechstronnego. Potwierdza to wybdr Jego pism
pt. Jezyk nam dano jako dar nieba... (Tarndw 2018), wydany z okazji jubileuszu 60-lecia
pracy naukowo-dydaktycznej, w ktérym znajdujemy nastepujgce dziaty: Historia je-
zyka polskiego; Stylistyka; Teoria literatury; Tekstologia i genologia; Socjolingwistyka.

Dobrg konkluzjg tego krétkiego biogramu naukowego profesora Aleksandra Wil-
konia moze by¢ opinia Kazimierza Ozoga, zawarta w tomie zbiorowym pt. Jezykoznaw-
stwo, stylistyka, kultura (Tarnéw 2020), zawierajgcym prace poswiecone autorowi
Dziejow jezyka artystycznego:

Profesor Wilkon to badacz wszechstronny. Jako humanista taczy to, co zostato w filologii
podzielone: jezykoznawstwo i literaturoznawstwo. Wyszedt od badan z onomastyki literac-
kiej, a nastepnie stat sie specjalista w dziedzinie stylistyki, gramatyki wspotczesnego jezyka
polskiego, socjolingwistyki, historii jezyka, tekstologii, historii literatury, krytyki literackie;j.
Poczynit takze istotne spostrzezenia metodologiczne. U niego nie ma waskich specjalizacji,
nie ma filologii czagstkowej, zajmujgcej sie wybranymi fragmentami jezyka badz niewielkimi
zagadnieniami zwigzanymi z literaturg. U Wilkonia jest petnia, jest catos¢, jest uniwersum
jezykowo-kulturowe. Réwnie znakomity jest w bardzo precyzyjnych analizach jezykoznaw-
czych, jak i literackich, najczesciej taczy je ze soba jak prawdziwy erudyta (K. 0z6g, Osiggng¢
magqdrosc — Aleksander Wilkon jako humanista, s. 24).

k% %k

Moje pierwsze ,czytania” prac profesora Aleksandra Wilkonia siegaja lat 70.
XX w., a wiec bez mata poczgtkdw mojej drogi akademickiej. Pracowatem wéwczas
nad doktoratem, ktéry dotyczyt stylizacji gwarowej w tekstach literackich tzw. lu-
dowego nurtu polskiej prozy trzydziestolecia powojennego i — w sposdb naturalny
— podstawowymi moimi lekturami byty m.in. artykuty jego autorstwa poswiecone
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PROFESOR ALEKSANDER WILKON (1935-2022) 11

tej problematyce: O stylizacji jezykowej w literaturze (1974), O jezyku pisarzy nurtu
wiejskiego (1975). Osobiscie spotkatem sie z nim niespetna dziesiec lat pdzniej pod-
czas moich prac w Komitecie Jezykoznawstwa PAN i wtedy moglismy sie wymienié
swoimi ksigzkami—ja podarowatem mu monografie bedgcg rozwinieciem doktoratu
pt. Stylizacja gwarowa w polskiej prozie trzydziestolecia powojennego...(Wroctaw
1986), On zas obdarzyt mnie Typologiq odmian jezykowych wspotczesnej polszczy-
zny (Katowice 1987). | tak zaczety sie nasze state kontakty naukowe, ktére z czasem
przerodzity sie w zazytos$¢ i przyjazn. Profesor Aleksander Wilkon byt jednym z re-
cenzentéw w moim przewodzie habilitacyjnym, a pdzniej profesorskim (oprocz prof.
prof. Teresy Skubalanki i Haliny Rybickiej-Nowackiej), mnie zdarzyto sie by¢ pierw-
szym czytelnikiem i recenzentem jego ksigzek, wspotpracowalismy przy organizacji
szeregu przedsiewzie¢ naukowych, na jego zaproszenie odbywatem wykfady na Uni-
wersytecie w Neapolu. tgczyta nas wspdlna tematyka badawcza, wspdlny matopol-
ski rodowdd i wspdlna hierarchia wartosci zyciowych.

Profesor Aleksander Wilkon byt ode mnie starszy o lat czternascie, byta wiec mie-
dzy nami réznica pokoleniowa; gdy ja staratem sie o stopien doktora habilitowanego,
On byt juz profesorem. Dystans ten zostat jednak szybko przez niego skrécony, po-
niewaz Olek w stosunku do ludzi, ktérych uznawat za bliskich, byt przyjazny i bezpo-
Sredni. Byt rowniez rzetelny, spolegliwy i zawsze dotrzymywat stowa — i w sprawach
duzych, i w sprawach matych. W ciggu ostatnich lat kilkunastu nasz kontakt byt staty,
ale coraz rzadziej bezposredni, a coraz czesciej telefoniczny; zawsze jednak, gdy byt
odnawiany, ni¢ wzajemnego zrozumienia rysowata sie wyraznie. Ostatni raz spotka-
liSmy sie w styczniu 2019 r. podczas uroczystosci jubileuszu Jego 60-lecia pracy na-
ukowo-dydaktycznej, zorganizowanego w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowe;j
w Tarnowie. Spotkatem tam takze grono moich zaprzyjaznionych znajomych, pokole-
niowych réwiesnikéw, z potudniowopolskich uczelni (od Wroctawia po Rzeszéow), dla
ktérych Olek — tak jak dla mnie — byt mentorem, starszym kolegg i przyjacielem. Byto
to dobre spotkanie, takie, ktdre sie dtugo pamieta i ktére zostawia trwaty slad w sercu.

O $mierci profesora Aleksandra Wilkonia dowiedziatem sie prawie réwnocze-
$nie od Jego Zony Teresy i od profesor Aldony Skudrzyk. Wiadomos¢ ta bardzo mnie
dotkneta, poniewaz zdatem sobie sprawe z tego, ze w tym momencie kto$ wazny dla
mnie odszedt. Olek byt bowiem dla mnie postacig nierozerwalnie zwigzang z waz-
nymi wydarzeniami w moim zyciu. Wydarzenia takie przechodzg we wspomnienia,
ale zyjq tak dtugo, jak zyjg ludzie z nimi zwigzani, potem odchodzg, a z nimi odchodzi
cze$¢ naszego zycia. Decreta fatis effugere nulli licet.

Stanistaw Dubisz

(Towarzystwo Kultury Jezyka, Warszawa,
e-mail: stdubisz@gmail.com)

ORCID: 0000-0002-4784-5399
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SREDNIK W POLSKICH TEKSTACH PRASOWYCH
W OSTATNICH 120 LATACH

Z HISTORII SREDNIKA

Srednik, znak przestankowy rzadko dzié uzywany przez piszacych, uchodzacy za
kopciuszka w polskim systemie interpunkcyjnym, ma dfugg i interesujacg historie.
Mimo ze przez wielu uzytkownikéw jezyka lekcewazony, ma swoich obroricéw, do-
czekat sie tez — jak mato ktéry znak pisarski — osobnych wydawnictw ksigzkowych
jemu poswieconych?.

Wyjatkowa cechg srednika jest to, ze znany jest jego tworca, a takze doktadny
czas pierwszego zastosowania tego znaku w pismie. Jego pomystodawcg byt wtoski
drukarz i wydawca epoki renesansu Aldo Manuzio (w tacinskiej formie: Aldus Ma-
nutius), zyjacy w latach 1449 (lub 1452)-1515. Stworzyt znak bedacy potgczeniem
kropki i przecinka w roku 14942, Pierwszy raz $rednik zostat uzyty w napisanej po ta-
cinie ksigzce pt. De Aetna autorstwa Pietro Bembo3, wydanej w oficynie Manutiusa
w Wenecji. Wprowadzenie srednika byto rozwinieciem znanego z dawnych rekopi-
sow systemu przystankéw retorycznych, w ktdrym punkt (kropka) byt znakiem dtu-
giej pauzy, przecinek — krétkiej, a dwukropek — sredniej. Nowy znak miat oznaczaé
pauze posredniej dtugosci miedzy dwukropkiem a przecinkiem?.

Srednik zagoscit na dobre w tekstach drukowanych zachodniej Europy od
XVI wieku. W Polsce jego uzycie byto pdzniejsze. Nie udato mi sie go znaleié
w XVI-wiecznych polskich drukach. Natomiast juz w XVII wieku znak ten jest znany

1 Zob. Watson 2019; Watson 2020.

2 Dane o powstaniu $rednika opieram na rozdziale pt. Deep History. The Birth of the Semicolon
w: Watson 2020: 11-18.

3 0O tekscie zob. Kowalczyk 2015.

4 Te relacje miedzy dwukropkiem i $rednikiem dobrze oddaje uzywana w jezyku angielskim i nie-
mieckim nazwa srednika: semicolon, czyli ‘pétdwukropek’.
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i stosowany przez pisarzy i drukarzy. Pojawia sie na przyktad na otwierajgcej stronie
pierwszego polskiego czasopisma, czyli ,,Merkuryusza Polskiego”>.

W polskich ksigzkach wzmianka o sredniku wystepuje w wydanej w roku 1700
gramatyce polsko-francuskiej autorstwa Barttomieja Kazimierza Malickiego. Autor,
omawiajgc wystepujace w pismie francuskim znaki diakrytyczne (zwane przez niego
kryskami), wymienia tez znaki interpunkcyjne. O $redniku pisze tak: ,Dwunafta [kry-
ska — E.t.] tdka; zowig ig tacinnicy media nota, iey uzywanié ieft pradwie iedno co
y dwu punktéw takich”®. Srednik z tacifiska nazwa media nota figuruje tez w wykazie
znakow przestankowych w tacinskiej gramatyce Stanistawa Konarskiego (wydanie
z roku 1759)’.

Znaki interpunkcyjne zostaty systematycznie opisane i nazwane po polsku przez
Onufrego Kopczynskiego. W wydanym posmiertnie jego dziele pt. Grammatyka je-
zyka polskiego w czesci pt. O znamionach Pisownych?® autor wymienia 12 znakéw
przestankowych, a wsrdd nich tez srednik (pisany tez jako Srzednik). O jego funkcji
Kopczynski tak pisze: ,Srzednik, iest znakiém podniesienid i zawieszénia gtosu tam,
gdzie czes¢ mysli nie iest zupetnd, ale sie ma dopetnié nastepuiacy czescia, np. nié
maigc ani wodza, ani nauczyciela; zbiéra sobie etc.”®. W opisie Kopczynskiego bli-
ski funkcjonalnie srednikowi jest dwukropek, charakteryzowany tak przez autora:
~Dwukropek, iest znakiém wiekszégo, niz na przecinku przestanku gtosu, a troche
spuszczonego, np. bede z nig obcowat : bo etc. Boiazn Pariska : kto ig etc.”*°. W uje-
ciu autora rdznica miedzy tymi znakami opiera sie przede wszystkim na oddawaniu
réznej intonacji.

Zagadnienia interpunkcyjne, w tym problem uzycia srednika, poruszane s3
w pdzniejszych publikacjach XIX wieku. Na przyktad T. Kurhanowicz w Grammatyce
jezyka polskiego z 1841 roku umiescit rozdziat pt. O znakach przestankowych!. Sred-
nik jest tu uznany za jeden z najwazniejszych znakéw, omawiany tuz po przecinku.
Jego podstawowa funkcje autor definiuje nastepujgco: ,,Czesci okresu poprzedni-
kiem i nastepnikiem zwane, sktadajgce sie ze zdan porozdzielanych przecinkami,
oddzielajg sie srednikiem”12. W ilustrujgcych zasade uzycia $Srednika przyktadach sg

> ,Merkuryusz Polski” 1661, 1: 1.

& Malicki 1700: 12. Pisownia, w tym zastosowanie kursywy, oryginalna (tak tez dalej w przyto-
czeniach z dawnych tekstéw).

7 Konarski 1759: 2.

8 Kopczynski 1817: 24-28.

° lbidem: 26.

10 |bidem: 26. O przecinku w tym miejscu O. Kopczynski pisze, ze ,[...] iest znakiém przestanku
matego, miedzy wyrazami, ktdre rozdziéla, nie podnoszgc ani spusczaigc gtosu [...]"”, a o kropce (zwa-
nej przez autora kresem lub periodem) — ,[...] iest znakiém ndydtuzszego spoczynku, ze spusczeniém
zupetném gtosu [...]".

11 Kurhanowicz 1841: 141-171.

12 Ibidem: 149. Okres autor rozumie nastepujaco: ,,Zdanie gtéwne uzupetnione przez dodanie tego,
co jest potrzebném do doktadnego zrozumienia zawartéj w niém mysli, zowie sie okresem” (ibidem: 21).
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rézne typy wypowiedzen, potgczone réznymi spéjnikami lub bezspdjnikowe, klasy-
fikowane dzi$ jako wspdtrzedne lub podrzedne®3. Najwazniejsze jest tu rozdzielanie
przez Srednik cztondw zawierajgcych podziat z uzyciem przecinkéw. Dzieki takiej za-
sadzie mamy do czynienia ze zhierarchizowanym sposobem tworzenia podziatéw
wewnatrz wypowiedzenia, tj. w podstawowym podziale stosujemy przecinki, nato-
miast w nadrzednym w stosunku do niego — $redniki.

W napisanej na poczatku XX stulecia ksigzce poswieconej w catosci interpunk-
cji W. Wasik zalicza srednik do zasadniczych znakdow przestankowych (obok kropki
i przecinka)'4. Zasade uzycia $rednika autor przedstawia tak:

Gdy zdanie [...] raz ztozone, potacza sie ze sobg raz drugi, przyczym wspodtrzednie, wytwarza-
jac zdania dwa razy ztozone, oddzielamy je od siebie srednikiem [...]; nazwa $rednika
okresla posrednios¢ tego znaku pomiedzy kropkga i przecinkiem, co sie wyrazito w podwdj-
nym symbolu?®.

W. Wasik widzi potrzebe uzycia $rednika w wypowiedzeniach wielokrotnie zto-
zonych, podkreslajgc jednoczesnie, ze cztony potaczone tym znakiem muszg byé
wspotrzedne.

SREDNIK A NORMALIZACJA POLSKIEJ INTERPUNKCJI

W pierwszej potowie XX wieku decydujgce zdanie w kwestii zasad stosowania zna-
kéw przestankowych nalezato ostatecznie do S. Jodtowskiego. To jemu Polska Aka-
demia Umiejetnosci powierzyta zadanie znormalizowania polskiej interpunkcji.
W wydanych w 1935 roku Zasadach interpunkcji autor Srednikowi poswieca kilka
stron, a swoje uwagi dotyczace uzycia tego znaku sprowadza do trzech wnioskow.
W pierwszym z nich stwierdza:

[...] Srednikiem oddziela sie albo zdania gtédwne (same lub potaczone z pobocznemi
[...]),albosame zdania poboczne [..], natomiast nie oddziela sie tym znakiem zda-
nia gtéwnego od pobocznych [...]. Jeszcze krécej: srednikiem oddziela sie tylko grupy réwno-
rzedne, nie stosuje sie go za$ wcale miedzy grupami nieréwnorzednemit®.

W drugim wniosku Jodtowski pisze: ,Uzycie srednika jest najtrudniej-
szym dziatem w catej interpunkcji”?’. Odradza uzywanie $rednika tym oso-
bom, ktére nie umiejg sie tym znakiem postugiwac, zwtaszcza ze — wedtug autora

13 W jednym z przyktaddw przed srednikiem wystepuje spojnik podrzedny bo: ,,Kto nie pracuje,
krzywdzi spoteczno$¢; bo darmo je chléb, do ktérégo sie nie przyktada” (ibidem: 150).

14 Wasik 1909: 70.

15 |bidem: 35-36.

16 Jodtowski 1935: 160.

17" |bidem: 160.
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— zawsze mozna zastgpic srednik innym znakiem, np. kropka lub przecinkiem. Trzeci
whiosek jest wtasciwie rozwinieciem poprzedniego. Autor zaleca w nim wstrzemiez-
liwos$¢ w stosowaniu tego znaku w tekstach o charakterze potocznym, publicystycz-
nym lub artystycznym. Stwierdza:

Srednik jest bardzo racjonalnym, nieraz bardzo odpowiednim i pozytecznym znakiem, ale
tylko w dziedzinach$cistych, naukowy ch, natomiast w twdérczosci artystycznej (w po-
ezjach, powiesciach, feljetonach, opisach podrézniczych) czy w stosunkach codziennych,
potocznych, gdzie wszystko jest gtadkie, lekkie, bezposrednie, niema nan wiele miejsca?®.

Mozna powiedzie¢, ze rady Jodtowskiego co do wstrzemiezliwos$ci w uzyciu
Srednika zostaty przez wiekszos¢ piszacych przyjete. Rodwniez udzielito sie to auto-
rom poradnikéw i stownikow interpunkcyjnych w XX i XXI wieku. O sredniku w tych
wydawnictwach pisze sie niewiele. Na przyktad J. Podracki w Stowniku interpunk-
cyjnym jezyka polskiego poswieca temu znakowi niespetna dwie strony. Gtéwne za-
stosowanie srednika autor ujmuje nastepujgco:

Srednik oddziela, podobniejak kropka,jedynie cztony réwnorzedne pod
wzgledem logiczno-sktadniowym, podczas gdy przecinek oddziela zaréwno cztony réwno-
rzedne, jak i nieréwnorzedne?®.

W wydanym pézniej Kieszonkowym stowniczku interpunkcyjnym PWN jest
dodatkowa informacja: ,Srednik bywa uzywany w informacjach typu encyklope-
dycznego — oddziela poszczegdlne sktadniki informacji”?°. W innym miejscu tego
stownika jest mowa o zastosowaniu tego znaku w wyliczeniach: ,Jesli sktadniki wy-
liczenia sg rozbudowane i sktadajg sie z wielu wyrazéw, czesciej oddzielamy je nie
przecinkami, lecz Srednikami [...]"2%.

Lakonicznie o $redniku wyrazajg sie E. Polanski i M. Szopa, autorzy Podrecz-
nika polskiej interpunkcji. Uzycie tego znaku sprowadzajg do dwéch gtéwnych
zasad. Pierwsza z nich formutuja tak: ,Srednika uzywamy miedzy cztonami wyli-
czen, zwtaszcza jesli w tych cztonach wystepuje przecinek [...]”22. Druga zasada do-
tyczy uzycia tego znaku miedzy rownorzednymi cztonami rozbudowanego zdania
pojedynczego lub ztozonego?3.

W réwnie zwieztej informacji o zasadach uzycia srednika w Wielkim stowniku
ortograficznym PWN czytamy, ze po pierwsze: ,Srednik uzywany jest najczesciej

18 |bidem: 161.

19 Podracki 1993: 24.

20 podracki, Gatgzka 2001: 30.
21 |bidem: 63.

22 polanski, Szopa 2004: 160.
2 |bidem: 160.
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w rozbudowanych wypowiedzeniach ztozonych [...]”; po drugie: ,[...] rdwniez moze
zostac¢ zastosowany do oddzielania pojedynczych zdan, samodzielnych pod wzgle-
dem myélowo-pojeciowym [...]”; po trzecie: ,Srednik nalezy umiesci¢ réwniez
w zdaniach zawierajgcych rozbudowane wyliczenia, w ktérych wielokrotnie uzyto
przecinkéw [...]"%4.

CZESTOSC UZYCIA SREDNIKA W OSTATNICH 120 LATACH

Zastanawiajgce w historii Srednika jest to, ze ten znak tak chetnie uzywany w prze-
sztosci, jeszcze w XIX-wiecznych polskich tekstach niemal powszechny?>, we wspét-
czesnym pismiennictwie zszedt catkowicie na margines. Co$ musiato sie dokonaé
w naszym systemie interpunkcyjnym w ubiegtym stuleciu, co przyczynito sie do tego
stanu.

Celem niniejszego artykutu jest préba przyjrzenia sie procesowi zanikania sred-
nika w ubiegtych dziesiecioleciach. Postanowitem przesledzi¢ wystepowanie tego
znaku w okresie od lat 90. XIX wieku do czaséw nam najblizszych, tj. do 2021 roku.
Materiatem obserwacyjnym byty teksty zawarte w réznych losowo wybranych cza-
sopismach. Uznatem, ze w prasie i w réznych wydawnictwach czasopismienniczych
jezyk pisany ma charakter najbardziej zywy, oddajgcy najpetniej aktualne tendencje
w pisanej polszczyznie danego okresu.

W badaniu wykorzystatem prébki materiatowe z czterech okreséw. Pierwszy
z nich dotyczy lat 90. XIX wieku i poczagtku XX stulecia, czyli przetomu wiekéw. Drugi
obejmuje wczesne lata po |l wojnie swiatowej, a mianowicie drugg potowe lat 40.
i poczatek lat 50. XX wieku, trzeci zas — lata 90. ubiegtego stulecia. Powyzsze trzy
prébki oddziela czas odpowiadajgcy w przyblizeniu potwieczu. Ostatnia prébka, po-
chodzaca z tekstow drugiej potowy roku 2021, oddaje dzisiejszy stan uzycia Srednika
w czasopismach.

W dwdch pierwszych probkach, a takze w ostatniej, materiatem byty losowo
wybrane fragmenty z 36 czasopism (po 12 z kazdego okresu). Z kazdego czasopisma
wykorzystana zostata co najmniej jedna petna strona. Jesli na stronie byto mniej niz
300 znakoéw interpunkcyjnych, do materiatu wtgczana byta kolejna strona (lub ko-
lejne strony). W zwigzku z tym objetos¢ poszczegdlnych prébek byta rézna, od za-
wierajgcej 300 do 646 znakdéw przestankowych (Srednio w prébce wystepowato ich
416,47). W trzeciej prébce, dotyczgcej danych z lat 90. ubiegtego wieku, zostat wy-
korzystany materiat wczesniej przeze mnie zebrany i opisany w publikacji pt. Wspot-
czesna interpunkcja polska. Norma a uzus (tuczynski 1999). Co prawda materiat

24 Polanski 2016: 125.
2> Na przyktad w pierwodruku Pana Tadeusza w samej Inwokacji jest 5 Srednikow (zob. Mickie-
wicz 1834: 7-8).
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na uzytek tej publikacji byt zbierany wedtug innej metodologii i bez nastawienia
na obserwacje jednego znaku interpunkcyjnego, uznatem jednak, ze dane z niniej-
szego zrodta sg poréwnywalne z tym, co zostato specjalnie zebrane do studiow
nad uzyciem $rednika. Z pozycji tuczynski 1999 wykorzystano tylko materiat cza-
sopismienniczy (pominieto teksty beletrystyczne, naukowe i popularnonaukowe)
z 50 tekstow, z ktorych wykorzystano fragmenty liczgce po 1000 wyrazéw teksto-
wych, a wiec w sumie korpus ztozony z 50 tysiecy wyrazow.

Uzyskane dane liczbowe dotyczace srednika na tle uzycia pozostatych znakéw
interpunkcyjnych ukazujg ponizsze tabele. Pierwsze trzy tabele pochodzg z 36 tek-
stéw z pierwszej, drugiej i czwartej probki, czyli z materiatu zebranego specjalnie na
uzytek niniejszego artykutu.

Tabela 1. Przetom XIX i XX w. (dane z 12 tekstéw)

Bl | Cyk | Czas | DM | DzK | GTor | Kt | Kr | KW | Por) | PrzP | Wed | Suma

Przecinek 262 | 168 | 383|210 | 163 | 251|230 (209 | 285 | 200 | 287 | 188 | 2836

Kropka 122 1104 | 161 | 78| 107 | 182 | 91| 83| 127 53 88 79 | 1275
Myslnik 37| 10 22 7 44 48 | 14 2 11 62 12 71 276
Srednik 15 9 15 | 27 1 6| 12| 15| 43 51 9 7| 210

Cudzystéw 22 9 25| 10 6 7| 16| 18| 56 5 15 5| 194

Dwukropek 21 3 11 6 12 8| 18| 13| 25 28 7 4| 156

Nawias 1 5 1 1 4 4 8| 12| 17 32 13 5] 103

Wykrzyknik 5 1 5 0 32 15 0 0 1 0 2 0 61

Wielokropek 7 0 11 0 2 4 3 4 0 5 2 2 40

Pytajnik 2 1 6 0 4 8 0 3 1 3 4 3 35

494 | 310 | 640|339 | 375 | 533 (392|359 | 566 | 439 | 439 | 300 | 5186
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Tabela 2. Lata 40.-50. XX w. (dane z 12 tekstow)

DzB | F |GIW | GR | JP |Por) | Pr |Przek | Sp | TP | ZL | ZP | Suma
Przecinek 231|236 | 136|240 |250 | 136 | 165 | 117 | 186 | 206 | 143 | 204 | 2250
Kropka 153 | 159 | 154 (232 | 87| 84 |143| 116|166 | 86 | 124|116 | 1620
MysInik 18| 33| 29| 80| 6| 10| 21 33| 25| 9| 31| 36| 331
Cudzystéw 23| 53| 34| 40| 7| 19| 3 9| 5| 31| 13| 12| 249
Dwukropek 16| 9 4| 8| 8| 18| 7 8| 21| 13| 15| 8| 135
Nawias 15| 3 5| 20| 15| 22| 12 9| 10| 12| 1| 3| 127
Pytajnik 3| 7 70 4| 3 0| 4 11| 2| 5| 3| 13 62
Wykrzyknik 1| 4 9| 12| o 0| o 1| o 3| 2| 21 53
Wielokropek o| 2 9| 10| 1 6| 0 o| 3| o 8| 2 41
Srednik 1| 1 o o| 4 6| 3 o 3| 6| 4| 2 30

461 | 507 | 387 | 646 [ 381 | 301 | 358 | 304 | 421|371 (344|417 | 4898

Tabela 3. 2021 r. (dane z 12 tekstéw)

Ag | Ch |[GW | JF | MPol | New | NF | Przyj | Rz | Tr | WiZ | Zw | Suma

Przecinek 155 (218 | 196 | 231 | 240 | 146|233 | 155|157 {234 | 150 [ 209 | 2324

Kropka 138 | 137 | 140 | 150 | 197 | 118 | 121 | 148|138 [116 | 133 |143 | 1679
MysInik 44 | 15| 38| 23 46 17| 10 18| 36| 20| 21| 13 301
Cudzystéw 15| 16| 21| 39 16 18 6 7 11| 17 6| 41 213
Nawias 6 3 5] 23 13 5 2 24 4 9 19 3 116
Pytajnik 13| 15 5 0 3 2 6 7| 11| 17 7 8 94
Dwukropek 3| 10 5] 15 7 7 3 20 6 2 1| 14 93
Wykrzyknik 5| 11 1 1 0 2 1 10 0 4 1 4 40

Wielokropek 1 6 0 3 3 3 2 0 4 3 0 2 27

Srednik 5 0 1 1 0 0 4 1 1 9 0 0 22

385|431 | 412 |486 | 525 | 318 | 388 | 390 | 368 |431 | 338 |437 | 4909
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Gdy przyjrzymy sie liczbom dotyczgcym uzycia Srednika, zauwazymy, ze sg tek-
sty, ktére liczbowo wyrdzniajg sie duzym lub matym (czy nawet zerowym) wyste-
powaniem tego znaku. Na przyktad w tabeli 1. kraricowe dane pochodzg z Por)
(az 51 srednikéw) i z DzK (tylko 1 srednik). Uznatem, ze s3 to liczby nietypowe dla
czestosci wystepowania analizowanego znaku, mogace wynikac z indywidualnego
stylu piszacego, postanowitem wiec zrezygnowac z tych tekstéw w kolejnych zesta-
wieniach (zob. tabele 4., 5.1 7.). Z tego powodu pominatem takze w tabeli 2. teksty
PorJ (6 srednikdw) i Przek (brak srednikdw)?®, jak réwniez teksty Tr (9 $rednikow)
i New (brak sSrednikow) z tabeli 3. Przyktady z pominietych w dalszych zestawieniach
statystycznych tekstéw bedg jednak wykorzystane w czesci opisowej artykutu.

Kolejne cztery tabele obejmujg dane (w liczbach bezwzglednych i w procentach)
z pominieciem wyszczegélnionych wyzej tekstow, a takze dane z ksigzki tuczynski
1999.

Tabela 4. Przetom XIX i XX w. (dane z 10 tekstow)

Bl | Cyk | Czas | DM | GTor | Kt | Kr | KW | PrzP | Wed Suma

Przecinek 262 | 168 | 383 | 210 | 251 |230 |209 | 285 | 287 | 188 | 2473 (56,56%)

Kropka 122 |104 | 161 | 78 | 182 | 91| 83 | 127 | 88| 79 | 1115(25,50%)
Cudzystéw 2| 9| 25| 10 7| 16| 18| 56| 15| 5| 183(4,19%)
Myélnik 37| 10| 22| 7| 48| 14| 2| 11| 12| 7| 170(3,89%)
$rednik 15| 9| 15| 27 6|12 15| a3 | 9| 7| 158(3,61%)

Dwukropek 21 3 11 6 8| 18| 13| 25 7 4 116 (2,65%)

Nawias 1 5 1 1 4 8| 12 | 17 13 5 67 (1,53%)

Wielokropek 7 0 11 0 4 3 4 0 2 2 33(0,75%)

Wykrzyknik 5 1 5 0 15 0 0 1 2 0 29 (0,66%)

Pytajnik 2] 1 6| o 8| of| 3| 1 4 3| 28(0,64%)

494 | 310 | 640 | 339 | 533 |392 (359 | 566 | 439 | 300 (100%)

26 Jak widac z tabeli, brak srednikéw odnotowano tez w GR i GtW, ale ze wzgledu na to, ze w tych
tekstach jest ogdlnie wiecej danych niz w Przek, dane z tych tekstow bedg wykorzystane w dalszych
analizach poréwnawczych. Te samg zasade wykorzystano w odniesieniu do tabeli 3.
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Tabela 5. Lata 40. i 50. XX w. (dane z 10 tekstow)

DzB| F |GIW | GR | JP | Pr | Sp | TP | ZL | ZP Suma
Przecinek 231 | 236 | 136 | 240 | 250 | 165 | 186 | 206 | 143 | 204 | 1997 (46,52%)
Kropka 153 | 159 | 154 | 232 | 87 [143 | 166 | 86 | 124 | 116 | 1420 (33,08%)
Myslnik 18 | 33 29 80 6| 21 25 9 31 36 288 (6,71%)
Cudzystéw 23| 53| 34| 40| 7| 3 5| 31| 13| 12| 221(515%)
Dwukropek 16 9 4 8 8 7 21 13 15 8 109 (2,54%)
Nawias 15 3 5 20 | 15 12 10 12 1 3 96 (2,24%)
Wykrzyknik 1 4 9 12 0 0 0 3 2| 21 52 (1,21%)
Pytajnik 3| 7 7 41 3| 4| 2| 5 3| 13| 51(1,19%)
Wielokropek 0 2 9| 10 1 0 3 0 8 2 35 (0,82%)
Srednik 1 1 0 0 4 3 3 6 4 2 24 (0,56%)
461 | 507 | 387 | 646 | 381 | 358 | 421 | 371 | 344 | 417 4293 (100%)
Tabela 6. Lata 1990-1994 (dane z 50 tekstow, wg tuczynski 1999: 23)
DWP + PP° Suma
Przecinek 1709 + 1980 3689 (42,70%)
Kropka 1559 + 1578 3137 (36,31%)
Myslnik 343 + 258 601 (6,96%)
Cudzystow 300 + 244 544 (6,30%)
Nawias 112 +139 251 (2,91%)
Dwukropek 55+110 165 (1,91%)
Pytajnik 34+ 65 99 (1,15%)
Wielokropek 15+56 71(0,82%)
Wykrzyknik 13+35 48 (0,56%)
Srednik 10 +24 34 (0,39%)
4140 + 4489 8639 (100%)

3 DWP — drobne wiadomosci prasowe, PP — publicystyka prasowa.
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Tabela 7. Rok 2021 (dane z 10 tekstow)

Ag | Ch | GW | JF | MPol | NF | Przyj | Rz | WiZ | zw Suma
Przecinek 155| 218| 196 231| 240| 233| 155| 157| 150| 209| 1944 (46,73%)
Kropka 138| 137 | 140| 150 197 | 121| 148| 138| 133| 143 | 1445 (34,74%)
Myslnik 44| 15 38| 23 46| 10 18 36 21| 13 264 (6,35%)
Cudzystéw 15| 16| 21| 39 16| 6 71 11 6| 41| 178(4.28%)
Nawias 6 3 5| 23 13 2 24 4 19 3 102 (2,45%)
Dwukropek 3| 10 5| 15 7 3 20 6 1| 14 84 (2,02%)
Pytajnik 13| 15 5 0 3 6 71 11 7 8 75 (1,80%)
Wykrzyknik 5| 11 1| 1 ol 1| 10| o 1| 4| 34(0,82%)
Wielokropek 1 6 0 3 3 2 0 4 0 2 21 (0,50%)
Srednik 5 0 1 1 0 4 1 1 0 0 13 (0,31%)

385| 431 | 412 486 525| 388| 390| 368| 338| 437 4160 (100%)

Gdy przyjrzymy sie danym z przetomu XIX i XX wieku (tab. 1. i 4.), zauwazymy,
ze mamy dwa znaki wyraznie dominujgce pod wzgledem czestosSci uzycia (przeci-
nek i kropke), kilka znakéw stosowanych ze srednig czestoscig uzycia (cudzystéw,
myslnik, Srednik, dwukropek i ewentualnie nawias) oraz znaki rzadkie (wielokropek,
wykrzyknik i pytajnik). Srednik sytuuje sie w drugiej grupie, zajmujac pod wzgledem
frekwencji pigte (tab. 4.) badZ nawet czwarte (tab. 1.) miejsce. W tej grupie ustepuje
jedynie mysinikowi (tab. 1.) lub myslnikowi i cudzystowowi (tab. 4.). Warto zauwa-
2y¢, ze w kazdym z wykorzystanych fragmentéw tekstow z przetomu XIX i XX wieku
ten znak sie pojawit, w niektorych nawet kilkadziesiat razy.

Sytuacja sSrednika zdecydowanie sie zmienita pét wieku pdiniej, co widac
w tab. 2.1 5. Znak ten przesuwa sie na koniec zestawienia frekwencyjnego, co czyni
g0 najrzadziej uzywanym znakiem we wzietych pod uwage tekstach. W wykorzysta-
nych prébkach regutg jest to, ze Srednik pojawia sie co najwyzej kilkakrotnie, a po-
nadto sg teksty, w ktorych nie odnotowano jego wystepowania.

Ten stan jest kontynuowany w kolejnych okresach, co obrazujg tabele 3.,6.i7.,
w ktdrych srednik zamyka wszystkie zestawienia. Najnowsze dane, czyli pochodzace
z roku 2021, dowodzg, ze znalezienie Srednika we wspdtczesnym czasopismie nie
jest tatwe. Z 12 tekstéw znak ten wystgpit zaledwie w siedmiu (tab. 3.).

Na podstawie danych frekwencyjnych wyraznie wida¢, ze znaczenie srednika
z pozycji znaku o Sredniej czestosci uzycia do najrzadszego zmniejszyto sie w pierw-
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szej potowie XX wieku. W drugiej potowie tego stulecia, a takze w wieku XXI, znak
ten we wszystkich zestawieniach jest na koricu, a dane procentowe majg statg ten-
dencje spadkowa.

SREDNIK A MYSLNIK | DWUKROPEK

Warto sie zastanowi¢ nad tym, co sprawito, ze Srednik w stosunkowo krétkim czasie
znalazt sie na marginesie systemu interpunkcyjnego. Nalezy zauwazy¢, ze Srednik od
strony funkcjonalnej zblizony jest do innych znakéw wyznaczajgcych podziaty logiczno-
-sktadniowe wewnatrz wypowiedzenia. Chodzi tu przede wszystkim o przecinek,
myslInik i dwukropek. Sposrdd wymienionych znakéw przecinek jest zdecydowanie
najczestszy, co widac¢ we wszystkich wyzej podanych tabelach (z frekwencjg miedzy
56,56 a 42,70%). Wyrazna dominacja tego znaku nad innymi znakami wewngtrzwy-
powiedzeniowymi jest stabilna w analizowanym materiale. Natomiast interesujgce
zmiany w zakresie czestosci uzycia wida¢ w odniesieniu do pozostatych znakéw po-
dziatu logiczno-sktadniowego wypowiedzenia, co ukazuje tabela 8. i wykres.

Tabela 8. Czesto$¢ uzycia mysinika, dwukropka i srednika w poszczegdlnych okresach?’

przet. XIX-XX w. 1940-1950 1990-1994 2021r.
Myslnik 170 (38,29%) 288 (68,41%) 601 (75,13%) 264 (73,13%)
Dwukropek 116 (26,12%) 109 (25,89%) 165 (20,63%) 84 (23,27%)
$rednik 158 (35,59%) 24 (5,70%) 34 (4,25%) 13 (3,60%)
444 (100%) 421 (100%) 800 (100%) 361 (100%)

Wykres 1. ukazuje wzglednie stabilng czestosé uzycia dwukropka, ktérego fre-
kwencja w stosunku do mysinika i Srednika w ciggu ponad 120 lat wynosi srednio
ok. 24%. Natomiast radykalne zmiany dotyczg mysinika (ze statym wzrostem cze-
stosci wystepowania w tekstach w stosunku do $rednika i dwukropka) i Srednika
(ze statym spadkiem czestosci uzycia w relacji do obu poréwnywanych z nim zna-
kéw). Spadek znaczenia srednika, widoczny od pierwszej potowy XX w., dokonat sie
przede wszystkim kosztem zwiekszenia sie znaczenia mysinika.

27 Dane liczbowe pochodzg z tab. 4.-7.
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Wykres 1. Poréwnanie czestosci uzycia mysinika, dwukropka i srednika
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| SREDNIK
Przetom Lata 40.i 50. 1990-1994 2021r.
XIX i XX w. XX w.

Zrédto: opracowanie wiasne.

ZMIANY FUNKCJONALNE W UZYCIU SREDNIKA

Sprébujemy sie przyjrze¢ od strony jakosciowej uzyciu Srednika w analizowanych
okresach, wykorzystujgc zgromadzony materiat. Zaczniemy od przyktadéw z prze-
tomu XIX i XX w.

Najbardziej charakterystyczne uzycie omawianego znaku w tym okresie dotyczy
jego wystepowania miedzy dwoma luznymi sktadniowo cztonami wypowiedzenia
(ponad potowa przyktadow). Zwykle sg to dtugie wypowiedzenia, liczgce wiecej niz
30 wyrazéw tekstowych, np.:

Kazdemu jest koszula blizsza, niz surdut, to tez [sic! — E.L.] i nas w pierwszym rzedzie obcho-
dza stosunki w naszym rodzinnym kraju; one majg dla nas wieksz eznaczenie [sic! — E.t.], niz
najciekawsze zajecia w dalekich krajach lub ta kwestya, czy trzeba lub nie trzeba oswiadczy¢
sie za powiekszeniem marynarki niemieckiej (GTor: 1).

Kilkakrotnie pojawity sie przyktady wypowiedzen z trzema cztonami rozdzielo-
nymi $rednikami, np.:

Obecnie kobiety norwegskie dobijajg sie usilnie praw wyborczych, pierwsze kroki ku temu
poczynit przed 17-stu laty burmistrz z Chrystjanii Berner; w 1889 r. do Stortingu wystany
zostat projekt, lecz Storting odrzucit go wiekszoscig 15-stu gtosdw; ten sam los spotkat éw
projekt w latach 1893, 1895 i 1898 [sic! Brak znaku interp. — E.t.] nawet zatozone w r. 1888
,Stowarzyszenie obrony praw wyborczych kobiet” nic nie pomogto (BI: 18).
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Cztony rozdzielone $srednikami w wypowiedzeniach z reguty byty potgczone bez-
spodjnikowo, choc stosunkowo czesto (ok. 10% przyktaddw) pojawiaty sie wypowie-
dzenia ze spdjnikami wspdtrzednymi po Sredniku, takimi jak a, ale, lecz, zas, wiec,
atoli, np.:

Gdy Orfeusz wygrywat na lutni, kamienie ptakaty; zasada wiec wptywu wzruszajgcego, sztuki,
prawie tak stara jak cywilizacya; a chyba nie moze tu chodzi¢ o wzruszenie z celem ztym
(Wed: 5).

Z dziesieciu popisowych, figurujgcych na listach poborowych dodatkowych, przyjeto do woj-
ska trzech chrzescijan, udzielono odroczenia do roku przysztego z powodu konczenia nauk
zydowi; pieciu za$ chrzescijan zaliczono do pospolitego ruszenia 2-ej kategorji (KW: 4).

Konstrukcje wspétrzedne przedzielone sSrednikami, czesciej bez spdjnikow, sg
niewatpliwie charakterystyczne dla zastosowania omawianego znaku. Niemniej jed-
nak w analizowanym materiale z przetomu XIX i XX wieku pojawity sie tez miedzy
Srednikami cztony podrzedne. Byty to 3 przyktady ze spdjnikiem bowiem, np.:

Uzupetnieniem starej siedziby byta oficyna, zwana ,murowanka”, domek stosunkowo nie-
wielki, mienié sie mogt wszakze historycznym; tam bowiem najwiecej przechowywato sie
pamiatek po Tadeuszu — archiwum to rodzinne, sktad pismiennych swiadectw o krotkiej,
pamietnej jednak dziatalnosci niezapomnianego stryja pani Gieryczowej (Czas: 1).

W tekstach omawianego wyzej okresu odnotowane zostato zastosowanie sred-
nika miedzy elementami wyliczenia, np.:

Woczoraj wyjechali z Warszawy: naczelnik warszawskiej dyrekcji naukowej, rz. r. st. Gawtowski,
w objazd stuzbowy; zarzadzajgcy dobrami skarbowemi gub. Warszawskiej, piotrkowskiej, ka-
liskiej i ptockiej, rz. r. st. Sergiejew, w objazd; kamerjunkier Baron Mikotaj Medem do Peters-
burga (KW: 5).

Spotgtoski tylno-jezykowe k, g, h, ch, pod wptywem tego | miekcza sie na: ¢z, Z, Sz [sic! —E.L.],
co w potgczeniu ze -ski daje: czski | | cski // ccki // cki; zski |zski | sski | | ski; szski | | sski
| | ski np. gréjecki, nowogrodzki, elblaski, suski (Por) 1902: 130).

Powyizsze zastosowanie Srednika pojawito sie tylko w 2 tekstach, ale ogdlna
liczba srednikéw w powyzszej funkcji w wykorzystanych fragmentach tych tekstéw
siegata 70 (w samym PorJ 1902 byto ich w tej funkcji prawie 50).

W materiale z lat 40. i 50. XX wieku dane dotyczgce srednika réznig sie w sto-
sunku do powyzszych nie tylko ilosciowo, ale tez jakosciowo. W tekstach z potowy
ubiegtego wieku dominujgca funkcjg srednika jest tak jak w ubiegtym okresie roz-
dzielanie cztondw wspotrzednych w wypowiedzeniach, np.:
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W Europie np. poszczegdlne wyznania skupione sg na pewnych mniej lub wiecej zwartych
terenach: mamy przeciez luteranskie Niemcy, kalwinskg Holandie, anglikariskg Wielkg Bry-
tanie; nawet rézne odtamy anglikaniskiego kosciota skupione sg w okreslonych okolicach, nie
odczuwajg swego odosobnienia (TP: 4).

Az 23 przyktady (z 30) mozna zaliczy¢ do powyzszego zastosowania omawia-
nego znaku, z tego prawie potowa to dtugie wypowiedzenia, liczgce co najmniej
30 wyrazéw tekstowych. Warto zaznaczyé, ze w materiale z tego okresu nie byto
przyktadéw wystepowania srednika w korelacji z jakimkolwiek spdjnikiem (wspot-
rzednym czy podrzednym).

Za wyjatkowe nalezy uznac przyktady z wypowiedzeniami z trzema cztonami
rozdzielonymi srednikami. Co prawda w analizowanym materiale znalazty sie 3 takie
wypowiedzenia, ale wszystkie pochodzg z jednego zrddta (Por) 1951), co moze byé
zwigzane z indywidualnym stylem autora. Oto jeden z takich przyktadéw:

U Szobera czytamy ,ten torbiel, nie to torbiele (dawn.), ani ta torbiel”; Stownik Lekarski po-
daje wyfacznie ta torbiel: torbiel gruczotowa, krwawa itp.; w stownikach nielekarskich wspoét-
czesnych znajdujemy wytgcznie te torbiel (Por) 1951: 26).

Poza tym s$rednik 4-krotnie pojawia sie miedzy cztonami wyliczenia, w tym
w wyliczeniu wypunktowanym, czego w materiale z poprzedniego okresu nie od-
notowano, np.:

A mianowicie:

1. Zwiekszymy zainteresowanie spoteczenstwa $lgskiego sportem [...];

2. Wciagniemy do imprez masowych mtodziez [...];

3. rozpropagujemy i dopilnujemy przeprowadzenia préb o zdobycie Oznaki Sprawnosci Fi-
zycznej (Sp: 6).

Dane dotyczace z lat 90. pochodzg, jak juz byta o tym mowa, z ksigzki tuczyn-
ski 1999. Na podstawie tego zrodfa widac, ze sSrednik w czasopismach pojawia sie
rzadko (np. jest dwa razy rzadszy niz w tekstach beletrystycznych)?®. W materiale
z tego okresu omawiany znak wystepuje zwykle miedzy dwoma wspétrzednymi
cztonami wypowiedzenia ztozonego (67% przyktadéw), zwtaszcza gdy w ktéryms
z cztondw wystepujg podziaty z uzyciem przecinka (jak w ponizszym przyktadzie)?.

Zaufanie do Kuronia zadeklarowato 72 proc. respondentéw, a jego brak 15 proc.; 12 proc.
badanych wyrazito obojetnosé, a 1 proc. deklarowat nieznajomosc¢ jego osoby (,,Dziennik
Ltédzki” 1994, 75: 1-2).

28 Zob. tuczynski 1999: 23.
2 |bidem: 173-174.
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W opisie zebranego materiatu nie zauwazono zwigzku uzycia Srednika z dtugo-
$cig wypowiedzen powyzszego typu. Nie stwierdzono tez wystepowania tego znaku
przed jakimkolwiek spdjnikiem.

Duzg grupe przyktadéw uzycia sSrednika (21%) stanowig przyktady wypowiedzen
zawierajgcych szeregi o charakterze wyliczenia, majace zwykle charakter rozbudo-
wany. W czesci przyktadéw tego typu elementy wyliczenia wystepujg w odrebnych
wersach, niekiedy s3 wypunktowane. Srednik w powyzszej funkgji jest charakte-
rystyczny dla tekstéw naukowych i popularnonaukowych (2/3 wszystkich przykta-
dow)30. Ponizej jeden z kilku przyktaddw z tekstu prasowego:

Otrzymywali tylko pisma odmowne: 5 stycznia 1993 r. ,,ze wzgledu na krotki okres ubiega-
nia sie”; 5 pazdziernika 1993 r., bo ,,w roku biezacym lista przydziatu zostata juz sporzadzona
[...]”; 9 grudnia 1993 r., poniewaz ,,brak budownictwa komunalnego [...] (,,Kontakty. Tygodnik
tomzynski” 1994: 7-8)3L.

Najskromniejsza grupa przyktadéw pochodzi z tekstéw z roku 2021. Z 22 przy-
ktadéw uzycia omawianego znaku, z czego prawie potowa (9) pochodzi z tekstu
jednego autora (TR), trudno wyciggngé¢ wartosciowe i zobiektywizowane wnioski
na temat tendencji w stosowaniu Srednika we wspdtczesnej polszczyznie pisane;j.

Wiekszos¢ srednikdw w materiale z roku 2021 wystepuje miedzy dwoma luz-
nymi cztonami wypowiedzenia (9 przyktadéw). Sg wsrdd nich dtugie wypowiedze-
nia (zob. pierwszy z ponizszych przyktadéw), ale tez bywajg krétkie (drugi przyktad).

,Zabij to i wyjedzZ z tego miasta”, petnometrazowy debiut Mariusza Wilczynskiego, zdobyt
pierwsze w historii Ztote Lwy dla filmu animowanego na Festiwalu Polskich Filméw Fabular-
nych w Gdyni; byt nagradzany m.in. na MFF w Wiedniu (nagroda FIPRESCI) oraz na Miedzy-
narodowym Festiwalu Filméw Animowanych w Ottawie (Grand Prix) (JF: 26).

Lecz stato sie jeszcze co$ gorszego; jak w finale ,Wesela”, mieliSmy chamy ztoty rég (Rz: 2).

Dwa razy odnotowano wystepowanie przed srednikiem spdéjnika wspédtrzed-
nego (a, zas, zob. pierwszy przyktad nizej), a w jednym wypowiedzeniu — spdjnika
podrzednego Ze (nastepny przyktad).

Pierwsza to wiara, jakoby nieumarli zachowywali gietko$¢ po $mierci, a nawet mieli jej wiecej

za zycia; druga zas$ to przekonanie, ze zmarli s3 w stanie przyby¢ do nas wbrew naszej woli,
czyli nawet jesli zaryglujemy sie w domach (NF: 3).

Oczywiscie, stara szkota to obsmiata; ze nie przystoi powaznym politykom bawic sie jak mfodzian-
kowie; zamieniac¢ polityczny ring na standupowy podest, gdzie zamiast krwi na garniturach i jekéw
zawodu po sparowanym ciosie, kto$ obsypuije sie popcornem i podsmieszkuje sobie z siebie (Tr: 4).

30 |bidem: 175-177.
31 |bidem: 176.
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Wypowiedzenie z ostatniego z powyzszych przyktadow ukazuje tez mozliwos¢
wystepowania dwdch srednikdw, ktére rozdzielajg trzy cztony wypowiedzenia.
W materiale z tego okresu znalazty sie jeszcze takie dwa przyktady (wszystkie po-
chodzace z jednego tekstu), np.:

Ludzie bijg sie po gebach o miejsca parkingowe; demoluja po pijanemu pokoje hotelowe;
chamstwo szerzy sie na niespotykang dotad skale (Tr: 4).

Poza tym w dwdch przyktadach, zawierajgcych w sumie 6 Srednikdw, wystepujg
przedzielane tym znakiem szeregi stanowigce rodzaj wyliczenia, np.:

Oto kilka przyktadéw z ostatnich dni: ,,Dzien dobry, ja po wjazd do KuzZni, moge kupic bilet?”;
,Prosze pani, gdzie ja w ogdle jestem? Bo tam Giewont, tam Gubatdéwka, to gdzie te gory?”,
»Na Kasprowy to ktdra linig dojade?”; ,,Autobus na Giewont stad odjezdza?”; , A Czerwone
Wichry to daleko stad?”; ,Na ten biaty szlak to jak dojs¢?” (chodzito o Doline Biatego); ,,Do
Energylandii ktéry autobus jedzie?” (Ag: 31)32.

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, ze w najswiezszym materiale odnotowano
zastosowanie $rednika prawie we wszystkich opisanych wczesniej funkcjach, choé
nie zawsze trafnie i zgodnie ze wspdtczesnymi zasadami (zob. przyktady z Tr) i nie
zawsze konsekwentnie (zob. przyktad z Ag). Znaczacg swoistoscig w zakresie uzy-
cia omawianego znaku w czasopismach z 2021 roku jest to, ze Srednika jest w nich
coraz mniej.

ZAKONCZENIE

Losy jednego z podstawowych niegdys znakdéw interpunkcyjnych, przedstawione
na przyktadzie prébek z czasopism wydanych w ciggu ostatnich 120 lat, Swiadczg
o stabngcej pozycji Srednika w naszym systemie interpunkcyjnym. Tendencja wyka-
zujaca coraz rzadsze uzywanie tego znaku wyraznie zaznaczyta sie w pierwszej po-
towie XX wieku. Od drugiej potowy tego stulecia srednik schodzi na pozycje znaku
najrzadziej stosowanego przez piszacych, a jego frekwencja (zwtaszcza w tekstach
prasowych) ciggle sie zmniejsza.

Powodem tego stanu jest zapewne niechec piszacych do stosowania dos¢ skom-
plikowanego podziatu wewnetrznego wypowiedzenia, w ktédrym wystepuja w od-
powiedniej hierarchii przecinki i $redniki. Z zanikiem srednika w naszych tekstach
wigze sie Scisle ekspansja mysinika. W wielu przyktadach analizowanych wyzej

32 Warto zauwazy¢, ze w jednym miejscu tego przyktadu, tj. po drugiej przytaczanej przez autora
wypowiedzi, jest niekonsekwencja interpunkcyjna, gdyz pojawia sie tu — zamiast oczekiwanego sred-
nika — przecinek.
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wspotczesni uzytkownicy jezyka chetniej zastosowaliby mysInik niz srednik. MysI-
nik jest znacznie wygodniejszy od srednika, bo uwolniony jest od $cistych uwarun-
kowan sktadniowych33. Na rzadkie stosowanie tytutowego znaku ma tez ewolucja
wspotczesnego jezyka pisanego, zblizajgcego sie do mowy potocznej. Oznacza m.in.
uzycie krotkich wypowiedzen. Tam, gdzie kiedys piszacy tworzyli dtugie wieloczto-
nowe wypowiedzenia z podziatami z uzyciem srednika, dzi$ podzielilibysmy tekst na
wiecej odrebnych wypowiedzen.

Mimo spadku frekwencji Srednika we wspétczesnych tekstach znak ten jest cig-
gle obecny w naszym jezyku pisanym. Jego uzytecznosc jest widoczna szczegdlnie
w tekstach specjalistycznych, gdy do wewnetrznego podziatu wypowiedzenia nie
wystarcza zastosowanie przecinka (np. w rozbudowanych wyliczeniach) albo gdy
piszgcemu zalezy na tgczeniu w jednym wypowiedzeniu réznych informacji o cha-
rakterze luznego ciggu sktadniowego (a podziat tych informacji na odrebne wypo-
wiedzenia nie oddaje intencji autora tekstu). Trzeba jednak zaznaczyé, ze potrzeba
uzycia Srednika w tym ostatnim wypadku jest raczej zindywidualizowana, zwigzana
z wyzszym poziomem kompetencji autora tekstu pisanego, stad wiekszos¢ przy-
ktadéw tej funkcji znajdujemy w literaturze pieknej3*. Wiekszo$¢ piszacych, nawet
tych biegtych w pisaniu, idzie prostszg drogg, wybierajac podziat interpunkcyjny
tekstu z uzyciem kropki, ewentualnie uzywajgc wewnatrz wypowiedzenia przecin-
kéw i mysinikow3>.
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The semicolon in Polish press publications in the past 120 years
Summary

The semicolon was introduced to the system of punctuation marks in the late 15th-century Italy.
It has been used in written Polish since the 17th century. The mark was common until the end of
the 19th century, but is very rarely used at present. This paper traces the history of the semicolon
based on Polish press publications from the end of the 19th century until 2021. The analysis
shows that the title mark began to lose its significance in the first half of the 20th century and its
frequency has been gradually decreasing since then. At the same time, an increased frequency
of using the dash has been noticeable.

Keywords: Polish punctuation — semicolon — Polish press.
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FORMY AKCENTOWANE | NIEAKCENTOWANE
ZAIMKOW RZECZOWNYCH W SYSTEMIE | UZUSIE

Niektdre zaimki rzeczowne majg w jezyku polskim formy zréznicowane ze wzgledu
na akcent. Ta rdznica jest wskazywana w gramatykach od dawna (zob. np. Szober
1968: 222; Klemensiewicz 1986: 83), w nowszych opracowaniach opisywana jako
kategoria fleksyjna zaimkdw ja, ty, on, ono, sie (Saloni 1981; Barikko 2002: 78) czy
jako wariantywnos$é pozycyjna (Laskowski 1998: 337). Paradygmaty podanych lekse-
mow obejmujg zatem w czesci przypadkéw (B., C., D.) formy réwnolegte, funkcjonal-
nie i formalnie zréznicowane: mnie / mi, tobie / ci, ciebie / cie, siebie / sie, jego / go,
jemu / mut. Forma akcentowana (tzw. dtuzsza) wystepuje w jezyku pisanym na po-
czatku zdania lub w pozycji koricowej (przy kontrastowaniu), obligatoryjna jest tez
po niektérych partykutach (np. wfasnie, nawet, tylko; zob. Bariko 2002: 81). Wska-
zane zaimki w systemowym, uporzgdkowanym opisie fleksji polskiej ujmowane sg
w sposob bardzo zblizony, z uwzglednieniem (niezaleznie od nazewnictwa) form
réwnolegtych (zob. Saloni 1981; Nagdrko 1998: 138-141; Bariko 2002: 79-81 i po-
dane wyzej opracowania)?. Jednolicie wyglada tez poradnictwo, czego przyktady
stanowig wpisy w Poradni Jezykowej PWN czy podane w dalszej czeSci artykutu
objasnienie Rady Jezyka Polskiego. Rdwnoczesnie jednak, co najmniej od kilku lat,
Zwraca sie uwage na zaburzenie omawianej opozycji w wypadku leksemu ja: akcen-
towana forma celownika mnie jest zastepowana przez nieakcentowane mi. Wypie-
ranie mnie przez forme krotszg, z reprezentatywnym kontekstem mi sie to podoba,
wydaje sie nieodwracalne, w jezyku mdéwionym jest juz faktem (spotecznym). Stan
rzeczy trafnie podsumowuje uwaga Mirostawa Barko na stronie wspomnianej po-
radni (zob. tez Banko 2019: 28, 29):

1 Dopetniaczowe i biernikowe mie mozna uzna¢ dzi$ za archaiczne, a celownikowe se (np. Sam
se zrobig) za potoczne.

2 Nie podaje w tym miejscu petnych paradygmatéw omawianych zaimkdw, sg one wskazane
w licznych opracowaniach (takze tych ujetych w tekscie gtéwnym artykutu) i stownikach.
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Wspotczesnie jednak obserwujemy, ze mi wypiera z celownika forme mnie, a ta ostatnia
ogranicza swoj zakres do dopetniacza, biernika i miejscownika. W wyniku tej zmiany sys-
tem gramatyczny polszczyzny bedzie prostszy — w trzecim przypadku nie bedzie juz opo-
zycji dwdch form: mi i mnie, forma mi bedzie jednoznaczna, wyspecjalizowana w funkcji
celownika, a zakres wielofunkcyjnego mnie troche sie zmniejszy. Z punktu widzenia ekonomii
jezyka proces, o ktérym tu mowa, jest wiec korzystny. Inng rzecza sg przyzwyczajenia méwia-
cych. Mnie osobiscie inicjalne mi razi, powiedziatbym: ,Mnie sie ono nie podoba” (nie ,Mi
sie nie podoba”), ale zauwazytem, ze nawet osoby sprawne jezykowo i komunikacyjnie maja
juz inicjalne mi w swoim idiolekcie (Poradnia Jezykowa PWN, 4.10.2010. Online: https://sjp.
pwn.pl/poradnia/haslo/mnie-czy-mi;11443.html — dostep: 11.06.2021).

Obserwacja przesuniecia w relacji mnie — mi w tekstach polszczyzny nasuwa py-
tanie o stan uzusu w odniesieniu do pozostatych zaimkéw majacych opozycje akcen-
towosci. W artykule chce zwrdci¢ uwage zwtaszcza na formy celownika leksemu ty.
Mirostaw Banko w zacytowanej wyzej wypowiedzi stwierdzit dalej, ze ,,analogiczny
proces nie objat na razie zaimkdéw tobie i ci”. Byta to, przypomnijmy, wypowiedz
z 2010 r. Po dekadzie od tego stwierdzenia nasuwa sie nieco inna refleksja. Nawet
wstepna analiza tekstdw internetowych i zastyszanych wypowiedzi dowodzi, ze mamy
symptomy rozszerzania zakresu uzycia jednej z form, ale, co interesujgce —inaczej niz
w wypadku ja — z wchodzeniem formy akcentowanej tobie na pozycje nieakcentowa-
nego ci. Obrazuja to ponizsze przyktady z korpusu MoncoPL (Pezik 2020)3:

. Ryzyko dzi$ tobie nie stuzy.

. Behawiorysta pozwoli tobie zrozumieé, czym denerwuje sie pies...

. Wybierz odpowiadajgcy tobie rozmiar czcionki.

. Ta strona wykorzystuje pliki cookies dla utatwienia tobie poruszania sie po niej.

...l w tym momencie powinna sie tobie zaswieci¢ lampka ostrzegawcza.

. Zostato tobie 30 km.

. Zrobie tobie fotke.

. Mam nadzieje, ze zablokuje sie tobie w koricu funkcja , kopiuj-wklej”.

. Jesli nowy termin tobie nie odpowiada....

. Jedli osiggasz dobre wyniki [...] to dajemy tobie szanse na otrzymanie stypendium...*

LNV A WNE

=
o

Za charakterystyczne dla takich uzy¢ uzna¢ mozna konteksty z formami lek-
semu dziekowac (np. dziekujemy tobie za mity usmiech — monco.frazeo.pl), zyczy¢
(np. Zycze tobie, babciu mita... — monco.frazeo.pl), a takze realizacje schematu po

3 Wybrano MoncoPL (choé ma istotne ograniczenia w wyszukiwaniu homonimicznych form flek-
syjnych, taczace sie gtéwnie z jakoscig automatycznego tagowania), poniewaz jest to korpus moni-
torujgcy obejmujgcy teksty internetowe, pozwala zatem z jednej strony wyjs¢ poza ramy czasowe
wyznaczone przez NKJP (2011), z drugiej — przynajmniej wstepnie zbadaé sfere wypowiedzi potocz-
nych i méwionych ,zapisanych”, stanowigcych wspdtczesnie istotny element komunikacji. Dodajmy, ze
w NKJP wyszukiwarka na zapytanie [orth=tobie & case=dat & nmb=sg] nie zwraca zadnych wynikow,
w przeciwienstwie do [orth=ci & case=dat & nmb=sg].

4 Dostep do przyktaddw z korpusu podanych w artykule: 01.07-30.09.2021.
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co cos komus (np. Po co tobie ta maseczka, po co tobie cygara — google pl). Uzywa-
nie tobie zamiast ci, przy braku jakichkolwiek sygnatéw wyeksponowania zaimka,
jest tez zauwazalne w komentarzach radiowo-telewizyjnych, np. Dziekujemy tobie
za walke (komentarz sportowy; 27.07.2021, Eurosport); dziekuje tobie bardzo (te-
leturniej Krzyzowka. Gra stow, TVP 1, 27.10. 2021).

Przyktady zastepowania formy nieakcentowanej akcentowang mozna znalez¢
oczywiscie bez trudu dla duetéw ciebie — cie, a takze (cho¢ zdecydowanie rzadziej)
jemu —mu, jego —go, np.:

11. ChcieliSmy ciebie serdecznie poprosic o zrobienie metamorfozy (wypowiedz z programu
Weekendowe metamorfozy, TVN, 22.08.2021).

12. Trwa wylogowanie ciebie / Niestety, wystgpity problemy podczas wylogowywania ciebie
(komunikaty MS Teams).

13. Musze powiedzieé, ze coraz czesciej mozemy ciebie zobaczy¢ w tej odstonie (rozmowa
w TVP Info, 5.09.2021).

14. Opuscimy ciebie, ale nie zréb sobie krzywdy (Koto Fortuny, odc. 1084, emisja:
26.09.2021).

15. Wyrazit przekonanie, ze towarzyszacy jemu dziennikarze dobrze znajg jego stanowisko
w kwestii imigrantéw (http://monco.frazeo.pl).

16. ...ale nie udaje sie to jemu (komentarz sportowy, TVP1, 31.07.2021).

17. Widziatem jego wczoraj w pierwszym meczu i trzeba powiedzie¢, ze wnidst duzo dobrego
na prawej pomocy do gry catego zespotu. Online: https://pl-pl.facebook.com/granicabo-
gatynia/photos/ostatnie-wzmocnienie-granicy-ukrai%C5%84ski-zawodnik-w-bogatyni-
do-granicy-do%C5%82%C4%85czy%C5%82-k/2132677790278833/ (dostep: 29.06.2021).

18. W ocenie Sagdu w dniu inkryminowanego zdarzenia oskarzony nie liczyt sie z kon-
sekwencjami, jakie mogg jego spotkac za zniewazenie radnego... Online: http://
orzeczenia.lomza.sr.gov.pl/content/$SN/150510050001006_II_K_000131_2015_
Uz_2015-10-14_001 (dostep 6.10.2021).

Problem dotyczy zatem generalnie form dtugich i krétkich zaimkdéw rzeczow-
nych, choé¢ mieszanie postaci celownika zaimka ty jest chyba najbardziej zauwa-
zalne, formie tobie zatem, jak juz wspomniano, poswiecimy najwiecej uwagi.

Jesli mowa o uzusie, obserwacji realnych zachowan jezykowych spotecznosci,
to narzuca sie najpierw pytanie o stopien rozpowszechnienia danego zjawiska. Po-
szukujgc na nie przynajmniej orientacyjnej odpowiedzi, przefiltrowano prébke 1000
pierwszych przyktadéw ze wszystkich uzyskanych w korpusie MoncoPL dla formy
tobie®. Otrzymano 180 przyktadéw omawianego tu uzycia formy tobie, a wiec 18%
probki (ok. 18%, biorgc pod uwage mozliwosé btedu). Nie sytuuje to zjawiska w cen-
trum, ale tez nie stanowi zupetnego marginesu wystgpien. Oczywiscie sg to jedynie

5 Na zapytanie <lemmas=ty tag=ppron12:sg:dat:.*|!ci.*>) wyszukiwarka zwracata ok. 23 tys. wy-
nikdw, ale poniewaz byty wsrdd nich nie tylko poszukiwane konteksty, nalezato dokonac ,recznego”
sprawdzenia, co uczyniono w odniesieniu do pierwszego tysigca wynikdw, eliminujgc miejscownik,
uzycia prawidtowe w celowniku (takie jak chocby przeciwstawienia) i przyktady, ktére sie powtarzaty.
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bardzo wstepne, orientacyjne, wycinkowe dane, mata proba zmierzenia zwyczaju
spotecznego, ale niewatpliwie méwimy o zauwazalnych zachowaniach jezykowych
grup osoéb. | choéby dlatego zjawisko zastuguje na uwage.

Z metadanych mozna wnioskowac, ze forma tobie pojawia sie gtéwnie w ko-
mentarzach na rdznych stronach / portalach internetowych. Datoby sie zatem jej
wystgpienie wigzaé z okres$lonym typem i sposobem komunikacji: wypowiedziami
mowionymi i méwionymi zapisanymi. Zauwazalna obecnos¢ tobie w przekazach te-
lewizyjnych (zwtaszcza w programach rozrywkowych i komentarzach — tak mtod-
szych dziennikarzy i prezenteréw telewizyjnych, jak i gosci) wskazuje jednak, ze nie
mozna jej zaweza¢ do komunikacji typowo nieoficjalnej i tylko internetowych ko-
mentarzy, z wtérnga oralnoscia i jezykiem zapisanym tych ostatnich. Jest ona na-
tomiast niewatpliwie charakterystyczna dla mtodszego pokolenia (dwudziesto-,
trzydziestolatkdw) uzytkownikéw polszczyzny.

Jak opisywac i wyjasniaé konstrukcje w rodzaju dziekujemy tobie za udziat w pro-
gramie? Patrzac systemowo, da sie je interpretowac jako tendencje do upraszcza-
nia paradygmatu — redukowania form réwnolegtych. Z poprawnosciowego punktu
widzenia, w mysl normy skodyfikowanej, mamy do czynienia oczywiscie z btedem,
por. uwage Rady Jezyka Polskiego:

Na dtugie formy zaimkéw pada akcent logiczny, dlatego niepoprawne jest stosowanie ich
bezposrednio po czasownikach (np. *Datem jemu te ksigzke) (https://rjp.pan.pl/index.
php?option=com_content&view=article&id=355:zaimki&catid=44&Itemid=145; dostep:
6.09.2021).

Podobnie w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny pod red. A. Markowskiego
(2021): w hasle problemowym zaimki konstrukcja Moge jemu pozyczyc pieniedzy na
podrdz jest wprost wskazana jako btedna. Takie uzycia nie mieszczg sie ani w nor-
mie ,jednopoziomowej”, ani stratyfikowanej, wielopoziomowej, zaproponowane;j
przez Haline Kurkowska (1977) i rozwijanej przez Andrzeja Markowskiego. Podane
wyzej przyktady (1)—(18) niewatpliwie zwracajg uwage, bardziej wyczulonych uzyt-
kownikéw polszczyzny razg (zwtaszcza te z formami jego, jemu zamiast go, mu), i to
na kilku poziomach: forma akcentowang, ale tez niekiedy samym uzyciem zaimka
(Dziekujemy tobie za walke vs Dziekujemy za walke) i tgczacym sie z nim szykiem.
Mozna w nich widzie¢ kolejne $wiadectwo obnizenia sprawnosci jezykowej Polakow.
Jesli zawiesi¢ ocene zjawiska i nie rozpatrywac go w kategoriach ,poprawne / niepo-
prawne”, pozostaje pytanie o przyczyny, miejsce w uzusie i ,,perspektywy rozwoju”.

Przygladanie sie poszczegdlnym przyktadom z formami dtugimi nasuwa mysl, ze
nie da sie, przynajmniej w chwili obecnej, podac jednego ogdlnego kryterium (jed-
nej przyczyny) ich uzycia. Na wspdtczesne ostabienie, zacieranie sie w Swiadomosci,
zwtaszcza mtodszych uzytkownikdw polszczyzny, opozycji akcentowosci sktada sie
kilka zjawisk, takze tych zewnetrznych w stosunku do systemu jezykowego. W zalez-
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nosci od konkretnego zaimka, ale i grupy uzytkownikéw jezyka, poszczegdlne czyn-
niki mogg sie na siebie naktadad lub jeden z nich moze wysuwac sie na pierwszy plan
(na przyktad w jezyku religijnym moze to by¢ przeniesienie ze sfery poprawnych uzy¢
w zwrotach modlitewnych na inne konteksty).

Modwigc o akcentowosci zaimkdw, trzeba mieé¢ swiadomos¢, ze mieszanie obu
typdw, a scislej — uzywanie form dtugich w pozycji nieakcentowanej, nie jest jedy-
nie zjawiskiem ostatnich lat. Regionalnie (zwtaszcza na Podlasiu i wschodnich Kre-
sach, ale tez na Mazowszu dalszym) spotykane byty od dawna, w opracowaniach
za$ opisywane jako jedno ze $wiadectw wptywu jezykdw wschodniostowianskich na
polszczyzne (Kreja 1962; Kurzowa 1993; Kurytowicz 2018)°. Ten sam czynnik wska-
zuje przywotywany juz stownik poprawnosciowy pod red. A. Markowskiego (2021),
w ktérym konstrukcja Moge jemu pozyczy¢ pieniedzy na podroz (hasto zaimki) zo-
stata opatrzona uwaga: ,,robi wrazenie rosyjskiej kalki sktadniowej”. Objasnienie pa-
suje do czesci konstrukcji, zwtaszcza rozszerzenie zakresu uzycia form jemu, jego
wciaz daje sie u niektérych uzytkownikdéw tgczy¢ z wptywem jezyka rosyjskiego i bia-
toruskiego. Wydaje sie jednak, ze wspdtczesnie taka przyczyna stosowania form
dtugich, zauwazalnych, jak powiedziano, gtéwnie w jezyku mtodszego pokolenia
uzytkownikdw polszczyzny, ma coraz mniejsze znaczenie. W wypadku form tobie,
ciebie istotne jest, po pierwsze, samo rozszerzenie zakresu uzycia zaimka ty, co
wigze sie ze zmianami jezykowo-kulturowymi i zmianami w komunikacji, z takimi
wielokrotnie akcentowanymi w literaturze cechami jak: demokratyzacja, swoboda
w kwestii budowania relacji spotecznych, zmiany wzorcéw adresatywnych, media-
tyzacja, Swiadoma personalizacja komunikacji w réznych sferach, znaczace prze-
suniecia w relacji oficjalny — nieoficjalny, poszerzanie sfery potocznosci, wczesniej
ograniczanej do kontaktow indywidualnych i nieoficjalnych, teraz stajgcej sie uni-
wersalnym kodem komunikacji (zob. np. Warchala 2003; Skudrzyk 2005; tazinski
2006; Ktosirska 2016, 2019). Po drugie, nie bez znaczenia, i dla samego skracania
dystansu, i dla uzywania form tobie, ciebie, jest wptyw angielszczyzny. Konteksty wy-
Swietlanie tobie w serwisie reklam targetowanych..., niestety, wystqpity problemy
podczas logowania / wylogowywania ciebie (zob. przyktad 12.) czy jesli podobat sie
tobie materiat... moga by¢ pospiesznym, automatycznym ttumaczeniem konstrukg;ji
w rodzaju Sorry, but we’re having trouble signing you in; if you liked the material...
Whptyw jezyka angielskiego nie wyjasnia jednak wszystkiego i nie w kazdym uzyciu
jest to kwestia stabego ttumaczenia czy szerzej — zwigzku z angielszczyzng. Zestawie-
nie ttumaczen z angielskimi wzorcami pokazuje zawezanie you do polskiego ty (sze-
rzej o tym zob. tazinski 2006, p. 3.2.), ale nie ttumaczy wyboru formy akcentowane;j.
By¢ moze mamy do czynienia z jednej strony z nieoficjalnoscig, bezdystansowoscig,

6 Tendencje do uzywania form akcentowanych celownika i biernika, zwtaszcza po czasowniku,
Z. Kurzowa uznaje za jedna z cech regionalnych dialektu pétnocnokresowego.
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a z drugiej — ze swoistg personalizacjg, checig okazania grzecznosci, szacunku. Na
mozliwe traktowanie formy dtugiej jako starannej zwrécit uwage Mirostaw Barko:

Mam wrazenie, ze forma tobie jest odbierana jako staranniejsza lub Swiadczaca o wiekszym
szacunku, stad jej uzycia w kontekstach, w ktérych nie powinna by¢ uzywana, np. Wskazemy
Tobie najlepszq oferte na rynku” (https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/ci-czy-tobie;5696.html;
dostep: 10.09. 2021).

Przy takiej interpretacji mielibySmy do czynienia z zastepowaniem kryterium
akcentowosci przez kryterium swoiscie rozumianej ,,elegancji”, starannosci (grzecz-
nosci). Kojarzenie z tymi cechami form tobie, ciebie w potgczeniu z tendencjg do
personalizacji komunikacji moze by¢ istotng (jezeli nie najistotniejszg) przyczyna roz-
szerzania zakresu ich uzycia.

Zjawisko jest, jak juz powiedziano, zauwazalne, zwtaszcza jesli idzie o formy
zaimka ty, ale nie dominuje w uzusie. Jednak relatywnie dosy¢ duzy procent wy-
stgpien w zbadanej prébce nasuwa pytanie o przysztos¢. Patrzac na ksztatt wspot-
czesnej polszczyzny, szybkos¢ zmian i ,nosicieli” omawianych form, nalezatoby sie
spodziewac raczej stabilizacji i (dalej) rozszerzania sie niz zanikania zjawiska, a jesli
wybiega¢ myslag w odleglejszg przysztos¢, nawet przesunieé normatywnych. Oma-
wiane w wielu pracach (zob. Bartko 2008; Gruszczynski 2009; Ktosiriska 2019; Libe-
rek, Zdunkiewicz-Jedynak 2019; Liberek 2021; Zdunkiewicz-Jedynak 2021) zmiany
w ksztatcie wspoétczesnej normy, nie tylko jej wielopoziomowos¢ czy rozwarstwie-
nie i istnienie réznorodnych czynnikdw niesprzyjajgcych standaryzacji, ale zwtaszcza
zanik kryterium autorytetu kulturalnego, wzrost znaczenia czy wrecz dominacja kry-
terium uzualnego, mogg doprowadzi¢ do akceptacji tych form w jezyku méwionym.
Internet i telewizja to najistotniejsze media w rozpowszechnianiu zmian, w nich za$
omawiane tu formy sg juz zauwazalne. Zjawisko charakterystyczne jest dla mtodego
pokolenia, a za jakis czas jego przedstawiciele beda gtéwnymi nosicielami wzorcéw
jezykowych. Uzywanie tobie, ciebie moze wiec stac sie zwyczajem jezykowym, zmu-
szajgcym do pogodzenia sie z innowacja. ,,Btad, gdy zatriumfuje, przestaje byc¢ bte-
dem” (Doroszewski, Wieczorkiewicz 1947).

Z obserwacji uzusu wytania sie w odniesieniu do zaimkéw rzeczownych jedna
gtéwna refleksja: akcent jako kryterium decydujgce o stosowaniu poszczegdlnych
form sprawia coraz wieksze trudnosci, zwtaszcza mtodszym uzytkownikom jezyka
polskiego. Opozycja akcentowosci traci dla nowego pokolenia swa wyrazistosé. Sto-
sunkowo najmniej zaawansowany wydaje sie ten proces w wypadku zaimka on.
Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze zjawisko istniato ,,0d zawsze”, teraz za sprawg In-
ternetu jest jedynie bardziej zauwazalne. Ta zauwazalno$¢ w zestawieniu z innymi
zmianami kulturowo-komunikacyjnymi, sygnalizowanymi w artykule, moze jednak
skutkowadé nieco inng pozycjg czegos, co wigzano kiedys jedynie z niezbyt wpraw-
nym idiolektem lub polszczyzng kresowg. Wspotczesny status normatywny zjawiska
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jest taki jak w tradycji: pozostaje poza norma. Opisywane w artykule uzycia form
dtugich raczej nie zyskujg (przynajmniej na razie) aprobaty wyksztatconych uzyt-
kownikéw starszego pokolenia, nie sg tez jeszcze (jak sie wydaje przy wstepnym
rozpoznaniu) w takim stopniu rozpowszechnione, by uznac je za element normy
naturalnej. Jezyk to jednak trwanie w zmiennosci, mierzenie sie z czasem. W uzusie
mamy sygnaty rozszerzania sie zjawiska, zwfaszcza w odniesieniu do form adresa-
tywnych, a poniewaz frekwencja jest jednak scisle powigzana z trudnym problemem
spotecznej aprobaty, nie da sie owej aprobaty w (odlegtej?) przysztosci wykluczyé,
zwiaszcza jesli wzigc¢ pod uwage zmiany kulturowo-komunikacyjne (takze pokole-
niowe) i fakt, ze omawiany proces faczy sie z redukcjg form réwnolegtych we fleks;ji
zaimkdéw rzeczownych.
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Accentuated and non-accentuated forms of substantival pronouns
in the system and in the usage

Summary

The subject matter of this analysis is the opposition of accentuality in substantival pronoun
paradigms (with a particular focus on the form tobie). The interest in this issue arises from the
observation of the usage, where accentuated forms (tobie, ciebie) become increasingly more
frequent in a non-accentuated position. This paper attempts to identify the causes of this
phenomenon and ponder on its future status. The accentuality opposition seems to be losing its
clarity for the young generation. At present, the discussed phenomenon is beyond the norm, but
social acceptance in the future, not necessarily a distant one, cannot be excluded.

Keywords: substantival pronouns — accentuated and non-accentuated forms — norm — usage.

Trans. Monika Czarnecka
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IKONICZNE WALORY CECH PROZODYCZNYCH LOKOMOTYWY
TUWIMA W RECYTACJI PIOTRA FRONCZEWSKIEGO

Wartosci instrumentacyjne Lokomotywy Tuwima sg dobrze znane i nieraz byty
przedmiotem uwagi (np. Cieslikowski 1977; Karasek 1986; Borys 1988; Lisowski
19891). Dotychczas jednak analizowano tylko potencjat instrumentacyjny zawarty
w tekscie, m.in. w onomatopejach, powtdrzeniach, paralelizmach skfadniowych
i strukturze wersyfikacyjnej wiersza, nie badano natomiast konkretnych wykonan
Lokomotywy, ktore pokazujg, jak potencjat ten moze by¢ wykorzystany w mowie.
W niniejszym artykule czynimy przedmiotem analizy Lokomotywe w recytacji Pio-
tra Fronczewskiego, znanej z ptyt CD i filmow w serwisie YouTube (Tuwim 2010).
Przedstawiamy wybrane obserwacje dotyczgce tempa recytacji, rytmu, intonacji
i intensywnosci dzwieku, czyli gtéwnych cech prozodycznych wypowiedzi. Ponie-
waz cechy prozodyczne mogg miec funkcje ikoniczng, a wiec odzwierciedlac tresé
i zawarto$¢ emocjonalng komunikatu, w prozodii szukamy ekwiwalentow efektéw
instrumentacyjnych widocznych w tekscie wiersza.

Badania? zostaty wykonane w ramach zespotowej pracy rocznej na semina-
rium magisterskim ,lkonicznos¢ w jezyku” (Wydziat Polonistyki UW, rok akademicki
2020/2021), prowadzonym przez autora artykutu. W seminarium uczestniczyty:
Anna Banasiak, Anna Koztowska, Olga Lewandowska, Weronika Marnczak, Aleksan-
dra Marczyniska, Karolina Rosa, Dominika Tarmas, Aleksandra Zuk. Wyniki wykona-
nych przez nie analiz zostaty skontrolowane i w razie potrzeby skorygowane przez
autora artykutu, ktdry przeprowadzit tez badanie wstepne dla sprawdzenia, jakiego

1 Artykuty te, w catosci lub we fragmentach, przedrukowano w numerze specjalnym kwartalnika
,Poezja i Dziecko” (2004, nr 4), poswieconym Lokomotywie i zawierajgcym tez inne teksty. Na szcze-
gblng uwage zastuguja wsrdd nich przektady Lokomotywy i publikacje dotyczace jej przektaddw, poka-
zujace, jak ttumacze radzili sobie z oddaniem efektéw instrumentacyjnych oryginatu w jezyku obcym.

2 Do badan wykorzystano program Praat (Boersma 2001), uzywany do celéw naukowych i dydak-
tycznych, dostepny bezptatnie pod adresem http://www.praat.org
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rodzaju wnioskdéw mozna oczekiwaé, a zatem dla ukierunkowania pracy semina-
rzystek. Warto dodaé, ze zakres pracy rocznej byt szerszy niz w niniejszym artykule,
gdyz obejmowata ona réwniez projekty graficzne wybranych wydan Lokomotywy
jako element wzmacniajacy efekty ikoniczne tekstu.

Melodie wiersza badata metodami fonetyki akustycznej Agnieszka Wagner
(2016), w jej pracy chodzito jednak o przetestowanie wspétczesnych modeli into-
nacji na przyktadzie wybranych utwordw poetyckich, same utwory petnity zas funk-
cje stuzebna. Cel badan opisanych w tym artykule byt inny: staralismy sie uzupetnié
analizy Tuwimowskiego wiersza o obserwacje dotyczgce jego interpretacji gtosowej
i osadzi¢ te obserwacje w kontekscie innych badan nad ikonicznymi funkcjami cech
prozodycznych wypowiedzi.

Artykut ma strukture nastepujgcg. Wychodzimy od informacji na temat wazniej-
szych wydan Lokomotywy, rdznigcych sie szczegétami, ktére bedgq istotne dla dal-
szych analiz. Omawiamy krdtko potencjat instrumentacyjny utworu, aby nastepnie
przejs¢ do informacji o ikonicznych funkcjach cech prozodycznych. Do tego miej-
sca artykut opiera sie na wczesniejszych publikacjach. Nastepnie referujemy wyniki
badan wykonanych na teksScie Piotra Fronczewskiego, zwracajgc uwage na widoczne
w nim efekty ikoniczne, czyli na to, jak tre$¢ wiersza odzwierciedlita sie w uksztatto-
waniu prozodycznym wypowiedzi.

WAZNIEJSZE WYDANIA LOKOMOTYWY

,Najbardziej popularny wiersz Tuwima” (Cieslikowski 1977) i jeden z klasycznych
wierszy polskiej literatury dzieciecej miat pierwodruk w ,Wiadomosciach Literac-
kich” (Tuwim 1936). W latach 1935-1938 ,Wiadomosci...” — prestizowe pismo li-
terackie miedzywojnia — opublikowaty blisko dwadziescia wierszy dla dzieci pidéra
Tuwima, co traktuje sie jako dowdd uznania dla nich. Zwazywszy jednak, ze w ,Wia-
domosciach...” ukazywaty sie tez wiersze dla dzieci innych autoréw, mozna w tym
widzie¢ raczej Swiadectwo dowartosciowania poezji dzieciecej w ogdle. Warto pod-
koniec drugiej dekady XX wieku (Grabowski 2003).

Lokomotywa miata przed wojng takze wydanie ksigzkowe (Tuwim 1938). Obie
edycje rdznig sie szczegdtami interpunkcji i wersyfikacji od wielu pdézniejszych, przy
czym z punktu widzenia efektdw instrumentacyjnych rdznice te nie sg obojetne. Na
przyktad w pierwodruku wers Buch, jak gorgco! jest poprzedzony mysinikiem, a we-
wnatrz, jak wida¢, ma przecinek, podczas gdy w wiekszosci wydan powojennych
nadano mu postac Buch — jak gorgco!, korzystniejszg o tyle, ze eksponuje ona ono-
matopeje, czyli stowo o funkcji instrumentacyjnej. Ta sama rdéznica dotyczy trzech
nastepnych wersow, ktére tez zaczynajg sie od wykrzyknikdw onomatopeicznych.
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W wydaniu ksigzkowym z 1938 r. wykrzykniki wyeksponowano inaczej, czynigc
je czescig projektu graficznego autorstwa Jan Lewitta i Jerzego Hima. Wieksze niz
tekst drukowany, kolorowe i fantazyjnie powyginane, zwracajg na siebie uwage.
Tak samo, a wiec graficznie, a nie typograficznie, wykrzykniki zostaty wyrdznione
w niektdérych pézniejszych wydaniach, m.in. w edycjach ilustrowanych przez Jana
Marcina Szancera, bardzo licznych i dobrze znanych czytelnikom.

Inny szczegdt, ktérym przedwojenne wydania Lokomotywy rdznig sie od pdz-
niejszych, to uktad werséw. W wydaniach przedwojennych nastepujgcy fragment
ztozono w o$smiu wersach z coraz wiekszym wcieciem, na ksztatt schodkéw:

Najpierw
powoli
jak zotw
ociezale
Ruszyta
maszyna
po szynach
ospale

W pdiniejszych wydaniach z reguty wersy te sg redukowane do dwdch, a poszcze-
gblne stopnie w schodkach rozdziela sie mysinikami (nb. dtuga kreska, czyli pauza,
jest w tej funkcji bardziej sugestywna od pétpauzy):

Najpierw — powoli — jak zétw — ociezale
Ruszyta — maszyna — po szynach — ospale

Ponadto spotyka sie, cho¢ rzadko, podziat na wersy taki jak w edycjach przedwo-
jennych, tylko bez wcie¢, a wiec w postaci krétkich linijek dosunietych do lewego
marginesu. Te trzy warianty organizacji tekstu mozna traktowac jako trzy sposoby
oddania w grafii tego, co wynika z tresci utworu, mianowicie — ze wydarzenia opi-
sane w tym miejscu przebiegajg powoli. Samg swojg budowg, a nie tylko trescig,
tekst dostarcza wiec wskazéwek, w jakim tempie nalezy go czytac na gtos.

Ustalenie podziatu na wersy byto dla nas istotne o tyle, ze tempo recytacji miato
by¢ mierzone odcinkowo, wers po wersie. Jako podstawe pracy przyjeto tekst Lo-
komotywy z drugiego tomu Wierszy Tuwima w opracowaniu Aliny Kowalczykowej
(Tuwim 1986). W edycji tej powyzszy fragment zostat wydrukowany w dwdch wer-
sach z mysInikami, a caty utwor sktada sie z 61 werséw (nie liczac tytutu).
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POTENCJAL INSTRUMENTACYJNY TEKSTU

Potencjat instrumentacyjny Lokomotywy jest znaczny i zréznicowany. Sktadajg sie na
niego liczne dziatania na jezyku i ich rezultaty, niekoniecznie wzajemnie roztgczne, m.in.
onomatopeje pierwotne (czyli wyrazy o genezie dzwiekonasladowczej), onomatopeje
wtdrne (wyrazy zonomatopeizowane przez kontekst), instrumentacja gtoskowa, powto-
rzenia réznego rodzaju, w tym aliteracja, rym, paralelizmy sktadniowe, a takze struktura
metryczna i pochodny wobec niej rytm wiersza, a nawet echolalia (jak w stowach Tak
to to, tak to to, tak to to, tak to to, nasladujacych jednostajny stukot két pociggu). Spo-
séb wykorzystania tych zabiegdw w praktyce, w gtosnej lekturze lub recytacji z pamieci,
zalezy od osoby interpretujgcej glosowo wiersz. W tekscie zawarte sg wskazéwki, ale
ostateczny efekt zalezy od interpretatora, od jego inwencji i wyobrazni.

Juz stowo tytutowe stwarza okazje do indywidualnej ekspresji. Jest dfugie, ma
az piec sylab, co czyni je niejako obrazem pociggu, czyli nadaje mu walory ikoniczne
(nalezy pamietad, ze cho¢ Tuwim postawit w centrum uwagi lokomotywe, to opi-
sat caty pocigg, w tym dziesie¢ sposrdéd wagonodw, ktérych , jest ze czterdziesci”).
Az prosi sie, aby stowo lokomotywa, wystepujgce w tytule i w pierwszym wersie,
wypowiedzieé¢ przeciggle. W interpretacji Piotra Fronczewskiego wypetnia ono
2,61 sekundy w tytule, 2,31 sekundy w pierwszym wersie i jest nie tylko najdtuzej
wymawianym stowem wiersza, ale tez najdtuzszym zestrojem akcentowym, czyli
ciggiem sylab z jednym akcentem gtéwnym (dla poréwnania pieciosylabowe po-
doczepiali trwa 1,78 sekundy, a pieciosylabowy zestrdj taki to ciezar trwa 1,42 se-
kundy). Ze stowem tytutowym pod wzgledem czasu artykulacji moze rywalizowac
tylko zestrdj jest ze czterdziesci, trwajacy 2,07 sekundy i podobnie do stowa tytu-
towego sylabizowany, aby podkresli¢ wielkos¢ liczby, o ktérej mowa. Gdyby Tuwim
umiescit w tytule stowo parowdz (jak Broniewski w utworze zainspirowanym przez
Lokomotywe), to jego walory ikoniczne byty mniejsze.

Innym przyktadem stowa, ktérego realizacja gtosowa moze by¢ réina, zaleznie
od inwencji interpretatora, jest onomatopeiczne buch. Cho¢ sktada sie tylko z jednej
sylaby, w recytacji Piotra Fronczewskiego rozbrzmiewa az 1,29 sekundy, poniewaz
wygtosowa spétgtoska zostata przedtuzona, aby oddac sugestywnie odgtos pary wy-
dobywajgcej sie z komina. Zauwazmy, ze buch moze by¢ nazwa réznych dzwiekow,
np. uderzen, wiec sugestia, aby przedtuzy¢ artykulacje, nie jest zawarta w stowie
buch jako takim, lecz w kontekscie, a czas artykulacji zalezy od decyzji czytajgcego.

Przyktaddw na celowe przedtuzanie gtoski jest wiecej, cho¢by w wersie Ru-
szyta — maszyna — po szynach — ospale, gdzie kazde sz trwa prawie pot sekundy, lub
w wersie Ciezka, ogromna i pot z niej sptywa, w ktérym samogtoski akcentowane
w przymiotnikach s3 wymawiane jeszcze dtuzej. O ile wydtuzenie artykulacji szumia-
cego sz nasladuje odgtos ruszajgcego pojazdu, o tyle wydtuzanie samogtosek pod
akcentem w stowach ciezka i ogromna podkresla jego mase i rozmiar.
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Jeszcze innym przyktadem inwencji interpretatora, ciekawym o tyle, ze obejmu-
jacym zmiane w oryginalnym tekscie, jest wers koncowy. U Tuwima brzmi on: Tak
to to, tak to to, tak to to, tak to to!..., u Fronczewskiego jest za$ o potowe dtuzszy,
gdyz zamiast czterech ma sze$¢ wystgpien ciggu tak to to. Co wiecej, gtos aktora
stopniowo cichnie az do szeptu, co nasuwa obraz pociggu oddalajgcego sie od ob-
serwatora. Wielokropek umieszczony na koricu tego wersu harmonizuje z takim ob-
razem, natomiast znak wykrzyknienia juz nie: gdyby ktos chciat tekst wiersza zapisac¢
ze stuchu na podstawie recytacji, to znaku wykrzyknienia na korncu by nie postawit.

Przyktady te uzmystawiajg, ze cho¢ tekst Lokomotywy w postaci zapisanej lub
wydrukowanej ma duzy potencjat instrumentacyjny, to sposdb jego wykorzystania
w gltosnej lekturze zalezy od wyobrazni i pomystowosci osoby interpretujgcej gto-
sowo wiersz. Zawarte w tekscie sygnaty werbalne, interpunkcyjne, wersyfikacyjne,
typograficzne i in. mogg by¢ wskazéwka, ale nie majg mocy rozstrzygajacej. Tym
samym tempo, rytm, melodie i site gtosu Tuwimowskiej Lokomotywy mozna w petni
docenic¢ dopiero w tekscie méwionym. W dalszej czesci artykutu przyjrzymy sie do-
ktadniej wybranym cechom prozodycznym utworu w interpretacji Piotra Fronczew-
skiego, wczesniej jednak potrzebne bedg informacje o ikonicznych walorach takich
cech, aby osadzi¢ obserwacje dotyczgce Lokomotywy na szerszym tle.

IKONICZNE FUNKCJE CECH PROZODYCZNYCH

Cechy prozodyczne wypowiedzi — intonacja, tempo mowienia, gtosnosé, rytm — poma-
gaja w jej segmentacji, zaréwno w ptaszczyznie sktadniowej, jak i tematyczno-rematycz-
nej (Stepien 2014), sygnalizujg intencje nadawcy (por. choéby réznice miedzy intonacjg
réznego typu pytan), ujawniajg emocje (Banse, Scherer 1996) i stosunek méwigcego do
wyrazanych tresci (Rockwell 2000), komunikujg nawet konkretne znaczenia leksykalne
(Nygaard, Herold, Namy 2009). Cechy takie, jako pewnego rodzaju znaki jezykowe, cze-
sto sg motywowane i majg funkcje ikoniczng: mogg by¢ — oczywiscie tylko czesciowym
i przyblizonym — obrazem desygnatu. Zacznijmy od prostych przyktadéw.

Z doswiadczenia wiadomo, ze tempem narracji oddaje sie szybkosé przebiegu
zdarzen (por. relacje na zywo z meczéw pitkarskich), ze dtugosc gtoski moze byé
odzwierciedleniem wielkosSci desygnatu (por. Taaaka ryba! — przechwatka wedka-
rza), ze sita glosu moze odzwierciedla¢ intensywnos¢ imitowanego dzwieku (por.
»10 kasztan runat z gtosnym «Trach!»” — A.A. Milne, Chatka Puchatka, ttum. Irena
Tuwim), ze rytm wypowiedzi moze by¢ obrazem rytmu zdarzen (por. Deszcz jesienny
Staffa, a takze utwory imitujgce swojg metryka rytm muzyki lub tanca).

Niektdre z takich potocznych obserwacji zostaty potwierdzone eksperymental-
nie. Na przyktad Shintel, Nusbaum i Okrent 2006 opisujg badanie, w ktérym uczest-
nicy mieli relacjonowac ruch kropki poruszajgcej sie na ekranie komputera. Badani,
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ktérym kazano relacjonowac ruch kropki wedrujgcej w gére i w dét, mowili /t’s
going up ‘Do gory’ z intonacjg wyzszg niz It’s going down ‘Do dotu’. Gdy ich pro-
szono o relacje z ruchu kropki poruszajgcej sie na boki, méwili szybciej, gdy kropka
poruszata sie szybko, a wolniej, gdy poruszata sie wolno (ruchy kropki kazano im
opisywac stowami It’s going left ‘Na lewo’ i It’s going right ‘Na prawo’). Inna grupa
badanych na podstawie tempa mdwienia osoby relacjonujacej ruch kropki na boki
trafnie odgadywata, czy jej ruch jest wolny, czy szybki.

Motywacje niektérych zjawisk prozodycznych wskazac trudniej i moze ona by¢
przedmiotem hipotez lub sporéw. Na przyktad John Ohala (1994) przypomina, ze
w wielu jezykach (nie wszystkich, ale zbyt wielu, aby mogt tym rzadzi¢ przypadek)
zdania pytajne majg intonacje charakteryzujacg sie podniesieniem tonu krtanio-
wego, i objasnia te prawidtowos$¢ na gruncie biologii ewolucyjnej. Zwraca uwage,
ze w Swiecie przyrody wysokie gtosy sg typowe dla matych zwierzat, niskie dla du-
zych i ze w sytuacji konfrontacyjnej réznica tonu pozwala unikng¢ niepotrzebnego
rozlewu krwi: osobnik stabszy lub gotowy ustgpié¢ wydaje wysokie dzwieki na znak,
Ze uznaje przewage silniejszego, ten zas wydaje niskie dzwieki na znak dominacji.
Ten uniwersalny kod biologiczny, zwany przez J. Ohale kodem frekwencji (frequency
code), ma obejmowac tez zachowania mowne cztowieka: osoba, ktéra zadaje pyta-
nie, znajduje sie w pozycji stabszej, gdyz czegos nie wie, a kierujgc pytanie do innej
osoby, uznaje jej wyzszos¢ jako kogos, kto zna odpowiedz. Nie przeczg temu oczy-
wiscie pytania egzaminacyjne, wypowiadane z intonacjg zdan oznajmujacych, ani
pytania retoryczne, ktdrych nadawca nie oczekuje odpowiedszi.

Rzecz jasna, wysokos$¢ gtoséw ludzi i niektérych zwierzat zalezy od wielkosci
krtani, réznice behawioralne — kulturowe w tym sensie, ze wynikajace z obserwacji
i uczenia sie — majg wiec motywacje anatomiczng. Podobnie gdy chodzi o wyraza-
nie emocji: na przykfad to, ze ludzie pograzeni w smutku mdéwig wolniej niz normal-
nie, ciszej i nizszym gtosem, moze mieé przyczyny fizjologiczne i psychologiczne, ale
wpisuje sie w kontekst kulturowy, por. ceremonie pogrzebowe, gdzie wolne tempo
i przyciszone gtosy korespondujg z emocjami uczestnikow.

Rdznice tonu mozna rozpatrywac w kontekscie metafory pojeciowej ,,Dobro to
gobra, zto to dot” (w oryginale: ,,Good is up; bad is down”, zob. Lakoff, Johnson 1980:
16), udokumentowanej w réznych jezykach (por. polskie przyktady: wznioste ideaty
vs niskie pobudki, wysokie aspiracje vs przyziemne zainteresowania, wysoki vs niski
poziom rozgrywek, czyjas forma rosnie vs spada) i poza jezykiem (por. wyobrazenia
o tym, gdzie miesci sie ,,niebo” i ,piekto”, rdznie nazywane w réznych kulturach).
Metafora ,Dobro to gora, zto to dét” ma swoje zrédto prawdopodobnie w budowie
ludzkiego ciata i w tym, ze — jak inne przedmioty — podlega ono grawitacji (zatem
np. upadek moze by¢ bolesny). Zaleznosci miedzy potozeniem obiektu na osi gora
—dét lub jego ruchem na tej osi a oceng afektywng zostaty potwierdzone takze eks-
perymentalnie (np. Gottwald, Elsner, Pollatos 2015).
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Dzieki temu, ze metafory pojeciowe tworzg system hierarchiczny, zwigzek
smutku z niskim tonem mozna osadzi¢ w kontekscie metafory bardziej szczegé-
towej: ,Szczesliwy to w gore, smutny to w dét” (w oryginale: ,,Happy is up, sad is
down”, zob. Lakoff, Johnson 1980: 15; Kévecses 2010: 40), por. obniZenie nastroju,
depresja, gteboki smutek, bezdenny smutek, ktos jest zdofowany, jest w dotku, po-
tocznie ma dofta (por. tez inne przyktady w: Kuncy-Zajac 2017). Cho¢ wiec niskie tony
w gtosie osoby ogarnietej smutkiem majg przede wszystkim motywacje naturalng,
psychologiczng, to rGwnoczesnie sg zgodne z tym, jak kierunki ,,géra” i ,,dot” orga-
nizujg nasze myslenie i postrzeganie Swiata.

Najciekawsze, ze cechy prozodyczne wypowiedzi mogg by¢ korelatem konkret-
nych znaczen leksykalnych. Uczestnikom pewnego badania (Nygaard, Herold, Namy
2009) kazano wymawiaé — z przesadng intonacjg, jak w mowie kierowanej do ma-
tych dzieci, i dla poréwnania z intonacjg neutralng — zdania z fikcyjnym przymiotni-
kiem, typu Can you get the blicket one? ‘Mozesz wzig¢ ten...?’ (gdzie blicket to stowo
fikcyjne). Badani mieli sobie przy tym wyobrazaé, ze blicket znaczy ‘happy’ (wesoty)
lub ‘sad’ (smutny), w innych wariantach zas ‘hot’ (goragcy) lub ‘cold’ (zimny), ‘big’
(duzy) lub ‘small’ (maty), ‘tall’ (wysoki) i ‘short’ (niski), ‘yummy’ (pyszny) i ‘yucky’
(obrzydliwy), ‘strong’ (mocny) i ‘weak’ (staby). Wyniki okazaty sie spdjne: fikcyjne
stowa miaty podobne charakterystyki akustyczno-prozodyczne, cho¢ w kazdej parze
inne, np. blicket w znaczeniu ‘happy’ miato wyzszg czestotliwos¢ podstawowgq
i wiekszg amplitude niz w znaczeniu ‘sad’, ale byto krétsze. Wyzszy ton krtaniowy fik-
cyjnego stowa wymawianego w znaczeniu ‘happy’ warto ponownie osadzi¢ w kon-
tekécie metafory pojeciowej ,,Gora to dobrze, dét to zle”.

Instrumentacja dzwiekowa tekstow literackich, zwtaszcza poetyckich, obejmuje
wiele zjawisk (Pszczotowska 1977), oprdcz prozodii takze np. onomatopeje (tu w ro-
zumieniu czynnosciowym, jako dZzwiekonasladownictwo), symbolike dzwiekowa
i metryke wiersza. Szczegdlnie czestym zabiegiem instrumentacyjnym okazujg sie
powtdrzenia roznego rodzaju: aliteracje, paralelizmy sktadniowe, rym, metrumiiin.
W Lokomotywie powtdrzenia stuzg tez amplifikacji, por. ciezka, ogromna lub kreci
sie, kreci sie koto za kotem, przy czym widoczne sg nie tylko na poziomie leksykal-
nym i sktadniowym, ale tez kompozycyjnym, mianowicie w przegladzie wagondw,
ktérych dziwaczna zawartos¢ (ludzie, zwierzeta, banany, fortepiany itd.) daje wy-
obrazenie o wielkosci i zréznicowaniu tadunku. W tym miejscu dotykamy tzw. iko-
nicznosci diagramatycznej (Haiman 1980; Tabakowska 2006), polegajacej na tym,
ze w relacjach miedzy czesciami znaku odzwierciedlaja sie relacje miedzy czesciami
desygnatu. Jednym z jej przejawdw jest widoczna w wyzej wymienionych przykta-
dach zasada ,,Im wiecej formy, tym wiecej tresci” (the quantity principle, zob. Givon
1995). lkonicznos¢ diagramatyczna nie bedzie tu zasadniczo przedmiotem uwagi,
wspominamy jednak o niej dlatego, ze w Lokomotywie instrumentacja i amplifikacja
czesto sobie towarzyszg i te same zabiegi jezykowe stuzg jednej i drugiej.
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JAK SZYBKO JEDZIE LOKOMOTYWA?

Tempo moéwienia mozna mierzyé w modelu ruchomego okienka (np. Karpinski,
Klessa, Czoska 2014). Polega to na tym, ze okno ustalonej wielkosci, np. dziesieciu
sekund, przesuwa sie po tekscie i zliczane sg wszystkie mieszczace sie w nim gtoski
lub sylaby (raczej nie stowa, gdyz te zanadto rdznig sie dtugoscig, zob. Caroll 1966).
W ten sposéb mozna wyliczy¢ lokalng szybkos¢ mowienia w kazdym miejscu tekstu,
wyrazajgca sie np. liczbg sylab na sekunde. Wielkos¢ okna i wielko$¢ przesuniecia go
w czasie (czyli odstepow miedzy jednym pomiarem a drugim) ustala sie empirycz-
nie, stosownie do potrzeb badania.

W wypadku Lokomotywy zamiast ruchomego okienka uzyliSmy pomiaréw do-
stosowanych do struktury tekstu poetyckiego, tzn. mierzyliSmy tempo médwienia
wers po wersie. Wymagato to oznaczenia w tekscie mdéwionym granic wersow,
przy czym najpierw nalezato podjg¢ decyzje, jak traktowaé pauzy miedzywersowe.
Uznano, ze w tekscie poetyckim pauzy sg rownie wazne jak stowa i nie nalezy ich
ignorowad. Kazda pauza zostata wiec podzielona na p6t i w potowie weszta do wersu
znajdujgcego sie przed nig, a w potowie do wersu znajdujgcego sie po niej. Takze
pauza miedzy tytutem wiersza a pierwszym wersem zasilita w potowie pierwszy
wers, wydtuzajgc go z lewej strony, natomiast do ostatniego wersu nie doliczono
z prawej strony dodatkowego czasu. Decyzje dotyczace pierwszego i ostatniego
wersu byty z koniecznosci dosc¢ arbitralne.

Rysunek 1. przedstawia zmiennos$¢ tempa recytacji Lokomotywy mierzonego
liczbg sylab na sekunde. Poszczegdlne punkty odpowiadajg kolejnym wersom,
a tempo mowienia w nich waha sie od 0,97 (wartos¢ minimalna, przypadajgca na
wersy ,Nagle — gwizd! / Nagle — $wist!”) do 4,17 (warto$¢ maksymalna, przypada-
jaca na ostatni wers). Na uwage zastuguje najbardziej ksztatt wykresu: odzwiercie-
dla sie w nim dwudzielna struktura wiersza, sktadajgcego sie z czesci statycznej (gdy
pociag stoi na stacji) i dynamicznej (gdy rusza i stopniowo przyspiesza). W pierwszej
z nich tempo recytacji najpierw rosnie, potem spada, a najwieksze jest na odcinku
odpowiadajgcym przeglagdowi wagondw, gdzie miesci sie w przedziale od ok. 2,5 sy-
laby na sekunde do prawie 3,5 sylaby na sekunde. W drugiej czesci utworu tempo
systematycznie wzrasta (mimo lokalnych wahan, ktére sg nieznaczne i nieznaczace).
W obu czesdciach wiersza tempo recytacji ma charakter ikoniczny, ale bynajmniej nie
jednakowy: w pierwszej czesci odzwierciedla przebieg emocji obserwatora, w dru-
giej odzwierciedla szybkos¢ jazdy.

Ostatni punkt na wykresie ma warto$¢ nieco zawyzong ze wzgledu na brak
pauzy po ostatnim wersie, ale rosngcy trend w prawej czesci wykresu i tak jest wy-
razny. Warto podkresli¢, ze w drugiej czesci wiersza tempo rosnie zaréwno wtedy,
gdy opis dotyczy jazdy (np. ,,Po torze, po torze, po torze, przez most”), jak i wtedy,
gdy odnosi sie do dziatania lokomotywy (,To para gorgca wprawita to w ruch” itd.).
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Rys. 1. Tempo jazdy Lokomotywy w recytacji Piotra Fronczewskiego (w sylabach na sekunde)
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Wyrazny rytm Tuwimowskiego wiersza zawdzieczamy powtdrzeniom i strukturze
metrycznej. Zwtaszcza druga czes¢ utworu (od stéw ,,Ruszyta — maszyna — po szy-
nach — ospale”) jest silnie zrytmizowana, a to dzieki temu, ze w catosci zostata ze-
stawiona z amfibrachow, z niewielkimi tylko odstepstwami od zatozonego metrum.
Zestroje amfibrachiczne w poezji polskiej niejednokrotnie wykorzystywano do ryt-
mizacji tekstu i gdy poréwnuje sie rézne utwory na nich oparte, to mozna zauwazyg,
ze efekt zalezy od tresci wiersza. Na przyktad w Deszczu jesiennym Staffa amfibrach
ewokuje wrazenie jednostajnosci, w Walcu panny Ludwiki Hanny Januszewskiej imi-
tuje udatnie rytm walca, a w Lokomotywie nasladuje bieg pociggu.

Przeplatajac wersy ztozone z czterech amfibrachéw z wersami krétszymi o ostat-
nig sylabe (z tzw. zestrojem katalektycznym), uniknat Tuwim jednostajnosci, nie gu-
bigc przy tym rytmu. Od zatozonej struktury metrycznej odszedt w drugiej czesci
wiersza tylko dwukrotnie, w dwa razy przytoczonym wersie ,Tak to to, tak to to, tak
to to, tak to to”, w ktérym tresé stow jest mniej wazna niz wybijany przez nie rytm.
W recytacji Fronczewskiego akcent pada na stowo tak i wydaje sie, ze aktor trafnie
odczytat intencje poety. Akcentujgc tak, mégt Tuwim oczywiscie zachowac uktad
amfibrachiczny, wystarczyto zmieni¢ szyk i napisa¢: ,To tak to, to tak to, to tak to,
to tak to”. Jesli mimo to postanowit odejs¢ od zatozonego metrum, to wolno przy-
puszczac, ze zrobit to Swiadomie, aby wyeksponowac wersy bedace przyktadem
echolalii.

Tu nalezy wyjasnié, jak wyznaczane byty miejsca akcentdw, aby nastepnie zmie-
rzy¢ odlegtosci miedzy nimi. BraliSmy pod uwage tylko akcenty gtéwne, a oznaczano
je na osi czasu w miejscu maksymalnego wychylenia krzywej intensywnosci dzwieku.
Akcent polski ma nature ztozona: z reguty uwazany jest za dynamiczny, twierdzono
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jednak tez, ze jest przede wszystkim toniczny, a w pewnych okolicznosciach zaréwno
intensywnos$¢ dzwieku, jak i wysoko$é tonu krtaniowego (a nawet dtugos¢ samogto-
ski) mogg by¢ wyktadnikami akcentu wyrazowego (Dukiewicz 1995: 78-79). W tej
sytuacji maksimum intensywnosci dzwieku jako wyznacznik akcentu wydaje sie do-
puszczalnym rozwigzaniem.

Na rysunku 2. przedstawiono odlegtosci miedzy sylabami akcentowanymi
w Lokomotywie we fragmencie zaczynajacym sie od , Szarpneta wagony i ciggnie
z mozotem”, a konczacym sie na pierwszym ,Tak to to, tak to to, tak to to, tak to
to” (w sumie 10 werséw i 40 sylab pod akcentem gtéwnym). Wartosci interwatéw
wahaja sie od 1,47 sekundy do 0,79 sekundy, przy czym ich spadek jest powolny
i systematyczny (mimo lokalnych zaktdcen tego trendu), w przyblizeniu liniowy, wy-
nikajacy z rosngcego tempa recytacji. Wydaje sie, ze ta liniowa zaleznos¢ wyjasnia,
skad bierze sie intersubiektywne poczucie rytmu w uwzglednionym na wykresie
fragmencie Lokomotywy.

Rys. 2. Rytm jazdy Lokomotywy w recytacji Piotra Fronczewskiego (interwaty miedzy akcentami)
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Na marginesie zauwazmy, ze wybijany akcentem stukot kot na ztgczach szyn jest
dzwiekiem, ktéry odchodzi w przesztosé, gdyz nowoczesne sktady kolejowe na zmo-
dernizowanych torowiskach sung niemal bezgtosnie. W starszych pociggach melo-
dia két na ztaczach szyn brzmiata réznie, zaleznie m.in. od tempa jazdy, wiec czasem
lepiej oddawatby jg wiersz jambiczny: ,To tak, to tak, to tak, to tak” — z akcentem
na stowie tak. Ciekawe, ze dZzwiekowe wprowadzenie do recytacji Fronczewskiego,
o dtugosci ponad 20 sekund, ma rytm inny niz w analizowanym fragmencie. Mozna
go imitowac wierszem ztozonym na przemian z trochei i jambdw: ,Tak to to tak, tak
to to tak, tak to to tak ...”, przy czym odlegtosci miedzy kolejnymi tak zmniejszajqg sie,
co sugeruje, ze pojazd nabiera predkosci.
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WYSOKOSC GLOSU JAKO WYKLADNIK EMOCII

Podobnie jak przebieg tempa jazdy, tak tez przebieg zmian tonu krtaniowego, wpty-
wajacego na wysokos¢ gtosu, mierzyliémy wers po wersie. Sciélej biorac, mierzone
byty srednie wysokosci tonu w poszczegélnych wersach, za czym kryto sie zatozenie,
ze jak w tempie recytacji, tak i w zmianach tonu mogg sie odzwierciedla¢ emocje
obserwatora lub predkosc jazdy lokomotywy.

Pomiar tonu w programie Praat nie jest oczywisty. Program oferuje narzedzie do
Sledzenia przebiegu zmian tonu krtaniowego, a takze wylicza $redni ton na wybranym
odcinku wypowiedzi, ale uzyskane wartosci zalezg od wyboru ustawien, np. od zakresu
uwzglednianych czestotliwosci (domyslnie 75-500 Hz, ale dla gtoséw meskich gérng
wartos¢ mozna obnizy¢ np. do 300 Hz) i od wartosci progowej, decydujacej o tym, czy
dany segment zostanie rozpoznany jako dzwieczny, tzn. obejmujgcy sktadowe harmo-
niczne pochodzace od drgajgcych fatdow gtosowych. Wartosci domysine nie zawsze
okazujg sie uzyteczne w analizie gtosu danej osoby i jesli np. gtoski dZwieczne nie sg
rozpoznawane, prog dzwiecznosci nalezy obnizy¢, co jednak moze poskutkowac tym, ze
jako dzwieczne bedga traktowane mylnie gtoski bezdzwieczne. Wybdr wiasciwych para-
metréw w analizie tonu jest do pewnego stopnia wynikiem préb i btedow.

Prébujac réznych ustawien, mozna zaobserwowac jednak, ze choc Srednie wysoko-
$ci tonu w poszczegdlnych wersach Lokomotywy przewaznie mieszczg sie w przedziale
100-150 Hz, to w wersach przypadajacych na przeglad wagondéw Srednia wysokos¢
tonu zwykle przekracza 150 Hz, osiggajgc maksimum na poziomie ok. 240 Hz w wersie
,,Ston, niedzwiedz i dwie zyrafy”. Okazuje sie zatem, ze przebieg zmian Srednich war-
tosci tonu krtaniowego, mierzonych wers po wersie, nie odzwierciedla szybkosci jazdy
Tuwimowskiej lokomotywy, lecz przyptyw i spadek emocji u osoby obserwujacej za-
wartos$¢ wagonow tego osobliwego pojazdu. Emocje te mozna opisac takimi stowami
jak zdziwienie, zdumienie, podziw, a ich wykfadnikiem jest — jak wida¢ — wysokos¢
tonu krtaniowego i tempo recytacji. Przeglagd wagondw zostat wiec wyrdzniony przez
Piotra Fronczewskiego prozodycznie na dwa sposoby.

PODSUMOWANIE

Przedmiotem uwagi uczyniliSmy nie tyle potencjat instrumentacyjny Lokomotywy
Tuwima, dobrze znany i wielokrotnie opisywany w literaturze przedmiotu, ile jego
wykorzystanie w gtosnej lekturze wiersza, mianowicie w aktorskiej recytacji Piotra
Fronczewskiego. Analizie zostaty poddane wybrane cechy prozodyczne, rozpatry-
wane z punktu widzenia ich waloréw ikonicznych.

Celem pracy — jak wspomniano na wstepie — byto, po pierwsze, uzupetnienie
tego, co juz pisano o walorach instrumentacyjnych Lokomotywy, o analize efektéw
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prozodycznych zawartych w jej aktorskiej interpretacji gtosowej; po drugie, osadze-
nie wynikdw w kontekscie wczesniejszych prac dotyczacych ikonicznego charakteru
prozodycznych cech wypowiedzi.

Badania tu opisane miaty tez inny aspekt: dawaty mozliwos$¢ sprawdzenia, czy
zastosowanie narzedzi i metod fonetyki akustycznej w analizie wiersza bedzie zaj-
mujgce dla studentow polonistyki, z ktorych wiekszosé — przynajmniej na Wydziale
Polonistyki UW — od lat deklaruje zainteresowanie raczej literaturg, teatrem, kulturg
audiowizualng itp. niz jezykiem. Rzecz jasna, na podstawie jednej pracy zespotowej
nie da sie wyciggng¢ miarodajnych wnioskéw, ale w sytuacji, gdy w dydaktyce po-
lonistycznej od lat rysuje sie wyrazny podziat na literature i jezyk, poszukiwanie te-
matow tgczacych te dwa obszary badawcze wydaje sie pozadane.
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Iconic qualities of prosodic features in the poem Lokomotywa (Locomotive)
by Julian Tuwim recited by Piotr Fronczewski

Summary

This paper discusses the sound-imitating qualities of Julian Tuwim’s Lokomotywa (Locomotive),
one of the most famous Polish poems for children. The focus, however, is not so much on the
instrumentational potential of the text (which was described multiple times before) as on its
use in the acting interpretation by Piotr Fronczewski. Selected prosodic features, such as in
particular: speech rate, rhythm, pitch, and — to a lesser extent — sound intensity, are examined
from the perspective of the iconic functions of language, i.e. as a way of reflecting the content
and emotional feeling of the text. The research was conducted using the Praat program, which
includes tools for acoustic analysis of sound.

Keywords: iconicity — sound instrumentation — prosody — actor’s interpretation of a poem.
Adj. Monika Czarnecka
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JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE
- PROBA ZARYSOWANIA TEORII
NIEEKSPERCKIEGO SPOJRZENIA NA JEZYK

WSTEP

Wspotczesne jezykoznawstwo jest wytgczng domeng oséb wyksztatconych, eksper-
tow?. Inni uzytkownicy jezyka znajdujg sie na marginesie uprawiania tej dyscypliny,
a w badaniach nad ich rozwazaniami jezykowymi? — traktowani sg raczej przedmio-
towo. Tymczasem uzasadnione wydaje sie twierdzenie, ze takie eksperckie zain-
teresowanie jezykiem, ktére niekiedy przeksztatca sie w profesjonalng dziatalnos¢
jezykoznawczg, nie powstaje w prézni. Banalne rozpoznanie, ze przed naukowym
sposobem konstruowania mysli musi istnie¢ obrazowanie potoczne (Zbrég, Zbrog
2017: 76), jest kluczowe dla zrozumienia tego fenomenu, ktéry w niniejszym opra-
cowaniu nazywac bedziemy jezykoznawstwem naiwnym. W artykule przyblizymy
zbiodr teoretycznych zagadnien oraz narzedzi badawczych, ktére scisle wigzg sie
z tym zjawiskiem.

Nie pozostaty bez komentarza ekspertow formutowane przez natywnych
uzytkownikéw jezyka refleksje na temat tego narzedzia i/lub prezentowanych
w nim wartosci. Powstawaty wiec opracowania na temat $wiadomosci jezykowej?
(m.in. Bugajski 1999), a takze opisy postaw wobec jezyka (np. Markowski 1999b),
w ktérych zauwazy¢ nalezy nie tylko warto$¢ naukowq (teoretyczng), lecz takze wy-

1 Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze tak wyrazna hermetycznos¢ jezykoznawstwa nie istniata
zawsze. Warte wspomnienia sg liczne opracowania lingwistéw laikdw, ktérych prace publikowane byty
w XIX wieku.

2 W naszym ujeciu rozwazania te bedziemy nazywac jezykoznawczymi, czym doktadniej zajmiemy
sie w dalszej czesci artykutu.

3 Nalezy przy tym zauwazy¢, ze tym teoretycznym opisom brakowato wymiernego akcesorium do
badan fenomenu $wiadomosci. Te zmiane przynoszg dopiero najnowsze opracowania (zob. Lustanski
2021; Mackowiak 2020).
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miar praktyczny —a wiec mozliwos¢ prowadzenia efektywniejszej polityki jezykowej.
Na gruncie polskim nie zostato jednak dotychczas zbadane, wokdt jakich zjawisk
koncentrujg sie natywni uzytkownicy polszczyzny i nade wszystko — w jaki sposdb
to robig. Podobne badania prowadzone byty juz przez czesky badaczke Hane Mzo-
urkova (2018) oraz w pewnym stopniu przez Dennisa R. Prestona (1996); wczesniej
podobng perspektywe badawczg przyjmowat takze Hoenigswald (1966).

JAK NAZWAC TAKIE ZJAWISKO SPOLECZNE?

Wspomniana czeska jezykoznawczyni prowadzi studia nad zjawiskiem, ktére na-
zywa laickad pravidla, obejmujgcym poszczegdlne reguty jezykowe. Projektowane tu
badanie nie bedzie koncentrowac sie wytgcznie na pojedynczych zasadach, raczej
na ich ogéle, funkcjonujagcym mniej lub bardziej spdjnie i tworzgcym razem pewng
teorie. Jezeli wiec rozumiec jezykoznawstwo — zgodnie z ujeciem encyklopedycznym
— jako nauke ,,0 jezykach indywidualnych i o jezyku w ogdle, tzn. o charakterystycz-
nej dla cztowieka zdolnosci méwienia, ktéra odrdznia go od zwierzat” (Encyklopedia
PWN), to niewatpliwie nalezy przyjaé, ze przedstawiana ponizej teoria zastuguje na
miano jezykoznawstwa.

Aby zaznaczy¢ opozycje do jezykoznawstwa naukowego, ten rodzaj teoretyzo-
wania na temat jezyka MzZourkova nazywa swieckim lub laickim. Oba te terminy
na gruncie jezyka polskiego wydajg sie nieodpowiednie ze wzgledu na konotacje
notowane w NKJP4. W literaturze angielskojezycznej spotkac sie mozna z konse-
kwentnie powtarzanym terminem folk linguistics (Preston 1996; Jackendoff 2003).
Ten termin zajmujaca sie zagadnieniem Joanna Lustanski przettumaczyta jako jezy-
koznawstwo potoczne. Typ myslenia charakterystyczny dla tej teorii jest tozsamy
z okredlanym przez Jerzego Bartminskiego jako potoczny, odrzucamy jednak ten
termin, gdyz mégtby mylnie odwotywac naszg koncepcje do koncepcji lubelskiego
jezykoznawcy. Pod uwage braliSmy takze okreslenie ludowy, popularyzowane w nie-
profesjonalnej subdyscyplinie etymologii. Rdwniez taki termin nalezy uznaé za nie-
fortunny, poniewaz odnosi bezposrednio (i mylnie) do zjawiska etymologii ludowej,
ktérej rozpoznania naznaczone sg btedem?, co nie jest bezwzgledng regutg w wy-
padku omawiane;j tu teorii®.

4 Chociaz niewatpliwie w jednym ze znaczen obu przymiotnikdw wydobyé mozna element zna-
czeniowy ‘niewtajemniczenia’ (podstawowy w tym jezykoznawstwie), to z danych korpusowych wy-
nika, ze najwiekszg czestotliwos¢ wystepowania obu leksemoéw zaobserwowac mozna w kontekstach
religijnych i politycznych.

5 Doktadniej pisze o tym Halina Kara$ (2010).

6 Ponadto termin jezykoznawstwo ludowe funkcjonuje w polskich ttumaczeniach badan
Henry’ego Hoenigswalda (1966), do ktdrych nie chcielibysmy sie odwotywac ze wzgledu na rdznice
metodologiczne.
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W zwigzku z powyzszymi ustaleniami oraz brakiem ustabilizowanego terminu,
wskazujemy termin jezykoznawstwo naiwne jako najodpowiedniejszy do zjawiska,
ktérym zajmiemy sie doktadniej w kolejnych czesciach artykutu. Termin ten nawia-
zuje do pojecia realizmu naiwnego, ktéry odznaczat sie , dbatoscig o precyzyjne
okreslenie ksztattu i szczegétow przedmiotu oraz przeplataniem sie elementéw za-
czerpnietych z obserwacji natury z tworami wyobrazni” (SJP PWN), a wiec towarzy-
szg mu podobne procesy, co twdércom naiwnego jezykoznawstwa.

CZYM JEST TO ZJAWISKO?

Jezykoznawstwo polskie nie byto dotad zupetnie zamkniete na punt widzenia nie-
ekspertéw. Swiadczg o tym zainicjowane przez Haline Kurkowska (1977), konty-
nuowane przez Danute Buttler (1985), a rozwiniete przez Andrzeja Markowskiego
(19954, 1995b, 1999) badania nad rozwarstwieniem normy jezykowej oraz badania
nad postawami wobec jezyka (Markowski 1992, 1999b; Dubisz 1988), wykorzysty-
wane pozniej w polityce jezykowej.

W odréznieniu od jezykoznawstwa tradycyjnego jezykoznawstwo naiwne two-
rzg nieeksperci, czyli osoby bez wyksztatcenia jezykoznawczego.

Prébe badawcza niniejszych, rozpoznawczych, badan stanowi korespondencja
Rady Jezyka Polskiego (RIP) z lat 2008—20207. Tre$¢ nadsytanych do RIP mejli nie po-
zwala na ustalenie doktadnych danych na temat autoréw analizowanych listéwé. Mzo-
urkova zwracata uwage na dwa rodzaje obcigzenia tego rodzaju préby badawczej.
Pierwszym jest sama pisemna forma, ktéra — zdaniem badaczki — w znacznie mniej-
szym stopniu pozwala na wyrazanie rozbudowanych sgdéw o jezyku (2018: 199)°.
Przeprowadzone dotychczas prace pozwalajg nam stwierdzi¢, ze pisemne formuto-
wanie mysli jest z pewnoscig bardziej lapidarne, niemniej wystarcza do zobrazowania
whnioskdw na temat jezyka. Analizowany materiat przyniést z jednej strony rozpozna-
nia jezykoznawcze (bardziej lub mniej rozbudowane) oraz teorie (podane bardziej lub
mniej wprost), z drugiej zas — pomdgt wyznaczyc¢ sfery zainteresowania jezykoznaw-
stwa naiwnego. Po drugie, MZourkova zwracata uwage na pozytek danych socjolo-
gicznych towarzyszgcych udokumentowanym sadom na temat jezyka (2018: 200).
Chociaz wiec zdajemy sobie sprawe z tego, ze informacje na temat wyksztatcenia oséb

7 Niniejszy artykut stanowi tylko wycinek prowadzonych badan, a przedstawione materiaty i ich
zakres nie bedg jedynym zrédtem informacji o jezykoznawstwie naiwnym.

8 Z udostepnionych na potrzeby naszego badania listow zostaty — ze wzgledéw prawnych — usu-
niete wszelkie dane wrazliwe; ponadto wydaje sie, ze wykorzystywanie takich informacji bez wiedzy
korespondentdw statoby w sprzecznosci z etykg naukowa.

9 Ze wzgledu na brak udokumentowanych doswiadczer badawczych nie bedziemy dyskutowac
z tym rozpoznaniem.
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formutujacych zapytania i reguty na temat jezyka mogtyby przynies¢ innego rodzaju
interesujgce dane do analizy, to stwierdzamy, ze ich brak nie wptywa bynajmniej na
jakos¢ badan o tak sformutowanych celach. Ponadto brak takich informacji pozwoli
nam zachowac peten obiektywizm i skupienie sie wytgcznie na rodzaju wniosko-
wania, a wiec na jedynej podstawie odrdzniania eksperta od nieeksperta.

Listy przysytane do Rady Jezyka Polskiego to materiat z jednej strony jednolity
— z racji jednego tylko zrédta, z drugiej zas — niezwykle zréznicowany. Jego zréz-
nicowanie oméwimy w ostatniej czesci artykutu, w tym miejscu skupiajac sie na
elementach wspadlnych. Czynnikiem tgczgcym wszystkie listy jest forma wynikajgca
ze szczegoblnego kontekstu komunikacyjnego — zetkniecia sie uzytkownika jezyka
z instytucjg ucielesniajacy idee autorytetu jezykowego. Z nielicznymi wyjgtkami au-
torzy listéw traktujg RIP jako organ ekspercki, ktdrego orzeczenia sg nie tylko wig-
z3ce i obowigzujace, ale przede wszystkim — niepodwazalne i godne zaufania:

[...] W stowniku znalaztam potwierdzenie, ze nasza wersja jest prawidtowa, ale jako ,wino-
wajczyni” jezykowego sporu pragne odpowiedzie¢ naszej pani podpierajgc sie opinig auto-
rytetu, ktérym dla mnie jest Rada Jezyka Polskiego (RJP-39/P/W/2016)°.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, przyjmujemy zatozenie, ze osoby o wyksztat-
ceniu jezykoznawczym nie tylko prawidtowo postugujg sie terminologia (zazwy-
czaj niedostepng osobom, ktére nie odebraty takiego wyksztatcenia), lecz przede
wszystkim — wnioskujg w sposdb ,fachowy”. Wynika to z, sygnalizowanego wcze-
$niej i bedacego doktadniejszym przedmiotem opisu w kolejnej czesci wywodu,
przeswiadczenia wielu naukowcédw (Anusiewicz 2000; Bartminski 2007; Moscovici
2000), ze wiedza naukowa i potoczna — chociaz réznig sie — pozostajg we wzajemnej
zaleznosci. Pisat o tym zagadnieniu najwybitniejszy polski popularyzator koncepcji
Serge’a Moscoviciego:

[...] oprécz wyraznych réznic miedzy oboma systemami wiedzy, ktére zdaniem Moscovi-
vciego sg nie do pogodzenia, akcentowat on komplementarnos¢ nauki i reprezentacji spo-
tecznych, co sprawia, ze musimy mysle¢ i méowi¢ w obu rejestrach (Zbrég 2007: 75).

JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE A SWIADOMOSC JEZYKOWA

Podstawe pod rozwazania tego, czym — w nawigzaniu do swiadomosci w ogéle!! —
jest Swiadomos¢ jezykowa, dat Jan Baudouin de Courtenay (1915: 216), ktéry roz-
réznit myslenie jezykowe (wedtug naszego podziatu: nieeksperckie) i jezykoznawcze

10 Zaréwno ten, jak i pozostate przyktady przytaczamy w oryginalnej wersji.
11 Doktadnie zagadnienie to opisywat Krzysztof Mackowiak (2020: 31).
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(w naszej terminologii: eksperckie)!?. Kilka dekad pozniej Noam Chomsky okreslit, jak
przebiega proces budowy owej Swiadomosci i jak ona funkcjonuje. Przypomnijmy,
ze wedtug jego teorii sam fakt, ze uzytkownik jakiegos jezyka opanowat gramatyke
generatywng, wyrazajca jego wiedze jezykowg, nie znaczy bynajmniej, ze jest on
Swiadomy regut gramatycznych. N. Chomsky podawat w watpliwos¢ zwigzek miedzy
praktycznym stosowaniem zasad a trafnoscig sadow o jezyku (1982: 21). Te trafnosc
—zgodnie z pdzniejszymi koncepcjami Gilberta Ryle’a, na gruncie jezykoznawstwa
polskiego omawianymi dopiero w XXI wieku (Mackowiak 2020: 31; Stepnik 2014:
174-175; Urbaniak 2016: 260-262) — determinujg czynniki zewnetrzne, a wsrod
nich — wyksztatcenie. Bo chociaz na samg sprawnos$¢ postugiwania sie jezykiem,
a wiec czynnos¢ bardzo zautomatyzowanga, wptywa gtéwnie socjalizacja, to pozo-
state sprawnosci jezykowe, a wsrdd nich krytyczny stosunek do jezyka, powstajg
z udziatem instytucji edukacyjnych. W ten sposdb ksztattujg sie dwa rodzaje wiedzy:
proceduralna i deklaratywna.

Juz ten krétki przeglad stanu badan nad swiadomoscia jezykowa pokazuje ele-
menty wazne w badaniach nad jezykoznawstwem naiwnym. Wstepny oglad dostep-
nych materiatéw wskazuje jasno, ze poziom zaawansowania $wiadomosci jezykowej
jest bardzo zréznicowany. W zwigzku z tym nie wszystkie rozpoznania (zwtaszcza te
o charakterze normatywnym) sg zgodne z rozstrzygnieciami jezykoznawstwa ofi-
cjalnego, naukowego, a wiec z efektem dziatan intelektualnych przez J. Baudouina
okreslanych jako myslenie jezykoznawcze. Niemniej jednak ze znamienitej wiekszo-
$ci badanych listéw mozna wyczytac nie tylko wnioskowanie typu proceduralnego
»jak”, lecz takze deklaratywnego ,ze”, wspottworzgce mate teorie jezykoznawcze,
obfitujace w analogie, argumenty i uzasadnienia, a tym samym dalekie od myslenia
jezykowego.

Tak zarysowang luke wypetnia jezykoznawstwo naiwne, tworzone przez nie-
ekspertéw prezentujgcych wyzsze stadia Swiadomosci jezykowej (naiwnie jezy-
koznawczej). Ogoét tych pojedynczych teorii, a wiec pojedynczych reprezentacji
Swiadomosci, nazwanych przez Danute Bartol-Jarosinskg spofeczng swiadomoscig
jezykowq (1986: 26), stanowi — co oczywiste — niejednolity zespot motywow i dgzen.
Tego rodzaju rozwarstwienie Swiadomosci niejednokrotnie bywato przedmiotem
badan (Bugajski 2007; Dubisz 1988; Markowski 1999; Zgétka 1996). A. Markowski
(2008a, 2008b) wyrdznit poziom podstawowy i poziom wyzszy. Podstawg pierw-
szego z nich jest intuicja czy raczej subiektywne poczucie uzytkownika co do wtasci-
wosci konkretnych form, natomiast bazg drugiego typu Swiadomosci jest pewien
zas6b narzedzi umozliwiajgcych formutowanie bardziej rozbudowanych, doktadniej
uargumentowanych ocen. Zwtaszcza drugi typ bliski jest ujeciu Stanistawa Dubi-
sza (2017: 304), ktéry w rozwoju swiadomosci jezykowej akcentowat role nie tyle

12 Znacznie pdzniej zagadnienie to badat takze Marian Bugajski (zob. Bugajski 1999).
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wiedzy szkolnej, ile potocznej — wynikajgcej z potocznej (naiwnej) obserwac;ji je-
zyka jako elementu rzeczywistosci. Zaproponowane rozrdznienia nie sg pozbawione
luk wynikajgcych z dwdch powoddw. Po pierwsze, przez wzglad na fakt, ze dotych-
czas badaniom nad swiadomoscig jezykowaq towarzyszyto raczej etykietowanie i ka-
tegoryzowanie niz holistyczny i podmiotowy oglad zagadnienia®3. Po drugie — jak
zauwaza Joanna Lustanski — ze wzgledu na brak ,mniej lub bardziej precyzyjnych
narzedzi badawczych, pewnego ustalonego akcesorium, wedtug ktérego dany ma-
teriat jezykowy powinien podlegac analizie” (2021: 58). Te luke — zdaniem badaczki
— wypetni¢ moze teoria zaproponowana przez Dennisa R. Prestona, ktéry wyrdznit
cztery wyrdzniki poziomu swiadomosci: — dostepnos¢, — trafnosé, — szczegdto-
wos¢ i — umiejetnos¢ kontrolowania réznych wariantéw jezyka (Lustanski 2021:
62). Koncepcja ta daje poreczng, odpowiednig i wymierng matryce badania swiado-
mosci jezykowej, a wiec jednej ze sktadowych jezykoznawstwa naiwnego.

JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE A POSTAWY WOBEC JEZYKA

Na gruncie swiadomosci jezykowej budujg sie postawy wobec jezyka definiowane
przez A. Markowskiego jako

ogot wzglednie trwatych pogladdw na jezyk i stanowisk zajmowanych w sprawach jezyko-
wych, a wyrazanych publicznie i uzasadnianych w kategoriach racjonalnych lub emocjonal-
nych (1999b: 15).

Tradycyjnie zwykto sie wyrdzniac szesc ich gtdwnych typow (Markowski 1999b:
15-32)1. W tym ksztatcie teoria funkcjonowata przez ponad dekade. Postawy
wobec jezyka doczekaty sie powtérnego oglgdu dopiero w 2017 roku, kiedy to opu-
blikowany zostat raport grantowy Katarzyny Ktosinskiej i jej zespotu. Elementem od-
rézniajgcym to ujecie od klasycznego jest nacisk na uszczegdtowione przedstawienie
bardzo zréznicowanych postaw jezykowych, kosztem ich etykietowania. Mimo réz-
nych uje¢ metodologicznych autorzy obu opracowan zgodnie zwracajg uwage na
istnienie wsrdd rodzimych uzytkownikdéw polszczyzny takich oséb, ktére sg jezykiem
niezainteresowane lub wrecz negujg stusznosé zajmowania sie kwestiami jezyko-
wymi. A. Markowski te postawe okresla mianem ,,abnegacji jezykowej”, K. Ktosin-
ska zas nadaje jej opisowg nazwe ,sprawy jezyka nie sg istotne”. Oczywiscie, jest to
zagadnienie wazne i warte zbadania w celu prowadzenia efektywniejszych dziatan

13 Novum w tym zakresie przynosza badania Katarzyny Ktosifskiej i jej zespotu, czym zajmiemy
sie doktadniej w kolejnej czesci.

14 Przypomnijmy, ze sg to: puryzm, perfekcjonizm, logizowanie, liberalizm jezykowy, indyferen-
tyzm jezykowy, postawa naturalna oraz postawa racjonalistyczna.
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politycznojezykowych. Niemniej, operujgc na takich materiatach, jakie sg podstawg
niniejszych badan (a wiec podobnych do tych, na ktérych pracowata K. Ktosinska),
liczymy sie z tym, ze niewidoczni zazwyczaj'> pozostajg ci sposrdd uzytkownikow
polszczyzny, ktérzy taka postawe prezentujg®. Skupiamy sie na tekstowych po-
Swiadczeniach postaw aktywnych, ktdre w ten sposdb zbiorczo scharakteryzowat
A. Markowski:

Nalezy zaznaczy¢, ze jezykoznawcy normatywisci rzadko wypowiadajg sie w kwestii rozwoju
jezyka, a zwtaszcza poszczegdlnych form jezykowych. Mozna bowiem wprawdzie przytoczy¢
wiele przewidywan w tym zakresie, ktére sie sprawdzity [...], mozna jednakze z rGwnym po-
wodzeniem przytaczaé przyktady prognoz chybionych [...] (1999b: 31).

Nalezy w zwigzku z tym skonstatowac, ze kwestie regulacyjne — mimo prowa-
dzonych dziatan popularyzatorskich — pozostajg w zasadzie udziatem jezykoznaw-
cow naiwnych, ktdérzy stanowig po pierwsze grono liczniejsze, po drugie — dziatajgce
rzadziej z pobudek racjonalnych, czesciej z emocjonalnych?’.

Przytoczone konstatacje obrazujg tendencje do jeszcze bardziej podmiotowego
traktowania uzytkownikow jezyka, do demokratyzacji jezykoznawstwa. Kontynuacjg
takiej perspektywy!® badawczej jest wtasnie koncepcja jezykoznawstwa naiwnego.

15 W zgromadzonym materiale badawczym odnotowana zostata jedna tylko fala doraznego za-
interesowania zmieniajaca sie polszczyzna, ktérg mozna w pewnym sensie i do pewnego momentu
sterowac. To nagte zainteresowanie wybuchto po publikacji przez RIP opinii autorstwa dr. hab. Marka
tazinskiego na temat stowa Murzyn. Chociaz przedstawiane w listach opinie dotycza w pewnym stop-
niu jezyka i jezykoznawstwa, a wiec wtgczone zostaty do korpusu, to nalezy zauwazyc, ze zagadnienie
budzito zainteresowanie ze wzgledu na nagtosnienie medialne. W zwigzku z tym wiekszo$¢ opinii co-
dziennych abnegatéw jezykowych byta raczej polityczna niz jezykoznawcza. ,,Uznanie stowa «murzyn»
za obrazliwe uwazam za przejaw totalnej gtupoty RJP. Rada zupetnie oderwata sie od rzeczywistosci
i wciggneta sie w polityczny nurt glupoty zwany «poprawnoscig polityczng». Uwazam Was za antypol-
ska Rade i dziatacie na szkode jezyka polskiego i Polski. Gtupota zatacza coraz szersze kregi, a instytucje,
ktére powinny dbac o dobro Polski i naszej spuscizny narodowej, dziatajg na szkode Polski i niszczg pol-
ska kulture. A moze kazecie usunac z flagi Polski kolor biaty, bo to moze by¢ wyraz rasizmu? Na takim
poziomie oceniam Wasze dziatania” (RJP-177/P/W/2020).

16 W badaniu Ktosinskiej odnotowano doktadnie dwa poswiadczenia takiej postawy, co autorka
ttumaczy specyfika proby badawczej (2017: 31).

17" Jak konstatuje Ktosiriska, owa emocjonalno$¢ buduje sie nierzadko na gruncie poczucia este-
tyki, ktéra rzutuje na wyobrazenie o poprawnosci jezykowej (2017: 31, 114).

18 Konkludujgc opracowanie, Ktosifiska zauwazyta, ze rozpoczete rozwazania otwierajg caty zbior
problemoéw wartych zbadania.
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JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE
A TEORIA REPREZENTACIJI SPOLECZNYCH

U podstaw jezykoznawstwa naiwnego lezg zagadnienia Swiadomosci jezykowej (pry-
marnie) i postaw wobec jezyka (wtdrnie). Badacze zwracajg uwage na trudnosci
definicyjne i metodologiczne w ujeciu obu zjawisk — z jednej strony ze wzgledu na we-
wnetrzne procesy emocjonalne i intelektualne jednostki (Czarnecka 2000: 23), z drugiej
zas przez wzglad na spoteczny charakter jezyka, ktérego zbiorowe wyobrazenie nie jest
systemem spojnym (Mackowiak 2020: 40). Wydaje sie w zwigzku z tym, ze narzedzia
do badania sposobu postrzegania jezyka i jezykoznawstwa przynosi teoria francuskiego
psychologa Serge’a Moscoviciego. Teoria reprezentacji spotecznych, o ktérej mowa, po-
zwolita badaczowi sprawdzi¢, w jaki sposdb teoria naukowa (w wypadku oryginalnych
badan — teoria psychoanalizy) wptywa na spoteczenstwo: jego zachowanie, myslenie
i jezyk (Moscovici 2000). Jak objasniajg Zuzanna Zbrég i Marta Krasuska-Betiuk:

Centralne znaczenie reprezentacji wynika z tego, ze rzeczywisto$¢ jawi sie jednostkom nie
inaczej, jak poprzez swiat spoteczny, w ktérym zyja. [...] Reprezentacje sg fundamentem
interakcji spotecznych, narzedziem postrzegania $wiata i nadawania mu sensu. Moscovici
zdefiniowat spoteczne reprezentacje jako systemy idei, wartosci, mysli/wyobrazen i wiedzy
podzielanej przez cztonkéw spotecznosci. [...] Spoteczne reprezentacje odnoszg sie do za-
sobu spotecznej wiedzy, ktdérg ludzie wspétdzielg w postaci zdroworozsgdkowych teorii na
temat Swiata spotecznego, teorii ztozonych zaréwno z elementéw konceptualnych, jak i ob-
razowych (Moscovici 1984, 2000).

Zwizualizowaniem tak opisanej teorii moze by¢ sformutowanie Ivany Markovej,
ktdra okresla reprezentacje spoteczne jako mys/ w ruchu (2003: 121), a wiec koncept
powstajgcy i klarujgcy sie w obiegu spotecznym. Innymi stowy reprezentacje spoteczne
sg opisem tego zjawiska, ktére funkcjonowato pod nazwg ,,zdrowy rozsgdek”, ze wszyst-
kimi jego sktadowymi: jezykowymi i obrazowymi, teoretycznymi i pragmatycznymi,
a takze: racjonalnymi i emocjonalnymi (Moscovici 2000: 19-21). W polskich badaniach
popularyzujacych teorie reprezentacji spotecznych zwracano uwage na to, ze reprezen-
tacje spoteczne, mimo swojego dyskursywnego charakteru, nie dajg sprowadzic sie do
dyskursu, poniewaz nie sg utrwalane tylko w rzeczywistosci jezykowej, za posrednic-
twem jezyka (Zbrég, Zbrog 2017: 74; Krasuska-Betiuk, Zbrog 2017: 175).

Zgodnie z teorig reprezentacji spotecznych proces zapamietywania, a takze kon-
struowania sie pamieci zbiorowej, odbywa sie miedzy innymi za posrednictwem je-
zyka (Zbrdg, Zbrég 2006: 19). W zwigzku z tym spostrzezeniem nalezy zauwazy¢, ze
wspotczesne dyskusje na temat jezyka oraz wspodtczesne sposoby postugiwania sie
jezykiem nie tylko wptywajg na pamiec zbiorows, ale przede wszystkim konstruujg
WCigZ na nowo naiwne jezykoznawstwo. Proces ten trwa przy udziale trzech mecha-
nizméw: zakotwiczenia, obiektywizacji oraz polifazji kognitywnej (Zbrég 2017: 30).

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



60 GABRIELA SWIERCZEWSKA

Tak ustalone uproszczone obrazy sg, oczywiscie, komunikowane przez jezyk, ale
mogg takze jezyka dotyczy¢. Jak wskazujg badania popularyzujgcego teorie reprezen-
tacji spotecznych Piotra Zbréga, koncepcja Moscoviciego ma niemal nieograniczony
potencjat badawczy, poniewaz pozwala na holistyczne i interdyscyplinarne ujecie za-
gadnien (Zbrog 2017: 36). Wykorzystywana w wielu dyscyplinach i tworzgca grunt
pod interdyscyplinarne badania teoria reprezentacji spotecznych akcentuje role sfery
publicznej w rozwoju reprezentacji spotecznych. Jako wspdlnie konstruowane obrazy
i sposoby myslenia nie mogg one bowiem powstawac w izolacji. Nalezy w tym kon-
tekscie widziec jezyk jako narzedzie komunikacji, obiekt zbiorowego zainteresowa-
nia oraz obiekt nauczania. Chociaz nie we wszystkich wymienionych pfaszczyznach
uwidacznia sie wyrazna dialogowos¢, to nalezy pamietaé, ze taki rodzaj przekazu jest
takze krytycznie odbierany i przetwarzany (Hess 2013: 89). Teoria Moscoviciego opi-
suje proces przyblizania sfery nauki do sfery codziennosci, dostosowania koncepc;ji
naukowych do naiwnego sposobu myslenia (Zbrég 2007: 73). W ten sposéb koncepcje
ekspertéw stajg sie nie tylko przystepne i zrozumiate, ale — co wazne dla badan nad
jezykoznawstwem naiwnym — przetwarzane i poddawane krytycznym procesom my-
Slowym. Zgodnie z tym, co zostato powiedziane w pierwszej czesci artykutu, myslenie
eksperckie rézne jest od naiwnego —w pewnym stopniu uproszczonego, wspieranego
analogiami, a w zwigzku z tym czesto — niepetnego. Jednak ewentualne luki sg uzupet-
niane stereotypowymi systemami przekonan (Szwed 2011: 23).

GDZIE UWIDACZNIA SIE JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE?

Podsumujmy dotychczasowe ustalenia. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze pod-
stawg jezykoznawstwa naiwnego jest przyjecie postawy aktywnej wobec jezyka.
Kazda forma dbatosci o jezyk — przede wszystkim traktowanie go jako narzedzia
komunikacji — sktania do refleksji jezykowej i do checi formowania jezyka w taki spo-
sob, aby spetniat wyznaczone cele (zaréwno komunikacyjne, jak i kulturotwércze).
W zwigzku z tym jako drugi bezwzglednie konieczny element sktadowy jezykoznaw-
stwa naiwnego nalezy wskazac¢ kazdy przejaw swiadomosci jezykowej. Zauwazmy;,
ze jej przyktadem sg — licznie wystepujgce — tego rodzaju pytania: ,(...) doszty mnie
stuchy, ze Rada Jezyka Polskiego uchwalita stowo przysztem, jako poprawne, i tu
nasuwa mi sie pytanie, czy to jest prawda, czy tylko plotka?” (RIP-344/P/W/2012),
poniewaz wyrazajg sie w nich implicytnie: przekonanie o istnieniu skodyfikowanej
normy oraz dbatos¢ o poprawnosc jezykowa?®. Jak wynika z przedstawionego wcze-
$niej przegladu literatury przedmiotu, interesowac nas bedg te poziomy swiadomo-

19 Warto w tym miejscu podkresli¢, ze cata grupa tego rodzaju zapytah moze takze stanowic
solidng probe wartg zbadania — uwidocznia bowiem najwazniejsze obecnie problemy jezykowe. Dla
naszych badan potwierdzenia tego rodzaju Swiadomosci sg bezuzyteczne.

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE — PROBA ZARYSOWANIA... 61

Sci jezykowej, ktére wznoszg sie ponad najbardziej podstawowy (takim przyktadem
jest przedstawiony powyzej cytat), a zatrzymujg sie przed tym, ktory charaktery-
styczny jest dla jezykoznawcdw ekspertéw. Jezykoznawstwo naiwne rozumiemy
w zwigzku z tym jako ogdt takich sagdow na temat jezyka, ktdre powstajg na pod-
stawie aktywnych postaw wobec jezyka oraz na ponadpodstawowej Swiadomosci
jezykowej — a wiec takich sgddw, ktére mozna uznad za konstruktywne.

Jak wynika z konstatacji Hanny MZourkovej, najpetniej tego rodzaju sgdy maja
szanse wyrazac sie w komunikacji oralnej, niemniej jednak — w formach bardziej
lub mniej rozbudowanych — uwidaczniajg sie takze w formie pisemnej. Bardzo bo-
gaty zasob zrdznicowanych materiatéw zaprezentowany zostat chociazby w oma-
wianej ekspertyzie K. Ktosinskiej, ktéra uwzglednia zaréwno listy do RJP i radia, jak
i dyskusje na forach internetowych. Oczywiscie nalezy przyjaé, ze reprezentacji tego
sposobu myslenia — a wiec teorii jezykoznawstwa naiwnego — jest znacznie wiecej
w nieudokumentowanych sytuacjach komunikacyjnych, niemniej juz udokumento-
wany zasob zrédet stanowi solidng podstawe prowadzenia badan.

JAK PRZEJAWIA SIE JEZYKOZNAWSTWO NAIWNE?

Po wstepnym ogladzie zebranego materiatu mozna sformutowac wnioski dotyczgce
dziedzin jezyka, ktdre stanowig przedmiot zainteresowania jezykoznawstwa naiw-
nego?°.

Czes¢ materiatdow stanowig te, ktére odnoszg sie do kwestii ortograficznych.
S3 to propozycje uproszczenia polskiej pisowni: zarowno sugestie usuniecia dwoja-
kiego sposobu zapisywania wyrazéw przez wybér 6 — u; z—rz, h—ch, jak i propozy-
cje ufunkcjonalnienia regut ortograficznych.

Witam,

Bardzo prosze Rade Jezyka Polskiego o wyrazenie swojej opinii na temat sensu dalszego
funkcjonowania nastepujacych specyficznych dla jezyka polskiego znakéw diakrytycznych
i nie majacych juz uzasadnienia odmienng wymowa: a) 6 (u kreskowane) b) ch c) rz (ale
tylko jako zastepnik z)

Osobiscie jestem zwolennikiem zdecydowanej reformy i proponuje zrezygnowanie z jednego
znaku diakrytycznego oraz dwdch dwuznakdw, ktdre maja juz tylko historyczne uzasadnienie.
Zdaje sobie sprawe z odczu¢ estetycznych po takiej reformie, ale po pierwsze mozna dopu-
Sci¢ obydwie formy pisowni na kilkanascie nawet lat jako ,dobre”, a po drugie, zyski z takiej

20 Obecnie jesteSmy w trakcie jakosciowej analizy materiatéw, w zwigzku z czym staramy sie uni-
kac okreslen kwantytatywnych. Tego rodzaju pogtebiona analiza jest planowana na dalszych etapach
pracy. W zwigzku z tym, ze gtéwnym celem artykutu byto przedstawienie teorii jezykoznawstwa naiw-
nego i jego umiejscowienie w tle dotychczas przeprowadzonych badan, przestawiona egzemplifikacja
zjawiska bedzie ograniczona, a przytoczone przyktady nie zostang skomentowane zaprezentowanymi
narzedziami metodologicznymi.
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reformy bedg olbrzymie, prawdopodobnie reforma ta moze zaoszczedzi¢ conajmniej pét roku
nauki jezyka polskiego dla naszych dzieci. Oczywiscie starsze osoby beda dtugi czas odczuwac
spory dyskomfort z tego powodu, ale tak byto rowniez sto lat temu przy pierwszych oficjalnych
reformach ortograficznych jezyka polskiego! [...] Nie sgdze aby istniata potrzeba reformowa-
nia pisowni innych polskich znakéw diakrytycznych lub dwuznakéw poniewaz sg one wyraznie
«styszalne» w potocznej oraz oficjalnej mowie. Bardzo prosze o wyrazenie zdania Rady na ten
temat, wiem, Ze sprawa nie jest prosta i jest zwigzana z przekresleniem wieloletnich przyzwy-
czajen. Na pewno potrzebna bytaby szersza dyskusja, ale musze przyznac, ze w srodowisku
polonistéw nauczajgcych miodsze klasy w szkotach podstawowych, idea ta po chwilowym zdu-
mieniu, zyskuje bardzo szybko zwolennikéw (RJP-132/P/W/2008).

Duzym zainteresowaniem osob tworzgcych jezykoznawstwo naiwne cieszg sie
kwestie leksykalne i semantyczne, a wsrdd nich: propozycje zastepowania wyrazéw
obcych (niemal wytgcznie anglicyzméw) polskimi odpowiednikami oraz nieuzywa-
nie elementéw modnych?'.

Dlaczego uzywa sie powszechnie angielskich okreslen na rzeczy czy tez czynnosci. Dlaczego
nie uzywa sie polskich okreslen. Czy wtadze polskie mogg to prawnie ograniczy¢? (RJP-44/
P/W/2019).

Trzecig grupga zagadnien sg kwestie pragmatyczne, przede wszystkim etykiety
i antyetykiety jezykowej??, a takze rozwazania dotyczgce stylistycznego i ekspresyw-
nego nacechowania pewnych form i konstrukcji.

[...] Zdecydowana wiekszos¢ przedstawicieli stuzby mundurowej unika jak ognia wyrazu
»prosze”, traktujgc wspotobywateli jak pospolitych kryminalistow. Miast tego owa wiekszo$¢
preferuje powtarzanie niczym mantra formut podwdrkowych — by nie rzec dosadniej — knaj-
pianych: ,pan sie nie wtraca”, ,pan tu podejdzie”, ,,pani nam nie przeszkadza w czynno-
Sciach”, ,pan sobie zaczeka”, , pan postoi”. Chyba nie trzeba nikogo przekonywad, ze w nowe;j
rzeczywistosci covidowej i postcovidowej komunikacja ze wspétobywatelami czy tez po pro-
stu zwyktymi ludZmi jest piekielnie, ale to piekielnie wazna [...] (RIP-237/P/W/2020).

Zwolennicy jezykoznawstwa naiwnego stosunkowo rzadko zajmujg sie kwe-
stiami wymowy, chociaz podnoszone sg takze takie zagadnienia. Postulaty te wy-
glaszane s3 z pozycji afektywnej i zachowawczej.

Szanowna Pani Sekretarz!
[...] Plaga akcentowania pierwszej sylaby przez gwiazdy telewizji i radia. [...] Liczne btedy sty-
szy sie w wymowie niektdrych gtosek: trzeba- czeba, drzewo- dzewo itd. W relacjach sporto-

21 W jezykoznawstwie naiwnym moda jezykowa zyskuje silniejsze niz w jezykoznawstwie oficjal-
nym zabarwienie negatywne i pojmowana jest jako element nowy i popularny, w opozycji do znanego,
tradycyjnego.

22 Daje sie tu zauwazy¢ zarowno stanowisko zachowawcze, dotyczace np. utrzymania dotychcza-
sowych norm grzecznosciowych, jak i poglady o koniecznosci zmian i uproszczenia tej etykiety.
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wych czesto styszy sie w okrzyku ,,strzat na bramke” pierwszg gtoske wymawiana jak ,,szcza”.
Nie musze chyba udowadnia¢ jak wielki wptyw na poprawnos¢ jezyka majg ludzie pracujacy
przy mikrofonach radia i telewizji. Na nich sie wzorujg inni, co z resztg mozna obserwowacé
na co dzien. [...] Nauczyciel, pielegniarka, hydraulik muszg uzyska¢ formalne potwierdze-
nie swoich kwalifikacji do wykonywania zawodu. Moze to dotyczy¢é réwniez prezentera lub
osobe stale pracujgca z mikrofonem radia i telewizji. [...] (RIP-266/P/W/2011).

Kwestie Scisle gramatyczne pozostajg raczej poza gtéwnym nurtem jezykoznaw-
stwa naiwnego; zazwyczaj sg to generalne uwagi na temat systemu gramatycznego
polszczyzny.

Witam serdecznie.

Jestem nauczycielka jezyka polskiego i zmagam sie z jego trudnosciami na co dzien. Staram
sie pomac uczniom w zrozumieniu naszej gramatyki i ortografii. Problem polega jednak na
tym, ze sama nie do korica rozumiem, dlaczego i po co tyle w nim wyjatkéw, tyle absurdal-
nych zasad. Czy naprawde nie mozna zrobic¢ niczego, aby zwyktym uzytkownikom jezyka zyto
sie lepiej i spokojniej? (RIP-276/P/W/2010).

Spora cze$¢ materiatéw zawiera ogdlne spostrzezenia krytyczne wobec wspétcze-
snej polszczyzny. Uwagi dotyczg braku dostatecznej dbatosci o jezyk ze strony uzytkow-
nikdéw, zwtaszcza tych prominentnych (politykéw, dziennikarzy, naukowcow). Stawia
sie takze zarzuty jezykoznawcom jako — w zaleznosci od perspektywy korespondenta
— zbyt liberalnym lub zbyt zachowawczym, dziatajgcym na szkode polszczyzny.

Szanowni Panstwo,

zapewne nie jestem jedyny, ktory dostrzega, ze polszczyzna traci liczebniki przez coraz czest-
sze ich zastepowanie rzeczownikami. Chodzi mi oczywiscie o takie zwroty jak: pigtka kandy-
datow zamiast pieciu lub piecioro kandydatéow, dwdjka dzieci zamiast dwoje dzieci.Osobiscie
odczuwam wielkie zaniepokojenie z powodu tego zjawiska, bo uwazam, ze doprowadza do
zubozenia jezyka. Tracimy wszyscy jego cenny, a przy tym elementarny sktadnik, zwtaszcza
liczebniki zbiorowe. [...]

Bede bardzo zadowolony, jezeli kierowany do Panstwa sygnat troski, przyczyni sie w ja-
kimkolwiek stopniu do zachowania bogactwa i piekna jezyka polskiego. Z powazaniem [...]
(RJIP-109/P/W/2020).

PODSUMOWANIE

Jak widaé z przytoczonych materiatow, literatura przedmiotu z zakresu Swiadomo-
Sci jezykowej i postaw wobec jezyka jest dos¢ bogata. Nalezy takze zaobserwowad
pojawiajace sie tendencje — z jednej strony do pracy nad doktadnoscig tego rodzaju
badan, z drugiej — do demokratyzacji jezykoznawstwa. Przypomnijmy, ze proces ten
w badaniach gtéwnie anglosaskich rozpoczat sie jeszcze w ubiegtym wieku, natomiast
na gruncie badan polskich nie doczekat sie dotychczas duzego zainteresowania.
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Prowadzone w tym zakresie badania oprdcz wymiaru stricte naukowego, teo-
retycznego, majg takze wartos¢ uzytkowa. Najdoktadniejsze z polskich badan nad
Swiadomoscig jezykowg miaty w zasadzie na celu zdiagnozowanie stabych punk-
tow systemu edukacyjnego i usprawnienie polityki jezykowej (Zgotka 1996; Macko-
wiak 2020: 35). Podobne badania — Swiadomosci jezykowej nauczycieli i sposobow
oraz efektéw jej szerzenia wsérdéd ucznidw — byty tez obiektem zainteresowania
badaczy zagranicznych (Jackendoff 2003). Badania wspdtczesne, w tym préba ba-
dawcza niniejszej ekspertyzy, wskazuja, ze nie udato sie do tej pory upowszechnic
eksperckiego sposobu myslenia o jezyku ani doktadnie opisaé problemdéw myslenia
naiwnego. Te luke miatyby wypetni¢ niniejsze badania, ktérych celem jest z jednej
strony doktadne opisanie, jak buduje sie reprezentacja spoteczna jezyka, a wiec —
jezykoznawstwo naiwne, a z drugiej — zaprezentowanie takiego obrazu faktycznej
sytuacji spotecznej, ktéra pozwolitaby na skuteczniejsze niz dotychczas dziatania
politycznojezykowe.
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Naive linguistics: an attempt at outlining a theory of a non-expert view of language

Summary

The aim of this paper is to present a theory of naive linguistics, which is a novelty in Polish
linguistics. We make a critical review of the relevant literature by confronting the NL with theories
of language awareness, attitudes towards language, and the theory of social representations.
Our examples indicate that the expert thinking of language has not been popularised (the
language policy problem) and the issues of naive thinking have not been described in detail (the
methodological problem) to this date. This gap could be filled by this research, which aims, on
the one hand, to thoroughly describe how naive linguistics comes into existence and functions
and, on the one hand, to present such a picture of the actual social situation as would permit
more effective political and linguistic activities. The value of the conducted research, apart from
the strictly scientific, theoretical, dimension, is also utilitarian.

Keywords: theory of social representations — linguistic awareness — attitudes towards language
— colloquial thinking.

Trans. Monika Czarnecka
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* Publikacja finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod
nazwa ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2018-2023, nr projektu 0101/NPRH6/
H11/85/2018 (Stownik historyczny terminéw gramatycznych online — SHTG).

1 K. Estreicher (1878: 404) jako date pierwszego wydania Nauki jezyka polskiego dla uczqcej sie
mfodzi podaje rok 1848; taka informacje znalez¢ mozna tez m.in. w pracy S. Urbanczyka (1993: 57)
i A. Czelakowskiej (2010). Ta pierwsza wersja ksigzki ukazata sie w czesciach — ,,zeszycikach”.

2 Na poczatku i na konicu pracy znajdujg sie ponadto strony nieliczbowane.

3 Opracowano na podstawie: M. Skarzynski (2007: 243-246), M. Orgelbrand (1903: 150), Z. Kle-
mensiewicz (2015: 675), S. Urbanczyk (1993: 91, 102).
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Pracowat jako prywatny nauczyciel, a od 1851 r. jako nauczyciel jezyka polskiego
i niemieckiego w Il Gimnazjum (dominikanskim) we Lwowie. W 1855 r. objat Katedre
Jezyka i Literatury Polskiej na Uniwersytecie Karola w Pradze, a w 1865 r. — Katedre
Poréwnawczg Lingwistyki Stowianskiej na Uniwersytecie Jagielloriskim?.

Byt cztonkiem dwadch komisji®, ktorych zadaniem byto przygotowanie podreczni-
kéw do wyktadanego w szkotach galicyjskich przedmiotu jezyk polski. Suchecki pisat
takze witasne podreczniki®, a niektére z nich zalecono do uzytku w szkotach w Galicji,
a pOiniej takze w Poznanskiem’. Jako pierwszy wprowadzit Suchecki do programu
zajeC uniwersyteckich wyktady i ¢wiczenia z poprawnosci jezykowe] oraz ¢wiczenia
dla kandydatéw na nauczycieli jezyka polskiego w szkole $redniej. Jako pierwszy na
UJ wyktadat gramatyke poréwnawczg jezykdw stowianiskich w jezyku polskim, two-
rzac wtasng terminologie?; jako pierwszy wygtosit rowniez wyktad o polskim jezyku
ludowym.

Henryk Ignacy Suchecki zmart nagle 3 lipca 1872 r. w Krakowie.

CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Nauka jezyka polskiego dla uczqcej sie mtodzi® stuzyé miata uczniom czterech klas
szkot poczatkowych; fragmenty przeznaczone dla poszczegdlnych klas oznaczone
zostaty graficznie réznej grubosci pionowymi kreskami umieszczonymi na lewym
marginesie.

Dzieto rozpoczyna motto (,,Poki jezyk, poty byt”), po ktérym nastepuje dedyka-
cja (poswiecona Towarzystwu Naukowemu Akademii Jagiellonskiej), podziekowania
oraz przedmowa, podzielona na dwie czesci: Do powszechnosci i Do nauczycielow.

4 Suchecki byt pierwszym slawistg pracujgcym na tym Uniwersytecie; S. Urbarczyk uwaza, ze byt
on ,,stanowczo do tego nieprzygotowany” (1993: 91).

5 Byly to: komisja do uktadania ksigzek polskich dla szkét ludowych oraz komisja do uktadania
wypisow polskich dla gimnazjow.

6 Bibliografia dziet Sucheckiego zob. K. Estreicher (1878: 404—-405).

7 O wprowadzeniu gramatyk Sucheckiego — Krétkiej nauki jezyka polskiego dla poczqtkujqcej
mfodziezy... i Zwieztej nauki jezyka polskiego... zdecydowato 5 listopada 1849 r. Ministerstwo Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego (Pelczar 2015: 51). Publikacja Ksigzki szkolne w szkotach ludowych
galicyjskich i w innych ziemiach polskich dawniej uzywane (Baranowski, Parasiewicz 1898) wymienia
tylko jeden podrecznik autorstwa Sucheckiego — Wstepng gramatyke polskq na klase Iszq szkot pod-
stawowych; ponadto prace te umiescili autorzy w rozdziale Ksiqgzki i dzieta metodyczne, w innych [niz
galicyjskie — A.Z-H.] dzielnicach Polski dawniej uzywane i ksiqzki dla mtodziezy przeznaczone jednak
w szkotach publicznych nie wprowadzone.

8 Terminologia ta budzita niezadowolenie stuchaczy wyktadéw i wtadz Uniwersytetu (Urbariczyk
1993:102).

9 Pisownie éwczesng zachowano tylko wdwczas, gdy jest przedmiotem opisu; dotyczy to szcze-
gélnieei é.
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Kolejna cze$¢ gramatyki, numerowana cyframi rzymskimi, nosi tytut O pisowni.
Tres¢ wtasciwa podrecznika — numerowana cyframi arabskimi — podzielona zostata
na cztery czesci, poprzedzone Wstepem. Jedenastostronicowa czesé pierwsza, Rzecz
o gfoskach, poswiecona jest fonetyce i fonologii. W krétkiej, dwustronicowej czesci
drugiej, zatytutowanej Rzecz o zgtoskach, omawia autor podstawowe pojecia mor-
fologii oraz zasady podziatu wyrazu na sylaby. Najobszerniejszym rozdziatem grama-
tyki jest liczgca 155 stron czesc trzecia, Rzecz o stowach, ktdra traktuje o morfologii:
fleksji i stowotworstwie. Trzydziestostronicowa czes$¢ czwarta, Rzecz o zdaniach, po-
Swiecona jest skfadni.

Do powszechnosci i Do nauczycielow

Przedmowe rozpoczyna Suchecki od informacji, ze prezentowany podrecznik przy-
gotowany zostat w pospiechu, by , nagtej zaradzi¢ potrzebie”, i zapowiada wydanie
obszerniejszych gramatyk. Duzg czes¢ fragmentu Do powszechnosci zajmuje opis
przyjetych w gramatyce regut ortograficznych, zgodnych w zasadzie z zaleceniami
Deputacji Towarzystwa Krdlewskiego Warszawskiego Przyjaciét Nauk. Od zasad tych
czyni Suchecki dwa odstepstwa: wyrazy obce zapisuje przez -yja/-ija (np. Azyja, Ju-
lija wbrew zalecanym Azya, Julia), a w sporze o koncéwki przymiotnikéw rodzaju
meskiego i nijakiego w narzedniku i miejscowniku liczby pojedynczej opowiada sie
za ujednolicong dla obu rodzajow i przypadkéw koricowka -ym (-im).

W czesci Do nauczycielow prezentuje uktad dzieta i wyjasnia, ktore fragmenty
podrecznika przeznaczone sg dla uczniéw poszczegoélnych klas. Przekonuje, ze gra-
matyka ,,cuci uwage, roznieca mysli, naktania do rozwagi, wyrabia sady i uczy wnio-
skowac” i jest pierwszym przedmiotem, ktory ,,uczy porzadnie mysli¢”. Dlatego
apeluje, by dzieci nie uczyly sie jej na pamie¢, co jest podejsciem nowoczesnym
(Podracki 1985: 275).

O pisowni

Rozdziat ten poswiecony jest zasadom rzgdzgcym ortografig jezyka polskiego, do
ktérych nalezg wzglgd na wymowe, pochodzenie, cechy polszczyzny i zwyczaj, wig-
z3ce prawidtowa pisownie z — odpowiednio — fonetyka, etymologia, morfologia
i tradycja. Autor wskazuje czeste btedy w wymowie, za ktorymi idg btedy w pisowni.
Zwraca przy tym uwage na cechy regionalne polszczyzny, zauwazajgc np. zastepo-
wanie samogtoski sciesnionej é przez samogtoske jasng e w wymowie mieszkarncéw
zachodnich ziem polskich (grzech zamiast grzéch). Znaczng czes¢ rozdziatu zajmuja
zasady pisowni gfosek charakterystycznych jezyka polskiego; wsréd samogtosek sg to

10 W rozdziale tym postuguje sie autor terminologig, ktdra wyjasniona jest dopiero w dalszych
czesciach gramatyki; w kolejnych wydaniach czes¢ O pisowni przeniesiona zostata na koniec dziefa.
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,hosowe e, g, grube y, scisnione é, 6” (Suchecki 1849: VI), a wsrdd spotgtosek:
,Spotgtoski cienkiel, twarde t, cienkie brzmienie j” (ib.: XI). Kolejne podrozdziaty
poswiecone sg pisowni wielkg literg i pisowni stéw ztozonych'?, a takze znakom pi-
sarskim (= przestankowym?2), do ktérych nalezg: przecinek (inaczej: koma), Srednik,
dwukropek, kropka, znak pytania, znak wykrzyknienia, mysinik (= pauza), domysinik
(= wielokropek), nawias, przytocznik (= cudzystéw), rozdzielnik (= dywiz) i odsytfacz
(*, cyfra arabska lub litera).

Wstep

We Wstepie wyjasnia autor najwazniejsze pojecia gramatyczne (pierwociny mowy),
za ktdére uwaza gfoske, zgtoske, stowo i zdanie. Gramatyke definiuje jako ,ukfad
i wyktad zasad, podtug ktdrego pierwociny mowy powstajg, i sposobdw, jakiemi sie
w mowie uzywajg” (s. 2) i dzieli jg na wyktad o gfoskach (= fonetyke i fonologie), zgto-
skach, czyli morfemach i sylabach, sfowach (= morfologie) i zdaniach (= sktadnie).

Rzecz o gfoskach

Rozdziat ten poswiecony jest samogtoskom i spétgtoskom. Wsréd samogtosek wy-
odrebnia Suchecki pierwotne (a, e, i, 0, u) oraz pochodne (é scisnione, 6 Scisnione,
e, g oraz y). Na pierwotne (twarde) i pochodne (miekkie) dzieli rowniez spotgtoski;
do spdtgtosek pierwotnych zalicza podniebienne (t, d, s, z, n, r, 1), gardtowe (k, g, ch,
h) i wargowe (p, b, f, w, m), a do pochodnych — syczliwe (c, dz), szumne (sz, z, rz),
cienkie (¢, dz, s, 2, p’, b’, f’, w’, m’, ii’, ) oraz j, ktére — wedtug niego — powstato z ze-
spotgtoskowania samogtoski i. Spoétgtoski dzieli ponadto na mocne (bezdzwieczne)
i stabe (dZzwieczne). W rozdziale tym omowione s3 takze alternacje samogtoskowe
i spotgtoskowe, bedace wynikiem proceséw historycznych i upodobnien, m.in. za-
sady swobodnienia gtosek Scisnionych (np. chléb, ale chleba) i przemiany spétgtoski
mocnej w stabg (np. ku woli, ale gwoli).

Rzecz o zgtoskach

W czesci tej opisuje autor zgfoski, ktore dzieli na zgfoski rozbioru (= morfemy) i zgto-
ski wymowy (= sylaby); opis morfologicznej budowy wyrazu jest nowoscig w sto-
sunku do pozostatych podrecznikow tego okresu (Czelakowska 2010: 28). Definiuje
takze podstawowe pojecia z zakresu stowotworstwa i fleksji, m.in. rdzen, zrostek

11 Dzis: miekkie.

12 Wsrod stow ztozonych wymienia Suchecki rzeczowniki (np. wszechswiat, Wielkopolska), przy-
miotniki (np. catoroczny, dwusieczny), czasowniki (np. niewolic, nienawidzic), przystéwki i spéjniki (po-
traktowane tacznie; np. zaraz, dlatego) i przyimki (np. ponad, pomiedzy).

13 Kursywa — tu i dalej — zapisano terminy uzywane przez Sucheckiego, a w nawiasie podano od-
powiadajgce im terminy wspétczesne.

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO 71

(= prefiks), narostek (= sufiks), trzon (= temat) i korncowke — tego terminu Suchecki
jako pierwszy zaczat uzywac w znaczeniu poprawnie wydzielonej koricowki fleksyj-
nej (Czelakowska 2010: 101)*4.

Rzecz o stowach

W rozdziale tym zdefiniowano podstawowe pojecia, m.in. pierwotnik (= wyraz pod-
stawowy) i pochodnik (= wyraz pochodny) oraz wprowadzono podziat na czesci
mowy: rzeczownik, przymiotnik, liczbownik, zaimek, czasownik, przystowek, przy-
imek, spdjnik i wykrzyknik; partykute — nazwang przystowkiem tqgcznym — wtgcza
Suchecki do opisu przystowkdéw. Wywdd podzielony jest na dwa dziaty, poswiecone
odpowiednio odmiennym i nieodmiennym czesciom mowy. Kazdy z dziaftéw dzieli
sie na rozdziaty, w ktérych opisane zostaty poszczegdlne czesci mowy; najwiecej
miejsca zajmuje opis rzeczownikdw i czasownikow.

Opis rzeczownika, bedgcego pierwszg w kolejnosci czescig mowy, prezentuje sie
nastepujgco. Rozdziat rozpoczyna krétka definicja rzeczownika, po ktérej nastepuje
passus wielorakos¢ rzeczownikow, zawierajacy omdwienie typdw tej czesci mowy,
m.in. rzeczownikdw Zywotnych i niezywotnych, osobowych i rzeczowych oraz najaw-
nych (= konkretnych) i mysinych (= abstrakcyjnych).

Kolejne fragmenty poswiecone sg opisowi zmian i odmian rzeczownikdw, przy
czym zmiana jest tu pojeciem z zakresu stowotwdrstwa, a odmiana nalezy do fleks;ji.

W odmianie rzeczownikéw w liczbie pojedynczej wyodrebnia Suchecki dwa
wzorce, powigzane z rodzajem rzeczownikow: do Iszej odmiany nalezg rzeczowniki
meskie i nijakie, a do llgiej odmiany — rzeczowniki zeriskie i meskie zakoriczone na -a.
W liczbie mnogiej dostrzega tylko jeden rodzaj, przybierajacy zawdd znamienity
(= rodzaj meskoosobowy) i pospolity (= rodzaj niemeskoosobowy). Przypadki (mia-
nownik, posiadacz, celownik, biernik, wotacz, narzednik, miejscownik) przedstawia
zgodnie z kolejnoscig typowa dla gramatyki faciiskiej; o liczbie podwdjnej mowi
jako o zjawisku minionym, ktérego relikty utrwalone sg jedynie w niektérych sto-
wach. Po prawidfach odmiany, czyli tabelach prezentujacych uktad koricowek w po-
szczegblnych przypadkach, umieszczone sg opatrzone nagtéwkiem Do wprawy listy
rzeczownikow, na ktérych uczer moze ¢wiczy¢ poznane zasady.

W podobny sposéb omdwione sg pozostate czesci mowy. Uwage warto zwré-
ci¢ na te elementy opisu, ktdre sg wyrazem pewnego nowatorstwa. Za takie uznaje
sie przyktadowo: uznanie imiestowdw — traktowanych dtugo jako osobna czes¢
mowy — za jeden ze sposobow (= trybdw) czasownika; wyrdznienie imiesfowow

14 Terminu koricéwka uzywa jednak Suchecki zaréwno w znaczeniu ‘koricéwka fleksyjna’, jak
i ‘morfem stowotworczy’.
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przystowkowych (inaczej: nierodzajowanych)'®; wymienienie strony — obok spo-
sobu, czasu, liczby, osoby i rodzaju — wsréd wzgleddw (= kategorii gramatycznych)
czasownika (Czelakowska 2010: 135; Skarzynski 2001: 156) i wyodrebnienie strony
czynnej i strony biernej'® oraz uznanie stopniowania przymiotnikow i przystéwkow
za zmiane, nie odmiane, a wiec przyjecie, ze to termin z zakresu stowotwaorstwa,
a nie fleksji (Czelakowska 2010: 124, 128).

Rzecz o zdaniach

Czes¢ ta poswiecona jest sktadni. W rozdziale pierwszym, zatytutowanym Sktad
zdania, omdwione zostaty czesci zdanial’: podmiot, orzeczenie'® (ujete tacznie jako
istotne czesci zdania), dopetnienie (inaczej: dopetnik) i okresinik (= przydawke i oko-
licznik; Suchecki zdaje sobie sprawe z réznicy miedzy tymi dwoma czesciami zdania
(Podracki 1982: 121), ale ich nie nazywa). W osobnych passusach przedstawia zgode
stow w zdaniu (= zwigzek zgody) i rzqd stéw w zdaniu (= zwigzek rzadu). We frag-
mencie wielorakos¢ zdan charakteryzuje typy zdan, m.in. zdania czynne i bierne
oraz pojedyncze i ztozone; w rozdziale drugim, zatytutowanym Zmiany zdan, ukazuje
zasady przeksztatcania zdan wyodrebnionych typdw. Rozdziat trzeci zatytutowany
jest Szyk wyrazéw i zdan; autor odnotowuje szyk prosty (w ktorym cztony zdania to
kolejno podmiot i orzeczenie, a okresiniki wystepujg po stowach okreslonych) i szyk
przestawiany (w ktérym kolejno$¢ cztonéw zdania jest inna).

RECEPCJA DZIELA

Nauka jezyka polskiego dla uczqgcej sie mtodzi w identycznej postaci nie byta wzna-
wiana. W tym samym roku ukazaty sie jednak dwie publikacje bedgce wyciggiem
z pierwszego dzieta, a pozostate gramatyki Sucheckiego — wydane tgcznie ponad
20 razy (Rudnicki 1921: 35) — stanowity w zasadzie zmienione wersje Nauki jezyka
polskiego dla uczqgcej sie mtodzi. Niektére z nowszych prac autora pisane byty je-
zykiem dostosowanym do wiedzy i wieku odbiorcy (gramatyki dla uczniéw naj-
mtodszych zostaty uproszczone), wszystkie jednak zachowaty zaproponowang
w pierwszym wydaniu terminologie oraz uktad opisu.

15 Istnienie takich imiestowow zauwazyt takze D. tazowski (Skarzyiski 1994: 35; Czelakowska
2010: 158), nie stworzyt on jednak osobnej dla nich nazwy.

16 Suchecki pisat rowniez o czasownikach zwrotnych i czasownikach zwrotnie uzywanych; w poz-
niejszych gramatykach uzywat juz terminu strona zwrotna.

17" ). Podracki (1981: 119) zauwaza, ze termin czes¢ zdania stosuje Suchecki konsekwentnie.

18 Wedtug badan J. Podrackiego (1982: 100) jest to jeden z pierwszych autordéw, ktéry definiuje
orzeczenie zgodnie z rozumieniem wspotczesnym, piszac: ,Orzeczenie (czyli orzecznik, predykat) jest
to, co sie o podmiocie mysli i orzeka” (Suchecki 1849: 174).
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Podreczniki Sucheckiego spotkaty sie z niejednoznacznym przyjeciem oséb mu
wspotczesnych. J.N. Deszkiewicz Nauke jezyka polskiego... oraz jej skrécone wersje
dosadnie krytykuje (1853a: 252—294), zarzucajac autorowi nadmierne skompliko-
wanie terminologii i nadmierne uproszczenie wzorcow odmian, brak konsekwencji
w stosowaniu przez Sucheckiego wtasnych zasad, uleganie wptywom niemczyzny?*?,
objawiajgce sie np. przyzwoleniem na forme wotacza réwng mianownikowi (Pawet!
zamiast Pawle!), a nawet brak znajomosci dawnych i obecnych zasad oraz zwycza-
jow jezykowych?0. Choé¢ wiele argumentow Deszkiewicza niepozbawionych jest
stusznosci, pietnuje on takze te rozwigzania Sucheckiego, ktére przyjety sie w je-
zyku. Sg to np. odmiana czasownikdw na -ywad/-iwac wedtug wzorca zgaduje, zga-
dujesz; podskakuje, podskakujesz (nie, jak chce Deszkiewicz, zgadywam, zgadywasz;
podskakiwam, podskakiwasz), wymowa koziot, osiot zamiast koziet, osiet czy, skry-
tykowane w innych tekstach (1853b: 296; 1865: 110-112), uzycie terminu sfowo
W znaczeniu ‘wyraz’ i czasownik w znaczeniu ‘verbum’. Negatywnie ocenia Deszkie-
wicz takze wydang w 1852 r. Gramatyke polskq na klase Iszq szkét poczgtkowych
(1853b: 295-307); docenia jednak uproszczony jezyk opisu.

Znacznie pochlebniejszg opinie wystawia natomiast Sucheckiemu A.A. Kryn-
ski (1874) w recenzji Zwieztej gramatyki polskiej... z 1873 r. Wskazuje, ze recen-
zowana gramatyka, bedgaca w istocie pigtym wydaniem Nauki jezyka polskiego...,
w porownaniu z pierwodrukiem zostata poprawiona, szczegdlnie w czesci poswie-
conej fonetyce i fonologii. Badacz uwaza, ze Zwiezta gramatyka... jako jedna z nie-
wielu sposréd wydanych dwczesnie gramatyk ,,odznacza sie prawdziwg naukowg
wartoscig” (1874: 18); za zastuge poczytuje autorowi m.in. konsekwentne odréz-
nianie gtosek od liter, co jest ,rzeczg niematej wagi przy dzisiejszej wadliwej naszej
pisowni” (1874: 19). Nie jest jednak bezkrytyczny: zarzuca Sucheckiemu m.in. po-
bieznos¢ w opisie fonetyki i zbyteczng drobiazgowos¢ w opisie sktadni. Za gtéwng
wade pracy uwaza nowe terminy gramatyczne, ktére Suchecki stosuje w miejsce
nazw przyjetych i utrwalonych juz w jezyku; sg to m.in. trzon (zamiast: Zrodtostow
lub temat wyrazu), rzeczownik najawny (zamiast: zmysfowy), sposéb (zamiast: tryb),
a takze stowo (zamiast: wyraz)?* (1874: 42). Mimo zauwazonych niedociggnie¢ Kryn-

19" Germanizmy krytykowat takze Suchecki, w Zwieztej gramatyce polskiej do uzytku w szkotach:
kurs wyzszy, piszac np.: ,,Germanizmy przeciw przyrodzonemu lub nadobnemu stéw porzadkowaniu,
ktdére zdobi polszczyzne zageszczajg sie coraz bujniej pod piérami nowych pisarzy. Nie mozna btedéw
usprawiedliwia¢, zwalajac je na karb dowolnej swobody w polskim stow uktadaniu” (1867: 116).

20 Np. o koricdwcee dopetniacza liczby pojedynczej rzeczownikdéw rodzaju meskiego typu bluszcz,
powdj, obfok, zdréj pisze Deszkiewicz nastepujgco: ,,Niech pan Suchecki zajrzy w stare ksigzki, przystu-
cha sie mowie ludu w réznych stronach; a przekona sig, ze nie tak, jak on podaje na u; lecz na a kon-
cowke przybierajg” (1853a: 261).

21 Jak wynika z kwerendy w Stowniku historycznym terminéw gramatycznych online, Suchecki byt
pierwszym —i jedynym — autorem, ktory uzywa terminu trzon w znaczeniu ‘temat wyrazu’ i rzeczownik
najawny w znaczeniu ‘rzeczownik konkretny’. Obok terminu sfowo stosuje takze termin wyraz, a opi-
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ski wymienia Sucheckiego posrdd innych autoréw gramatyk ,,za pomocg ktérych
przeszczepiajg sie z wolna na grunt polski nowsze metody, historyczno-poréwnaw-
czych badan jezykowych, wyrobionych na Zachodzie” (Kryriski 1912: 10). Bardzo
pozytywnie wypowiadajg sie o autorze takze redaktorzy Encyklopedii Orgelbranda,
ktérzy uznajg Sucheckiego za ,jednego z celniejszych badaczéw jezyka polskiego”
(1903: 150).

Takze jezykoznawcy wspétczesni rdznie oceniajg gramatyki Sucheckiego. Pod-
recznikom autora, w tym Nauce jezyka polskiego dla uczgcej sie mtodzi, negatywng
ocene wystawia S. Urbanczyk (1993: 57-58). Wskazuje on, ze cho¢ na gramatyke
te patrzec nalezy przez pryzmat dwczesnych przekonan, zawiera ona tez ,,mndstwo
pogladdw mylnych i rozbudowang dziwaczng terminologie w kazdym dziale grama-
tyki” (1993: 57); najwiekszej krytyce poddaje badacz opis fonologii. Znacznie bar-
dziej przychylne wzmianki o Sucheckim znajdujemy natomiast w innych pracach.
A. Koronczewski wskazuje, ze terminologia wprowadzona przez Sucheckiego cha-
rakteryzuje sie precyzja, szczegdlnie w obrebie morfologii (1961: 58). Z. Klemen-
siewicz wymienia Sucheckiego wsréd najwybitniejszych twdrcéw gramatyk, takich
jak A. Matecki czy A.A. Krynski (2015: 674). J. Podracki nazywa go ,jezykoznawcag
z prawdziwego zdarzenia” (1985: 273). A. Czelakowska zauwaza, ze Suchecki byt jed-
nym z nielicznych autoréw gramatyk, ktérzy przytaczali poglady autoréw niemiec-
kich i jedynym, ktéry odwotat sie do Jerneja Kopitara, stowenskiego jezykoznawcy
(2010: 9-10).

Wersja elektroniczna
https://polona.pl/item/nauka-jezyka-polskiego-dla-uczacej-sie-mlodzi,NjUSOTUxN
TA/4/#info:metadata

Bibliografia

Baranowski, M., Parasiewicz, S. 1898. Ksigzki szkolne w szkotach ludowych galicyjskich i w in-
nych ziemiach polskich dawniej uzywane. Lwéw: Naktadem c. k. Rady szkolnej okregowej
miejskiej we Lwowie. Online: https://polona.pl/item/ksiazki-szkolne-w-szkolach-ludowych-
galicyjskich-i-w-innych-ziemiach-polskich-dawniej,ODI3NjQ3NTM/6/#info:metadata (do-
step: 8.02.2022).

Czelakowska, A. 2010, Opisy fleksyjne w gramatykach polskich lat 1817-1939. Krakdw: Ksiegar-
nia Akademicka.

Decyk-Zieba, W. (kier. projektu). 2016—. Sfownik historyczny termindw gramatycznych online.
Online: https://shtg.uw.edu.pl (dostep: 9.02.2022).

sujgc sposob, podaje tez inng jego nazwe — tryb. Sposob jako odpowiednik tacinskiego modus pojawit
sie juz w podreczniku do nauki wtoskiego A. Styli, wydanym w Krakowie w 1675 .

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO 75

Deszkiewicz, J.N. 1853a. Rozbior gramatyk trzech [...] P. Henr. Sucheckiego [...]. W: idem. Zbior
odpowiedzi recenzentom gramatyki jezyka polskiego [...], s. 252—-294. Lwéw: naktadem Jana
Milikowskiego, w Drukarni Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich. Online: https://polona.pl/
item/zbior-odpowiedzi-recenzentom-grammatyki-jezyka-polskiego-w-rzeszowie-1846-roku-
wydanej,NjYzMDU20Tg/4/#info:metadata (dostep: 10.02.2022).

Deszkiewicz, J.N. 1853b. Rozbior krotki dzietka [...] ,Wstepna Gramatyka polska na klase Iszq szkét
poczgtkowych” [...]. W: Idem. Zbidr odpowiedzi recenzentom gramatyki jezyka polskiego [...],
s. 295-307. Lwow: naktadem Jana Milikowskiego, w Drukarni Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich. Online: https://polona.pl/item/zbior-odpowiedzi-recenzentom-grammatyki-jezyka-
polskiego-w-rzeszowie-1846-roku-wydanej,NjYzMDU20Tg/4/#info:metadata (dostep:
10.02.2022).

Deszkiewicz, J.N. 1865. Tres¢ gramatyki polskiej [...]. RzeszOéw: naktad autora, drukiem J. A. Pelara.
Online: http://pbc.up.krakow.pl/dlibra/doccontent?id=5146 (dostep: 10.02.2022).

Estreicher, K. 1878. Bibliografia polska XIX stulecia, t. 4, s. 404—405. Krakéw: Akademia Umiejet-
nosci, czcionkami drukarni c. k. Uniwersytetu Jagiellonskiego. Online: https://www.estre-
icher.uj.edu.pl/skany/?dir=dane_xix_index|4 (dostep: 8.02.2022).

Klemensiewicz, Z. 2015. Historia jezyka polskiego. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Kopczynski, O. 1803. Gramatyka dla szkét narodowych na klase pierwszg. Wilno: Drukarnia Im-
peratorskiego Wilenskiego Uniwersytetu. Online: https://polona.pl/item/grammatyka-dla-
szkol-narodowych-na-klasse-1,MzIxOTI0/2/#info:metadata (dostep: 8.02.2022).

Koronczewski, A. 1961. Polska terminologia gramatyczna. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich.

Krynski, A.A. 1874. [recenzja pracy: Zwiezta gramatyka polska, do uzytku w szkotach, Krakéw
1873]. Niwa. Dwutygodnik naukowy, literacki i artystyczny 3, nr 49i 50, s. 18-19 i 41-42.
Online: https://polona.pl/item/niwa-dwutygodnik-naukowy-literacki-i-artystyczny-r-3-t-5-
nr-49-1-stycznia-1874,MTU20DU2Njk/17/#info:metadata; https://polona.pl/item/niwa-
dwutygodnik-naukowy-literacki-i-artystyczny-r-3-t-5-nr-50-15-stycznia-1874, MTU20DU2N
zl/16/#info:metadata (dostep: 9.02.2022).

Krynski, A.A. 1912. Szkic jezykoznawstwa polskiego od poczgtku wieku XIX. W: Ksiega pamigt-
kowa ku uczczeniu 250-tej rocznicy zatoZzenia Uniwersytetu Lwowskiego przez krdla Jana Ka-
zimierza r. 1661, t. 1. Lwéw: nakt. Uniwersytetu Lwowskiego. Online: https://pbc.biaman.pl/
dlibra/publication/4194/edition/3969 (dostep: 8.02.2022).

Orgelbrand, M. 1903. Encyklopedia powszechna, t. 14. Warszawa: Wydawnictwo S. Orgelbranda
Synéw. Online: https://bbc.mbp.org.pl/dlibra/publication/10689/edition/9679 (dostep:
8.02.2022).

Pelczar, R. 2015. Szkolnictwo elementarne. W: Szkolnictwo i osSwiata w Galicji 1772—-1918, red.
J. Krawczyk, J. Dybiec, K. Szmyd, s. 21-79. Rzeszéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszow-
skiego.

Podracki, J. 1981. Koncepcje czesci zdania w gramatykach jezyka polskiego XIX i XX wieku.
Poradnik Jezykowy z. 2-3, s. 117-135. Online: https://poradnik-jezykowy.uw.edu.pl/
issue/932 (dostep: 8.02.2022).

Podracki, J. 1982. Koncepcje sktadniowe w gramatykach jezyka polskiego (od O. Kopczyriskiego
do Z. Klemensiewicza). Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Podracki, J. 1985. Prekursor nowoczesnej dydaktyki — Henryk Suchecki (Z historii polskich kon-
cepcji metodycznych i sktadniowych). Prace Filologiczne t. 32, s. 273-276.

PORADNIK JEZYKOWY 6/2022



76 GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO

Rudnicki, M. 1921. Z dziejow polskiej mysli jezykowej i wychowawczej. Poznani—Warszawa: Ksie-
garnia Sw. Wojciecha.

Skarzynski, M. 1994. Czesci mowy i ich kategorie w gramatykach polskich XIX i XX wieku (1817-
1938). Krakéw: Nakt. Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Skarzynski, M. 2007. Suchecki Henryk Ignacy. W: Polski stownik biograficzny t. 45, s. 243-246.
Warszawa—Krakéw: Fundacja na rzecz Nauki Polskie;j.

Skarzynski, M. 2001. W kregu gramatyk polskich XIX i XX wieku. Krakéw: Towarzystwo Wydaw-
nicze Historia lagiellonica.

Styla, A. 1675. Grammatica Polono-Italica [...]. Krakéw: W. Gérecki. Online: https://jbc.bj.uj.edu.
pl/dlibra/doccontent?id=204846 (dostep: 8.02.2022).

Suchecki, A. 1867. Zwiezta gramatyka polska do uzytku w szkotach: kurs wyzszy z. 2, cz. 4. Kra-
kéw: naktad i wydanie autora. Online: https://polona.pl/item/zwiezla-gramatyka-polska-
do-uzytku-w-szkolach-kurs-wyzszy-z-2-cz-4-skladnia,OTI40TM40DM/0/#info:metadata
(dostep: 9.02.2022).

Urbanczyk, S. 1993. Dwiescie lat polskiego jezykoznawstwa (1751-1950). Krakdw: Naktadem
Polskiej Akademii Umiejetnosci.

,,POki jezyk, poty byt”. Nauka jezyka polskiego dla uczacej sie mtodzi
(“As long as there is language, there is existence”. Polish for young learners)
by Henryk Suchecki

Summary

The author of the grammar book, Henryk Suchecki (1811-1872), was a teacher of Polish and
a professor at Charles University in Prague and Jagiellonian University. The textbook entitled
Nauka jezyka polskiego dla uczqcej sie mtodzi (Polish for young learners), published in 1849,
was dedicated to primary school pupils. The chapters of the book, according to the author,
correspond to divisions of grammar: O pisowni (On spelling) (= orthography), Rzecz o gfoskach
(On sounds) (= phonetics), Rzecz o zgtoskach (On syllables) (= phonetics, word-formation), Rzecz
o sfowach (On words) (= inflection and word-formation), and Rzecz o zdaniach (On sentences)
(= syntax). Suchecki is one of few authors of grammar books to invoke the views of German
authors. The evaluation of the work by researchers of those and later times is ambivalent.

Keywords: grammatical terminology — 19th century — Polish linguistics — school grammar books.

Trans. Monika Czarnecka
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IZABELA KEPKA, JEZYKOWE KREACJE SWIATA TRANSCENDENTNEGO | CZtOWIEKA
WOBEC SACRUM W POEZJI JACKA KACZMARSKIEGO, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdan-
skiego, Gdansk 2021, ss. 228

Pod koniec 2021 roku ukazata sie niezwykle interesujgca monografia Izabeli Kepki poswie-
cona wybranym aspektom poezji Jacka Kaczmarskiego. Jak wskazuje tytut, gtéwny przed-
miot zainteresowania autorki stanowity sposoby kreowania Swiata transcendentnego oraz
wzajemnych relacji miedzy cztowiekiem a sakralnym wymiarem tego $wiata. Zanim przed-
stawie pokrétce zawartos¢ ksigzki, chce wyraznie podkreslié, iz jest to niezwykle warto-
$ciowa i cenna publikacja, ktdrg czyta sie z duzym zainteresowaniem i satysfakcja.

Izabela Kepka w swojej monografii poddata analizie 75 utwordow Jacka Kaczmarskiego
zawartych w Antologii poezji z 2012 roku, traktujac je jako wiersze, cho¢ teksty tego autora
uznaje sie najczesciej za piosenki literackie ze wzgledu na ich ksztatt stylistyczny i powigza-
nie z warstwg muzyczng. Jacek Kaczmarski funkcjonuje bowiem w spotecznej Swiadomosci
gtéwnie jako piesniarz zaangazowany politycznie.

Recenzowana publikacja ma charakter jezykoznawczy, co odréznia jg od innych opraco-
wan, omawiajgcych zycie i twdrczos¢ barda ,,Solidarnosci”. Metodologicznie opracowanie
Izabeli Kepki sytuuje sie w kregu prac zwigzanych z nurtem badawczym lingwistyki kultu-
rowej, ktérej podstawy wyeksponowata autorka w rozdziale pierwszym jako swoje zaple-
cze teoretyczne. Punkt wyjscia opisu sposobéw kreowania swiata sacrum i profanum oraz
istniejgcych miedzy nimi relacji stanowity analizy srodkéw jezykowych (gtéwnie leksyki),
a takze srodkdw stylistycznych oraz sposobow wartosciowania elementéw opisywanej rze-
czywistosci. Izabela Kepka swoje analizy i interpretacje utwordw poety zawarta w czterech
rozdziatach, z ktérych kazdy poswiecony zostat odrebnemu zagadnieniu badawczemu.

Czes¢ analityczng rozpoczyna rozdziat drugi zatytutowany Bdg. Zawiera on opisy kilku
konceptualizacji Istoty Najwyzszej. Konceptualizacje te omdéwione zostaty w kolejnych pod-
rozdziatach jako: Bog—Stwodrca, Bég—Krél, Bog—Sedzia, Bog samotny, Bog nietypowy oraz
Jezus. Wszystkie one tworzg idiolektalny obraz Boga. Ttem i punktem odniesienia obrazu
Boga w wierszach poety sg Jego potoczne, stereotypowe wyobrazenia, opisy katechizmowe
i propozycje definicyjne Anny Wierzbickiej. Jak zaznacza Kepka, najbardziej spdjng wizje
Istoty Najwyzszej (opartg na motywach biblijnych) zawiera cykl (inaczej program) Raj. Pierw-
sza z omawianych konceptualizacji Boga ukazuje Go jako Stwdrce. Autorka na podstawie
analizy leksyki stara sie pokaza¢ najbardziej charakterystyczne Jego cechy odrdzniajgce po-
etycka kreacje od biblijnego obrazu Boga—Stwodrcy. Te odmiennosci uwidoczniajg sie na
wiele sposobdw. Na przyktad w utworze Stworzenie swiata Bég mowi o swoich czynno-
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Sciach kreatywnych w pierwszej osobie liczby pojedynczej, a wtasne dzieto uznaje za madre.
W innych wierszach Bogu przypisane zostaty cechy typowo ludzkie, a kreowaniu Jego po-
staci stuzg miedzy innymi wyrazenia z jezyka potocznego. Z kolei wizja Boga—Krdla to przede
wszystkim obraz Boga okrutnego i w tym wiasnie widac¢ Jego podobienstwo do cztowieka.
Takiemu Krélowi poddani winni okazywac ulegtosé. W kolejnym podrozdziale analizie pod-
dane zostato rozumienie sprawiedliwosci jako cechy Boga. B6g—Sedzia nie jest mitosierny,
jest On przede wszystkim grozny.

Trzy omowione konceptualizacje Boga (Stworcy, Krdla i Sedziego) odwotujg sie w duzej
mierze do Jego stereotypowych wyobrazen. Oprécz nich Izabela Kepka wyodrebnita jeszcze
dwie inne niestereotypowe kategoryzacje. Jedna z nich pokazuje Boga samotnego, ktory
utracit atrybuty wszechmocy i wszechwiedzy i przebywa w pustym raju. Drugg kategoryza-
Cjg jest Bog uznany za nietypowego. Jego najbardziej charakterystyczne cechy ujawniajg sie
w utworach: Dzieci Hioba i Sniadanie z Bogiem. Szczegdlnie interesujaca okazata sie koncep-
tualizacja Boga z tego drugiego utworu, gdyz jawi sie On tam jako zupetne przeciwienstwo
poprzednich stereotypowych obrazéw. W tym wierszu (powstatym pdzniej niz cykl Raj) Bog
ukazany zostat jako przyjaciel, towarzysz zycia cztowieka.

Ostatni podrozdziat zawiera opis kreacji postaci Jezusa, dokonany gtdéwnie na podstawie
cyklu Szukamy stajenki. Autorka podkresla niejednorodnos¢ obrazu Syna Bozego wynikajaca
z tego, ze oglad postaci Zbawiciela dokonywany jest z réznych punktéw widzenia i rédznych
perspektyw. Z tym wigze sie tez repertuar Srodkéw jezykowych, za pomoca ktérych obraz
Jezusa jest kreowany. Jest to przede wszystkim obraz matej Dzieciny ze stajenki, ale pojawia
sie tez obraz Boga jako Zbawcy Swiata.

Na podstawie wnikliwych interpretacji semantycznych wierszy Kaczmarskiego autorka
monografii wyprowadzifa istotng konkluzje, stwierdzajac, ze idiolektalna kreacja Boga ma
charakter wielowymiarowy, co ma tez wptyw na sposdb konceptualizowania zaréwno ca-
tego Swiata transcendentnego, jak i Swiata ziemskiego. Waznymi komponentami obu tych
Swiatdw zajmuje sie lzabela Kepka w kolejnych rozdziatach.

Rozdziat trzeci poswiecony zostat prezentowaniu sposobdéw kreowania przez Kaczmar-
skiego dwdch postaci czysto duchowych: aniota i diabta. Punktem odniesienia do przepro-
wadzanych analiz uczynita badaczka definicje zawarte w Katechizmie Kosciota Katolickiego
oraz potoczne, stereotypowe wyobrazenia aniota i diabta, wykorzystywane w literaturze od
czasow najdawniejszych. Na tym tle Izabela Kepka stara sie pokazac charakterystyczny dla
poety sposdb prezentowania obu istot nalezgcych do swiata transcendencji. Zwraca uwage,
ze w wierszach mozna wprawdzie znalez¢ kilka cech nalezacych do stereotypu aniofa i dia-
bta, ale istotniejsze i ciekawsze jest to, w jaki sposéb poeta przewartosciowuje przypisywane
im cechy, kreujgc wtasng wizje tych postaci.

Po zrekonstruowaniu idiolektalnych obrazéw aniota i diabta autorka w kolejnym roz-
dziale ptynnie przechodzi do opisu ,,jezykowej kreacji przestrzeni, w ktdrych te byty ste-
reotypowo przebywajg — nieba i piekta”. Niebo nazywane jest leksemami niebo, raj, Eden,
a wizja tej przestrzeni zawiera zaréwno cechy stereotypowe, jak i niestereotypowe. Niebo
wykreowane zostato za pomoca licznych srodkéw pozytywnie wartosciujgcych (leksykalnych
i metaforycznych), jednak jest to przestrzen opustoszata, gdyz po wyrzuceniu z niej zbunto-
wanych aniotéw oraz cztowieka przebywa tam samotny Bog.
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Z kolei piekto u Kaczmarskiego ujete zostato dwojako. Kategoryzowane jest ono z jednej
strony jako przestrzen transcendentna, okreslana nazwami piekfo i otchtfan. Z drugiej strony
inng kategorie piekfa stanowi piekto na ziemi. W kolejnych podrozdziatach na podstawie
whnikliwych analiz jezykowych autorka wydobywa metaforyczne i wartosciujgce konceptu-
alizacje tego, co nazwata piektem na ziemi. Sens wielu utworéw Kepka odczytuje w ramach
kategorii okreslanych jako piekto w cztowieku i piekto wérdd ludzi. Najpetniejsza wizje piekta
na ziemi rekonstruuje przede wszystkim na podstawie tekstu Epitafium dla Wtodzimierza
Wysockiego. Piekto tak rozumiane jest przestrzenig otwartg, sktadajaca sie z osmiu kregdw.
W kazdym z nich istotng role odgrywajg postacie tam przebywajgce. Podobnie jak w dziele
Dantego bohater utworu odbywa wedréwke przez kolejne kregi w dot ku przestrzeni coraz
straszniejszej.

Inng nieco niz w poprzednich rozdziatach perspektywe ujecia Swiata transcendentnego
zawarla lzabela Kepka w nastepnej czesci zatytutowanej Czfowiek wobec sacrum. Tu na plan
pierwszy wysuwajg sie sposoby kreowania relacji miedzy cztowiekiem a wymiarem trans-
cendentnym. Autorka wyodrebnita dwie perspektywy opisu tej relacji. Jedng z nich jest re-
lacja z Bogiem cztowieka jednostkowego. Drugg — relacja z Bogiem zbiorowosci ludzkiej
W pierwszej perspektywie cztowiek jako jednostka przyjmuje wobec Istoty Najwyzszej rézne
postawy. Badaczka wyodrebnia je i opisuje w ramach kilku kategorii. Otrzymujemy wiec
obraz cztowieka niepostusznego i zbuntowanego, ale tez cztowieka pokornego i poszukuja-
cego Boga. Chociaz podstawowym sktadnikiem relacji cztowieka jednostkowego z Bogiem
jest wiara, to jednak analizowane utwory nie przynosza jednoznacznego jej obrazu. Jednym
z aspektow wiary jednostki jest wiara ukazywana z punktu widzenia podmiotu méwigcego
jako cztowieka niewierzacego, dla ktérego paradoksalnie Bog staje sie kims bliskim, dajgcym
poczucie bezpieczenstwa.

Perspektywa druga ukazuje wiare zbiorowosci. Ma ona inny wymiar niz wiara jednostki.
Wiara zbiorowosci ukazana na podstawie stosunku ludzi do Jezusa jest ufna i prosta. Taki
rodzaj wiary reprezentujg pasterze, trzej Krélowie i zwykli ludzie, a wiec ci, ktdrzy idg do sta-
jenki poktonic sie narodzonemu Dziecigtku Bozemu. Ale w niektérych utworach wiara ludzi
podlega takze negatywnemu wartosciowaniu ze wzgledu na to, ze jest to wiara niepogte-
biona, nierozumiejgca waznosci faktu przyjscia na $wiat Zbawiciela.

Ostatnim rozdziatem monografii jest Zakoriczenie. W tej czesci pracy lzabela Kepka za-
warta w dwadch krétkich podrozdziatach najwazniejsze uwagi podsumowujgce dotychcza-
sowe interpretacje utwordw pod kgtem zatozonego tematu badawczego. Pierwsza czesé
tego rozdziatu koncowego Elementy jezykowej kreacji jest zebraniem najwazniejszych srod-
kéw jezykowych, ktdrymi postuzyt sie poeta. Autorka w skondensowany sposéb omawia ich
role w kreowaniu obrazu dwdch swiatéw sacrum i profanum. Sg to przede wszystkim srodki
leksykalne z wielkim bogactwem wartosciowan i przewarto$ciowan, sg to rowniez srodki re-
toryczne, stylistyczne i gramatyczne oraz odwotania do potocznych stereotypow.

W drugiej czesci podsumowania: Konceptualizacja Swiata transcendentnego i cztowieka
wobec Boga badaczka zbiera najwazniejsze refleksje wynikajace z interpretacji utwordw,
ktére poddawata analizie w ramach kolejnych rozdziatéw i podrozdziatéw. Wydobywa raz
jeszcze najbardziej charakterystyczne cechy wykreowanych w wierszach Kaczmarskiego
dwadch swiatéw: sacrum i profanum. Podkresla tez, iz wytaniajgcy sie z wierszy Kaczmar-
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skiego obraz wymiaru transcendentnego i postawy cztowieka wobec tego wymiaru jest nie-
zwykle ztozony i niejednoznaczny.

Podsumowujac uwagi na temat recenzowanej monografii, pragne mocno podkresli¢,
iz lzabela Kepka doskonale wywigzata sie z podjetego zadania. Zrekonstruowanie idiolek-
talnego obrazu wybranych elementéw Swiata nadprzyrodzonego i Swiata ziemskiego wy-
magato przeprowadzenia wielu wnikliwych i szczegétowych analiz jezykowych, co nie byto
tatwe ze wzgledu na charakter poezji Kaczmarskiego. Analizy jezykowe utworéw wymagaty
rowniez osadzenia ich w szerokim kontekscie kulturowym i biblijnym. Autorka wykorzystata
w petni te konteksty, co zaowocowato precyzyjnymi i dogtebnymi interpretacjami.

Pragne réwniez zwrdci¢ uwage na doskonale przemyslang kompozycje pracy. Przejawia
sie to miedzy innymi w tym, ze wnioski wynikajgce z rozwazan zawartych w danym rozdziale
nawigzujg do tematyki rozdziatu nastepnego, co pozwala w sposdb przejrzysty sledzi¢ tok
catego wywodu. Wielkg zaletg ksigzki jest rowniez jej jezyk. Monografia napisana zostata
doskonatg polszczyzng, w sposdb przystepny i uporzgdkowany, dlatego uwazam, ze czytaé
j3 moga z przyjemnoscig nie tylko specjalisci z dziedziny jezykoznawstwa, ale tez wszyscy,
ktdérzy interesujg sie poezjg Jacka Kaczmarskiego

Jolanta Kowalewska-Dgbrowska

(Uniwersytet Gdanski,

e-mail: jolanta.kowalewska-dabrowska@ug.edu.pl)
ORCID: 0000-0003-4249-1496
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SPRAWOZDANIE Z PRAC TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA
W KADENCIJI 2019-2022

(wersja skrocona; petna wersja: www.tkj.uw.edu.pl)

Zarzad Gtéwny

Zarzad Gtéwny Towarzystwa Kultury Jezyka dziatat w sktadzie wybranym przez Walne
Zgromadzenie Towarzystwa w 2019 r. Wyjatek stanowi zmiana w Gtéwnej Komisji Re-
wizyjnej: w styczniu 2021 r. rezygnacje z funkcji przewodniczgcej ztozyta dr Maria Prza-
stek-Samokowa.

Stan osobowy Towarzystwa Kultury Jezyka. Oddziaty i Sekcje

Towarzystwo Kultury Jezyka liczy obecnie 174 cztonkdw, w tym: 162 zwyczajnych, 12 ho-
norowych, 1 wspomagajacy. Cztonkowie Towarzystwa s3 zrzeszeni w 7 oddziatach te-
renowych w: Biatymstoku, Dabrowie Biatostockiej, Grajewie, tomzy, Ptocku, Siedlcach
i Warszawie oraz w 2 sekcjach problemowych: gwaroznawczej i logopedycznej, przy
czym tylko Sekcja Logopedyczna ma wiasny zarzad i cztonkdw; w pracach Sekcji Gwaro-
znawczej uczestniczg wszyscy zainteresowani cztonkowie Towarzystwa.

W 2022 r. (juz po obradach Walnego Zgromadzenia) informacje o rozwigzaniu Oddziatu
w Dgbrowie Biatostockiej ztozyt prezes Oddziatu mgr Jerzy Biatomyzy.

%%k %k

W kadencji 2019-2022 zmarly cztonkinie naszego Towarzystwa:

— dr Krystyna Dtugosz-Kurczabowa — cztonek zatozyciel i Cztonek Honorowy Towarzy-
stwa, wieloletni cztonek wtadz Towarzystwa i prezes Oddziatu Warszawskiego;

— red. Wiestawa Zychowicz — cztonek zatozyciel i Cztonek Honorowy Towarzystwa, au-
torka wielu audycji radiowych w Polskim Radiu poswieconych kulturze jezyka i po-
prawnosci jezykowej;

— mgr Teresa Iglikowska — cztonek zatozyciel i Cztonek Honorowy Towarzystwa, lek-
torka jezyka polskiego w Instytucie Jezyka i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcow UW
,Polonicum”;

— prof. dr hab. Barbara Faliriska — cztonek zatozyciel i Cztonek Honorowy Towarzystwa,
przewodniczgca Sekcji Gwaroznawczej, wybitna badaczka gwar Mazowsza, Podlasia
i Suwalszczyzny, pomystodawczyni i aktywna uczestniczka projektu ,,Dialog pokolen”
realizowanego przez Towarzystwo od 2014 roku;

— mgr Albina Chojak — wieloletnia dyrektor Zespotu Szkdt Weterynaryjnych w tomzy;

p. Anna Gortatowska — pracownica Urzedu Gminy w tomzy.
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Dziatalnos¢ statutowa Towarzystwa
1. Prace Zarzadu Giéwnego

Prace Zarzadu Gtéwnego Towarzystwa dzielg sie na prace Zarzadu in gremio oraz
prace prezydium ZG. Zgodnie ze Statutem TKJ odpowiedzialnos$¢ za biezgcg dziatal-
nosc¢ ponosi prezes i prezydium Zarzadu.

Zarzad Gtéwny. W czasie kadencji 2019-2022 odbyty sie 4 posiedzenia Zarzadu

Gtéwnego w nastepujacych terminach: 29.03.2019 r., 24.02.2020 r., 27.01.2021 r,,

26.03.2022 r. W czasie posiedzen prezydium przedstawiato Zarzagdowi Gtdwnemu

dziatania przez nie podjete od ostatniego posiedzenia, a zarzgdy oddziatow i sekcji

sprawozdania ze swojej dziatalnosci. Sprawozdania z posiedzen Zarzadu Gtéwnego
znajdujg sie w dokumentacji Towarzystwa.

Prezydium Zarzadu Gtéwnego. Prezydium zbierato sie na posiedzeniach co najmniej

2 razy w roku, w czasie ktérych omawiano sprawy biezgcej dziatalnosci Towarzystwa

(protokoty z posiedzen znajdujg sie w dokumentacji). Do najwazniejszych prac pre-

zydium nalezaty:

— opracowywanie i sktadanie wnioskdw grantowych do Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego (obecnie: Ministerstwa Edukacji i Nauki), Narodowego
Centrum Kultury;

— obstuga administracyjna i finansowa przyznanych grantéw;

— podpisywanie umoéw, m.in. z Warszawskim Centrum Innowacji Edukacyjno-Spo-
tecznych i Szkolen (WCIES), umowy licencyjnej z EBSCO w sprawie ,,Poradnika
Jezykowego” na platformie EBSCO, umowy licencyjnej z Uniwersytetem War-
szawskim w sprawie umieszczenia ,,Poradnika Jezykowego” na platformie UW;

— wspodtpraca z samorzgdami terenowymi i szkotami na terenie Mazowsza, Podla-
sia i Suwalszczyzny, m.in. w zwigzku z realizacjg projektu ,,Dialog pokolen”;

— wspodtpraca z Fundacjg Jezyka Polskiego;

— wspodtpraca z Rada Jezyka Polskiego;

— wspotpraca z Radg Towarzystw Naukowych przy Polskiej Akademii Nauk;

—  wspotpraca z oddziatami terenowymi naszego Towarzystwa, uczestnictwo w im-
prezach naukowych organizowanych przez poszczegdlne oddziaty.

Do szczegdlnych osiggniec obecnej kadencji prezydium ZG zalicza powotanie do zycia

Oddziatu TKJ w Ptocku oraz wznowienie dziatalnosci Oddziatu w Siedlcach, za co

szczegoblne podziekowania nalezg sie dr Agnieszce Grazul-Luft — prezes Oddziatu

w Ptocku, i dr Renacie Bryzek — prezes Oddziatu w Siedlcach.

Na szczegdlng uwage zastuguje tez strona internetowa Towarzystwa, co jest zastuga

dr Joanny Zawadki — sekretarz Zarzgdu Gtéwnego.

Towarzystwo Kultury Jezyka byto reprezentowane na Il Kongresie Towarzystw Na-

ukowych w Poznaniu (14-15.09.2018), w czasie ktdrego prezes TKJ przedstawit re-

ferat Towarzystwo Kultury Jezyka i jego dziatalnosc na rzecz srodowisk lokalnych

(publikacja w: Rola towarzystw naukowych w rozwoju Swiadomosci obywatelskiej

i kulturowej, pod red. Andrzeja Gulczynskiego i Zbigniewa Kruszewskiego, ISBN 978-

83-7654-441-0, Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan

2019).
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. Oddzialy i Sekcje Towarzystwa

Wszystkie zarzgdy oddziatéw i sekcji dziataty w sktadach powotanych przez walne
zgromadzenia oddziatéw i sekcji w 2019 roku. Dziatalnos¢ statutowg oddziatéw pre-
zentujg sprawozdania prezesow oddziatow i przewodniczgcej Sekcji Logopedycznej.

%%k %k

Ponizej przedstawiono dziatalno$é naukowg i popularnonaukowg oddziatéw i sekcji
na podstawie sprawozdan za lata 2019-2022 prezeséw oddziatéw i przewodnicza-
cych sekgcji:

prof. dr hab. Urszuli Sokdlskiej — Oddziat w Biatymstoku,

mgra Jarostawa Konopki — Oddziat w Grajewie,

prof. dr hab. Henryki Sedziak — Oddziat w tomzy,

dr Agnieszki Grazul-Luft — Oddziat w Ptocku,

dr Renaty Bryzek — Oddziat w Siedlcach,

dr hab., prof. UW Elzbiety Wierzbickiej-Piotrowskiej — Oddziat w Warszawie
i Sekcja Gwaroznawcza,

dr Danuty Emiluty-Rozya — Sekcja Logopedyczna

Oddziat w Biatymstoku
Dziatalno$¢ naukowa i popularnonaukowa

udziat w pieciu godzinnych audycjach w Radiu ,,Akadera” (tytut spotkan — Pol-
szczyzna-zielszczyzna; w ramach prowadzonego przez Janusza Taranienke cyklu
,Kawiarnia Literacka”). Rozmowy poswiecone byty m.in.: odmianie nazwisk,
formom feminatywnym, odmianie liczebnikéw, przeobrazeniom semantycz-
nym wyrazow (np. z okazji 8 marca rozmowe poswiecono stownictwu skupio-
nemu wokét kategorii KOBIETA i MEZCZYZNA — dziad, baba, kobieta, niewiasta,
biatka, biatogfowa, dziewka, dama, panna, mezczyzna, mestwo, mezny itp.), re-
liktom semantycznym i strukturalnym zachowanym w przystowiach i zwigzkach
frazeologicznych, a z okazji walentynek — jezykowi mitosci w ujeciu dawnym
i wspdtczesnym (w tym rowniez przeksztatceniom znaczeniowym i emocjonal-
nym stownictwa mitosnego zwigzanego z szeroko pojetym polem MILOSC) (sty-
czen —marzec 2020 r.) — prof. dr hab. Urszula Sokdlska;

wyktad goscinny na Uniwersytecie Gdanskim w ramach cyklu ,Wyktady Mi-
strzow” (tytut wystagpienia: Julian Tuwim jako jezykoznawca) (marzec 2020) —
prof. dr hab. Urszula Sokélska;

udziat w warsztatach ,Dialog pokolen 2021” i program konferencji ,Tendencje
rozwojowe wspodtczesnej polszczyzny” (lipiec 2021) — prof. dr hab. Urszula So-
kolska;

organizacja VIl Konkursu Literackiego im. Anny Markowej — dr hab. Krzysztof
Korotkich;

organizacja (w ramach wspotpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym)
wspolnie z Europejskg Szkotg Wizazu i Stylizacji VenaArt Marcjanny Gtadkow-
skiej wyktadéw dr Anetty Strawinskiej:
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e Jak by¢ glamour? Uwagi o magicznej funkcji stow;

e Przyczynek do charakterystyki socjolektu wizazystow i stylistow;

e zgtoszenie do pisma branzowego MakeUpTrendy artykutu pt. Wizazysta
— sekretny zawod przysztosci (artykut zawiera komentarz lingwistyczny do
stéw typu: stylista, wizazysta, kosmetolog, kosmetyczka itp.);

wykfad dla uczniow Zespotu Szkét Mechanicznych w Biatymstoku pt. Nakfania-

nie, perswazja i manipulacja we wspdtczesnej reklamie (na wybranych przykta-

dach) (marzec 2020 r.) — dr Anetta Strawinska;

wykfady on-line dla studentéw Uniwersytetu L'Orientale w Neapolu (maj 2021)

—dr Anetta Strawinska;

praca w zespole przygotowujgcym nowy kierunek studiow: Lingwistyka Stoso-

wana ,Wschod-Zachéd” — dr Matgorzata Andrejczyk;

prowadzenie warsztatéw z redakcji i korekty dla studentdéw filologii polskiej —

dr Ewa Gorlewska;

wspotorganizacja VII Konkursu Literackiego im. Anny Markowej — dr Ewa Gor-

lewska;

wygtoszenie prelekcji na temat: Kultura jezyka — kultura cztowieka w filii Ksigz-

nicy Podlaskiej w Dzieciecym Szpitalu Klinicznym w Biatymstoku — dr Ewa Gor-

lewska;

podjecie wspodtpracy z Wydziatem Fizyki UwB przy przygotowaniu zasobdéw

stownych na potrzeby platformy wspierajgcej rehabilitacje oséb z implantem

Slimakowym — dr Ewa Gorlewska;

praca w zespole przygotowujgcym program kierunku filologia polska z przygoto-

waniem nauczycielskim przy Wydziale Filologicznym UwB — dr Ewa Gorlewska;

przygotowanie VI i VIl numeru czasopisma ,,Préby. Nieregularnik Filologiczny”
pt. Idee — Wartosci — Autorytety (redaktor numeru) — dr Ewa Gorlewska.

Oddziat w Dabrowie Biatostockiej

Oddziat nie prowadzit w latach 2019-2022 zadnej dziatalnosci statutowej. Pre-
zes Oddziatu, mgr Jerzy Biatomyzy — wicestarosta powiatu sokdlskiego — aktywnie
uczestniczyt w pracach projektu ,,Dialog pokolen”.

Oddziat w Grajewie
Dziatalno$¢ naukowa i popularnonaukowa

przeprowadzenie w ramach projektu NCK cyklu warsztatow, ¢wiczen i pogada-
nek jezykowych z uczniami na temat korzystania ze stownikéw gwar polskich
(Sokotéw Podlaski, 8.08.2019);

opracowanie we wspotpracy z Zarzgdem Gtéwnym TKJ w Warszawie komplet-
nego projektu badawczego pn. ,,Jezyk Podlasia ostatniego stulecia w badaniach
uczniow i studentow” (Grajewo—Warszawa—Biatystok, 24.02.2021);

udziat mgr Lucyny Baginskiej w konferencji miedzynarodowej: 2019 Polish
Cognitive Linguistics Association Conference Cognitive Linguistics in the Year
2019 September 26-28, University of Bialystok, Poland i wygtoszenie referatu
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pt. Amalgamat w badaniu strategii tekstowej wierszy o obrazach Arnolda Béck-
lina na przyktadzie poezji Zofii Gordziatkowskiej;

wspotorganizacja ogdlnopolskiej konferenciji: ,, Dialog pokolen VI” (Sokotéw Pod-
laski, 6.08-8.08.2019);

wygtoszenie przez mgr Lucyne Baginska referatu pt.: Jezyk ekfraz mtodopol-
skich na podstawie wybranych wierszy Zofii Gordziatkowskiej z tomu ,,B6cklin
w poezji”’ na ogdlnopolskiej konferenciji: ,,Dialog pokolen VI” (Sokotéw Podlaski,
6.08—-8.08.2019);

przedstawienie prezentacji pn. Wybrane przyktady wspdtpracy grajewskich
szkot na rzecz uczniow ze SPE i ich rodzin w czasie e-spotkania informacyjno-
-konsultacyjnego pod nazwg ,,Model funkcjonowania Specjalistycznych Cen-
trow Wspierajacych Edukacje Wtgczajgcy” zorganizowanego we wspotpracy
z Osrodkiem Rozwoju Edukacji w Warszawie oraz Kuratorium w Biatymstoku
(Biatystok, 11.02.2021);

przygotowanie i przeprowadzenie we wspotpracy z Wyzszg Szkotg Gospodarki
w Bydgoszczy cyklu szkolen i ¢wiczen o tematyce ,,Savoir-vivre w edukacji oséb
niepetnosprawnych oraz projektowania uniwersalnego”. Warsztaty przeprowa-
dzone zostaty na podstawie autorskiego programu zajec. Podczas ich realizacji wy-
korzystano nowoczesne technologie informatyczne, takie jak: symulatory, dialery,
komputery ze specjalistycznym oprogramowaniem, a takze ubiory geriatryczne,
wozki inwalidzkie itp. pomoce dydaktyczne (Etk, maj i czerwiec 2021 r.);
zorganizowanie we wspotpracy z Oddziatem Warszawskim Towarzystwa Kultury Je-
zyka, Instytutem Jezyka Polskiego UW, Fundacjg Jezyka Polskiego, Starostg Powiatu
Grajewskiego oraz Burmistrzem Miasta Grajewa konferencji naukowej pt. ,,Tenden-
cje rozwojowe wspotczesnej polszczyzny” (Grajewo—Nieckowo, 21-22.07. 2021);
zorganizowanie we wspotpracy z Oddziatem Warszawskim Towarzystwa Kultury
Jezyka, Instytutem Jezyka Polskiego UW, Fundacja Jezyka Polskiego, Starostg Po-
wiatu Grajewskiego oraz Burmistrzem Miasta Grajewa warsztatow gwaroznaw-
czych (Grajewo—Nie¢kowo—Etk, 19-25.07.2021).

Publikacje naukowe i popularnonaukowe cztonkéw Oddziatu

Lucyna Bagiriska, Swiatotwdrcza wiasciwosé jezyka na podstawie konceptualiza-
¢ji motywu zycia w ekfrazach Zofii Gordziatkowskiej z tomu ,,Bécklin w poezji”,
w: Literacki homo loquens, red. M. Wanot-Mistura i E. Wierzbicka-Piotrowska,
Warszawa 2018, s. 153-171.

Lucyna Baginska, Jezykowy obraz duszy w mtodopolskich ekfrazach inspirowa-
nych dzietami malarskimi Arnolda Bécklina, ,,Adeptus. Pismo Humanistow”
nr 13/2019, Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2019, s. 24.
DOI: 10.11649/a.1644 Article No.: 1644.

Barbara Faliriska, Jarostaw Konopka red., DIALOG POKOLEN. Stownictwo ludowe
Mazowsza, Podlasia i Suwalszczyzny w uktadzie tematycznym. Byte wojewddz-
two tomzynskie. Pozywienie, cz. 1.
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— Lucyna Baginska, Tekstowy obraz kobiety w mtodopolskich utworach Zofii Gor-

dziatkowskiej, zafascynowanej malarstwem Arnolda Bécklina, w: J. Porayski-Po-
msta, K. Sobolewska, red., Polszczyzna jest zobowigzaniem, a dla niektdrych
pasjqg. Tom prac ofiarowanych prof. dr hab. Barbarze Falinskiej w 90. rocznice
urodzin, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2021, s. 151-171.

— Jarostaw Konopka, O koniecznych zadaniach i kompetencjach logopedy,
w: J. Porayski-Pomsta, K. Sobolewska, red., Polszczyzna jest zobowigzaniem,
a dla niektorych pasjqg. Tom prac ofiarowanych prof. dr hab. Barbarze Faliniskiej
w 90. rocznice urodzin, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2021, s. 285-309.

Oddziat w tomzy

Od poczatku kadencji Oddziat realizowat dziatalnos¢ statutowa zgodnie z przyje-

tym planem. W 2019 roku odbyto sie dziewie¢ zebran seminarium jezykowego.

W 2020 roku — dwa zebrania seminarium, w styczniu i w lutym. W okresie pande-

mii, od marca 2020 i w 2021 roku, zrezygnowano z pracy zespotowej. Zawieszono

dziatalno$¢ seminariow jezykowych. Nie odbyta sie tez planowana konferencja po-

Swiecona pamieci jezykoznawcdw — prof. Barbary Bartnickiej i prof. Michata Jawor-

skiego. W momencie ustania pandemii wrécimy do tego zadania. Cze$¢ cztonkow

TKJ pracowata bardzo intensywnie, uczestniczgc w konferencjach, piszac prace na-

ukowe i publikujac je (prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz z Uniwersytetu w Biatym-

stoku i dr Maria Tocka).

Dziatalnos¢ naukowa i popularnonaukowa

Seminarium jezykowe

W mijajacej kadencji spotkania seminarium odbywaty sie zgodnie z planem

w 2019 roku. W nastepnych latach, z powodu ograniczen pandemicznych, odbyty

sie tylko dwa zebrania seminarium. W styczniu 2020 wyktad Liga Kobiet — gtdwne

nurty dziatalnosci wygtosita prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz, historyk z UwB;

w lutym dr Maria Tocka kontynuowata wyktad prof. M. Dajnowicz, przedstawiajgc

temat Cele i zadania Ligi Kobiet w latach 1945-1989.

Konferencje naukowe

W tej kadencji nasi cztonkowie reprezentowali TKJ na konferencjach organizowanych

przez inne podmioty, jako wspodtorganizatorzy lub uczestnicy z wygtoszonym refera-

tem:

—  Polityka i politycy w prasie XX i XXI wieku. Polityka w prasie kobiecej. Biatystok
2019 — prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz i dr Maria Tocka;

—  Ruchy kobiece na ziemiach polskich w XIX i XX wieku. Stan badan i perspektywy.
Biatystok 2020 — prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz i dr Maria Tocka;

—  Badania historii kobiet polskich na tle porownawczym. Kierunki, problematyka,
perspektywy. Biatystok 2021 — prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz i dr Maria
Tocka;

— 20 lat Oddziatu Regionalnego Towarzystwa Wiedzy Powszechnej w tomzy.
tomza 2021 — prof. dr hab. Henryka Sedziak i dr Maria Tocka;
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Kultura wobec kryzysu. Wreczenie nagrod i medali im. Zygmunta Glogera.
tomza 2021 — prof. dr hab. Henryka Sedziak i dr Maria Tocka;

Dziecko w historii — miedzy godnosciq a zniewoleniem. Biatystok 2021 — dr Ewa
Chludzinska.

Wyktady popularnonaukowe

Historia tomzy zapisana w nazwach ulic. tomza, pazdziernik 2021. Wyktad Kry-
styny Hoffman wygtoszony na spotkaniu zorganizowanym przez Miejskga Biblio-
teke w tomzy z klubem czytelnikow;

Jezyk ojczysty — co to znaczy? Zabawy jezykowe z dzie¢mi z | klasy. tomza, luty
2020. Zajecia zorganizowane przez Miejska Biblioteke w tomzy z siedmiolatkami
z okazji Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego. Zajecia prowadzita Krystyna
Hoffman.

Opracowania i publikacje naukowe cztonkéw Oddziatu TKJ w tomzy

prof. dr hab. Henryka Sedziak: opinia dorobku dra hab. Marka Cybulskiego z Uni-

wersytetu Gdanskiego w zwigzku z postepowaniem o nadanie tytutu profesora

nauk humanistycznych;

prof. dr hab. Henryka Sedziak: praca nad siodmym artykutem z cyklu Nazwiska

mieszkaricow tomzy zastuzonych dla miasta i regionu z przefomu XIX i XX wieku;

mgr Ewa Kaminska (w ramach wspotpracy z tomzynskim Towarzystwem Nauko-
wym im. Wagdw): przektad z jezyka rosyjskiego na polski historycznych doku-
mentow urzedowych z okresu Guberni tomzynskiej (1866—1918) znajdujgcych
sie w zasobach bibliotecznych £TN i Archiwum Panstwowego Oddziat w tomzy:

e KsigZzeczki Memoriatowe z lat: 1886, 1888, 1894, 1897, 1898, 1901, 1904,
1912, 1914;

e Pierwszy Spis Powszechny Ludnosci Imperium Rosji w 1895 roku. Gubernia
tomzynska, miasto tomza;

e Kilkanascie wyciggéw akt metrykalnych chrztéw, zgondéw, zaslubin z tam-
tego okresu.

e Rozdziat Ruchy ludnosciowe w rocznikach 1888-1902 Przeglgdu tomzyni-
skiej Guberni;

e Alfabetyczny spis zmartych w Szczuczynskiej Gminie Zydowskiej w latach
1906-19101i 1913-1914.

e prof. dr hab. Matgorzata Dajnowicz (m.in.):

Polityka i politycy w prasie XX i XX| wieku: polityka w prasie kobiecej,
red. M. Dajnowicz, A. Miodowski, Biatystok 2019;

Ruchy kobiece na ziemiach polskich w XIX i XX wieku: stan badar i per-
spektywy, red. M. Dajnowicz, A. Miodowski, Biatystok 2020;

e Sama, ale czy samotna? — obraz niezameznych kobiet u schytku Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej w swietle , Kobiety i Zycia” (wspétautorka U. So-
kotowska), ,,Czasopismo Naukowe Instytutu Studiéw Kobiecych” 2021,
nr 1(10), s. 195-212.
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e dr Maria Tocka (m.in.):
tomzyniskie historie prawdziwe. Ludzie, miejsca, zdarzenia, tomza 2019
(ksigzka);
100 lat praw wyborczych kobiet w Polsce, ,Polszczyzna Mazowsza
i Podlasia”, tomza 2019, t. XXII.

Oddziat w Ptocku
Dziatalnos¢ naukowa i popularnonaukowa

W 2020 roku odbyty sie cztery spotkania (online) z mtodziezg (w sumie okoto
100 uczestnikdw). Tematem byta agresja jezykowa. Tytut spotkan: ,Stowa maja
wielkg moc” (zajecia dydaktyczne). Uczestnicy:

e uczniowie klasy Ill Akademickiego Liceum Ogdlnoksztatcgcego przy Mazo-
wieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku,

e studencil roku Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku (kierunki studiow:
bezpieczenstwo wewnetrzne oraz nowe media).

17 marca 2021 roku odbyto sie (online, opdZznione z powoddw epidemicznych)

spotkanie inaugurujgce dziatalnos¢ Oddziatu w Ptocku. Wzieto w nim udziat kil-

kudziesieciu uczestnikow reprezentujgcych srodowisko Towarzystwa Kultury

Jezyka, Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku (studenci, pracownicy, ucznio-

wie liceum), mieszkancy Ptocka. Referaty wygtosili:

e prof. dr hab. Jozef Porayski-Pomsta, prezes Towarzystwa Kultury Jezyka —
Dziatalnos¢ Towarzystwa Kultury Jezyka w zakresie popularyzacji wiedzy
o jezyku;

e prof. dr hab. Stanistaw Dubisz, zastepca prezesa Towarzystwa Kultury Jezyka
— Zeniskie formy nazw zawodow i tytutéw (tzw. feminatywa) w polszczyznie;

e dr hab., prof. UW Wanda Decyk-Zieba, zastepca prezesa Towarzystwa Kul-
tury Jezyka — O nazwach czesci mowy w dawnych gramatykach;

e dr hab. Andrzej Kansy, prof. Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku, wi-
ceprezes Ptockiego Oddziatu Towarzystwa Kultury Jezyka — Historia badan
jezykoznawczych w Ptocku w latach 1945-1989.

W okresie wrzesien—grudzien 2021 roku dr Agnieszka Grazul-Luft realizowata

autorski projekt popularyzatorski pn. ,,Stowa majg wielkg moc”, skierowany do

dzieci. Odbyto sie 11 spotkan (zajecia dydaktyczne): 2 w grupach przedszkol-
nych (Przedszkole Niepubliczne Siéstr Salezjanek, Warszawa Miedzylesie) oraz

9 (klasy1-3) w Szkole Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi nr 11 w Ptocku.

W 2020 roku w celu rozpropagowania inicjatywy utworzenia, ugruntowania Oddziatu
w Srodowisku lokalnym i nawigzania wspétpracy pozyskano dwa honorowe patronaty:
Rektora Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku oraz Prezydenta Miasta Ptocka.
Publikacje naukowe i popularnonaukowe cztonkéw oddziatu

A. Grazul-Luft: Czym nie jest start-up — o definicjach internacjonalizmu w jezyku
polskim, ,,Poradnik Jezykowy” 2019, z. 5, s. 79-88.

A. Grazul-Luft: O ewolucji znaczeniowej wyrazu zdalny w dobie pandemii koro-
nawirusa, ,,Poradnik Jezykowy” 2020, z. 8, s. 82-92.
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— A. Kansy: Z dziejow badan jezykoznawczych w Ptocku, ,Poradnik Jezykowy”
2021, z.6,s.91-98.

— A. Grazul: Wybrane stownictwo polityczno-spoteczne w tekstach wspodfczesnej
prasy, Wydawnictwo Naukowe Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku, Ptock
2021.

Oddziat w Siedlcach

Dziatalnos¢ naukowa i popularnonaukowa

Cztonkowie Oddziatu w Siedlcach — nauczyciele pracujgcy w szkotach — wspétorga-

nizowali (w ograniczonym zakresie ze wzgledu na pandemie) konkursy o zasiegu

szkolnym lub miedzyszkolnym, poswiecone szeroko pojetym zagadnieniom kultury
jezyka, dyktanda. Cztonkowie Towarzystwa wspotpracujg m.in. z Siedleckim Towa-
rzystwem Naukowym, Naukowym Kotem Logopedycznym UPH Siedlce. Dziatalnos¢

Towarzystwa, ze wzgledu na okres pandemii, byta utrudniona, jednak od konca

2019 roku, kiedy reaktywowany zostat Oddziat TKJ w Siedlcach, systematycznie do-

taczajg nowi cztonkowie Towarzystwa, zacheceni dziatalnoscig popularyzatorska.

Seminaria naukowe

— W marcu 2020 roku odbyto sie organizowane we wspodtpracy z Naukowym
Kotem Logopedycznym spotkanie, podczas ktérego mgr Joanna Abramowicz
wygtosita wyktad na temat Jasnosc i zwieztos¢, czyli prosta polszczyzna w prak-
tyce.

— W lutym 2021 roku odbyto sie seminarium z okazji Miedzynarodowego Dnia
Jezyka Ojczystego, na ktérym odczyty wygtosili:

e prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta — prezes TKJ: Dziatalnos¢ Towarzystwa
Kultury Jezyka w zakresie popularyzacji wiedzy o jezyku;

e dr hab. Katarzyna Sobstyl z Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego
w Siedlcach: Kultura jezyka w sytuacjach codziennych z perspektywy polo-
nisty i glottodydaktyka.

— W kwietniu 2021 roku odbyto sie zebranie naukowe, w ktdrym uczestniczyli réw-
niez pracownicy administracji publicznej, prawnicy. Wystuchali oni wystgpienia
dr Agnieszki Rzepkowskiej z Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego na
temat interdyscyplinarnosci terminologii na przyktadzie prawa podatkowego.
Dr A. Rzepkowska zaprezentowata ustalenia badawcze zawarte w monografii
autorskiej.

Wyktady otwarte

— 26 listopada 2019 roku dr hab. Katarzyna Sobolewska, profesor w Pracowni
Dialektologii Polskiej IJP PAN, wygtosita w gmachu Wydziatu Nauk Humani-
stycznych UPH w Siedlcach wyktad otwarty pt. Co nowego u Zeromskiego? Zycie
i twdrczos¢ pisarza w epoce popkultury;

— 11 stycznia 2021 roku prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta z Uniwersytetu War-
szawskiego wygtosit wyktad na temat: Polska grzecznosc jezykowa;

—  Cztonkowie TKJ Oddziat w Siedlcach uczestniczyli réwniez w wyktadach otwar-
tych i spotkaniach naukowych organizowanych przez inne oddziaty TKJ.
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Wyktady popularnonaukowe

— Ideatsiegngt bruku...” Cztowiek i sztuka w twdrczosci Cypriana Kamila Norwida.
Siedlce, 21.10.2021, wyktad otwarty wygtoszony przez dr Renate Bryzek w ra-
mach XXIII Festiwalu Nauki i Sztuki w Siedlcach;

—  Najczesciej popetniane btedy jezykowe w homiliach, 15.11.2021, wyktad otwarty
wygtoszony przez mgr Marie Krasowska w Wyzszym Seminarium Duchownym
w Siedlcach.

Oddziat w Warszawie i Sekcja Gwaroznawcza

Zebrania naukowe OW TKJ

Podtrzymujac tradycje TKJ, Oddziat Warszawski zorganizowat w ostatniej kadencji

4 zebrania naukowe:

— 3 marca 2020 r. stacjonarnie z referatem dr Moniki Jabtonskiej, badaczki
jezykowych i kulturowych sladéw olederskich na Mazowszu, pt. Mennonici i ich
wpfyw na zycie w Polsce (referat byt ilustrowany pokazem slajdow i wywotat
zywa dyskusje uczestnikdéw spotkania);

— 11 grudnia 2020 r. zdalnie za posrednictwem komunikatora Zoom z referatem
pt. Ocena rozwoju mowy dziecka dwujezycznego w wieku przedszkolnym — per-
spektywa logopedy, wygtoszonym przez zespo6t badawczy w sktadzie: dr Joanna
Zawadka, dr Marlena Kurowska i dr Elzbieta Sadowska;

— 11 stycznia 2022 r. w trybie hybrydowym (czes$¢ uczestnikdw wzieta udziat w ze-
braniu stacjonarnie w sali, czes$¢ zdalnie za posrednictwem platformy Zoom)
z referatem Hanny Bien-Bielskiej, autorki ksigzki pt. Rekapitulujgc, w ktérej opi-
safa swoje studia polonistyczne w okresie bezposrednio po Il wojnie Swiatowej,
w tym takze udziat w zajeciach jezykoznawczych prowadzonych m.in. przez
Bozene Wierzchowska, Jana Tokarskiego i Haline Kurkowskg oraz w obozach
dialektologicznych organizowanych przez prof. Witolda Doroszewskiego;

— 9 marca 2022 r. w trybie hybrydowym z referatem dr Moniki Jabtonskiej
pt. Zmiany znaczeniowe leksemu ,,pomocnik” (zebranie byto potgczone z pod-
sumowaniem pracy OW TKJ w koriczacej sie kadencji i wyborami nowego Za-
rzgdu na kolejne 3 lata).

Wszystkie zebrania miaty charakter otwartych spotkan naukowych. W marcowym,

odbywanym stacjonarnie, wzieto udziat 12 oséb, w grudniowym zdalnym uczest-

niczyto 101 os6b z réznych osrodkdéw naukowych w Polsce i za granicg, na dwdch
ostatnich byto obecnych po 40 oséb.

Odczyty wygtaszane przez cztonkéw TKJ goscinnie

W minionej kadenc;ji cztonkowie OW TKJ wygtosili 30 prelekcji na temat poprawnosci

jezykowej, dialektologii, semantyki i frazeologii na zaproszenie doméw kultury,

osrodkdw metodycznych, starostw, urzedoéw gmin oraz szkot.

Projekty badawcze OW Towarzystwa Kultury Jezyka

W minionej kadencji OW TKJ starat sie koncentrowac swoje wysitki na opracowywa-

niu projektéw badawczych dotyczacych badan gwaroznawczych. Jeden z nich ,Dia-

log pokolen” przez kolejne 3 lata (2020, 2021 i 2022) zajmowat jedno z pierwszych
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miejsc na liScie nagrodzonych projektow programu realizowanego przez Narodowe

Centrum Kultury ,,0jczysty — dodaj do ulubionych”, dzieki czemu TKJ otrzymywato

dofinansowanie na badania gwaroznawcze prowadzone wspdlnie ze szkotami w Pol-

sce potnocno-wschodniej.

Oproécz tego OW TKIJ ztozyt w ostatniej kadencji 2 wnioski do Podlaskiego Urzedu

Marszatkowskiego, ktédre mimo pozytywnej opinii komisji konkursowych nie otrzy-

maty dofinansowania: ,Badania gwaroznawcze na Podlasiu i Suwalszczyznie”

(w 2020r.), ,Jezyk Podlasia w badaniach uczniéw i studentow” (w 2021 r.).

Projekt ,,Dialog pokolen”

W latach 2019-2022 Oddziat Warszawski Towarzystwa Kultury Jezyka wspdlnie

z Sekcjg Gwaroznawczg realizowat projekt , Dialog pokolen”. Miat on na celu oca-

lenie od zapomnienia dawnych zwyczajéw oraz resztek gwar ludowych, ktore sg

dzi$ znane wyfacznie najstarszym mieszkaricom wsi. Brali w nim udziat nie tylko
naukowcy, ale takze nauczyciele i uczniowie z kilkunastu szkét, ktorzy pod kierun-
kiem cztonkéw TKJ przeprowadzali wywiady z osobami znajgcymi gware, a pdzniej
na podstawie zebranego materiatu wypetniali kwestionariusze, spisywali opowiesci
ludowe i sporzadzali stowniczki gwarowe. Wielu z nich dzieki uczestnictwu w pro-
jekcie zrozumiato, ze gwara nie jest czyms gorszym, ze jest wartoscig, ktorg nalezy
szanowac. Waznym rezultatem projektu byto réwniez przygotowanie nauczycieli do
prowadzenia niekonwencjonalnych lekcji na temat jezyka w terenie i organizowania

w szkotach zaje¢ majgcych na celu naukowe podejscie do jezykowego dziedzictwa

narodowego.

W ramach projektu mozliwe byto poza tym zrealizowanie bardzo wielu dziatan zgod-

nych z zatozeniami programowymi Towarzystwa, m.in.:

— wygtoszenie przez cztonkéw TKJ kilkunastu wyktadéw dla ucznidéw, nauczycieli
i cztonkéw klubdéw senioréw w gminach, w ktdérych byty realizowane zadania;

— zorganizowanie kilkunastu warsztatow jezykowych dla uczniéw i nauczycieli
ze szkét biorgeych udziat w projekcie oraz 7-dniowych wakacyjnych warsztatéw
gwaroznawczych dla ponad 70 uczestnikéw z catej Polski w lipcu 2021 r.
w Nieckowie koto Grajewa;

— umieszczanie na stronie internetowej www.dialogpokolen.uw.edu.pl informacji
o ocalonych od zapomnienia stowach, a takze informacji o Towarzystwie Kultury
Jezyka i jego dziatalnosci;

— zebranie tekstéw gwarowych z pétnocnego Mazowsza i Podlasia;

— opracowanie i wydanie kilku naukowych pozycji ksigzkowych, zawierajgcych ze-
brane materiaty gwarowe;

— zorganizowanie 4 konferencji naukowych i 2 konferencji naukowo-metodycz-
nych;

— przygotowanie wystawy fotograficznej pt. ,Stowa ocalone od zapomnienia”
w Ostrowi Mazowieckiej, w Grajewie i w Nie¢kowie.

Projekt ,,Przekraczanie granic jezyka”

W 2020 roku WCIES powtdrnie zaproponowat OW TKJ zorganizowanie konfe-

rencji naukowej i wydanie tomu pokonferencyjnego na temat jezyka tekstéw
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reprezentujgcych rézne typy dyskursu. Dziatania te miaty sie przyczyni¢ do

powiekszenia bazy metodycznej obejmujgcej nowoczesne lekcje jezyka polskiego,

na ktérych zagadnienia jezykowe beda poruszane tacznie z literackimi. Wsparcie fi-
nansowe projektu zapewnit Urzad Miasta Stotecznego Warszawy. W pazdzierniku

2020 r. odbyta sie na Uniwersytecie Warszawskim konferencja naukowa ,,0d uwiel-

bienia do wzgardy. O jezyku emocji w literaturze, w filmie i publicystyce”, aw 2021 .

zostat opublikowany tom pokonferencyjny zawierajacy referaty wygtoszone na kon-

ferenciji.

Konferencje naukowe i naukowo-metodyczne

Mimo niesprzyjajacych warunkéw do spotkan stacjonarnych ze wzgledu na

pandemie, ktdéra byta powodem wprowadzenia zdalnego nauczania w szkotach i na

wyzszych uczelniach, w ciggu ostatniej kadencji OW TKJ udato sie zorganizowac
cztery konferencje naukowe i dwie konferencje metodyczne. Byty to:

— ogdlnopolska konferencja naukowa ,,Dialog pokolen 2020”, ktdora odbyta sie
zdalnie na UW w dniach 5-7.10. 2020 r,;

— ogélnopolska konferencja naukowa ,0d uwielbienia do wzgardy. O jezyku
emocji w literaturze, w filmie i publicystyce”, ktéra odbyta sie w dniach
9-10.10.2020 r. w Auditorium Maximum UW w trybie hybrydowym — cze$ciowo
w sali, czesciowo zdalnie;

— miedzynarodowa konferencja naukowa nt. ,,Stownictwo zwigzane z pozywieniem
w jezyku ogdlnym i odmianach regionalnych polszczyzny”, ktéra odbyta sie zdal-
nie na platformie Zoom w dniach 11-12.06.2021 r. i byta poswiecona jubile-
uszowi 90-lecia urodzin Profesor Barbary Falinskiej;

— ogdlnopolska konferencja naukowa nt. ,Tendencje rozwojowe wspdtczesnej pol-
szczyzny”, ktéra odbyta sie w dniach 21-22.07.2021 r. w Grajewskiej Izbie Histo-
rycznej w Grajewie przy ul. Legionistow 9 (pierwszy dzien) oraz w zabytkowym
dworku w Niec¢kowie (drugi dzien);

— konferencja naukowa nt. ,Badania gwaroznawczo-kulturoznawcze w powie-
cie Ostréw Mazowiecka na tle ogdlnopolskim”, ktéra odbyta sie 26.11.2021 r.
w Ostrowi Mazowieckiej w zabytkowej Starej Elektrowni;

— konferencja naukowo-metodyczna na temat nauczania regionalnego w szko-
tach, ktdra odbyta sie zdalnie 1.03.2021 r. w Zespole Szkét im. Bolestawa Pode-
dwornego w Nieckowie;

— konferencja naukowo-metodyczna poswiecona badaniom uczniowskim gwar
ludowych na Suwalszczyznie, ktdra odbyta sie zdalnie 28.10.2021 r. w Ze-
spole Szkét Technicznych w Suwatkach z udziatem nauczycieli i uczniéw oraz
jezykoznawcow z OW TKJ.

WSspodtorganizatorami wszystkich konferencji naukowych byty: Instytut Jezyka Pol-

skiego UW oraz Fundacja Jezyka Polskiego, konferencji poswieconej jezykowi emocji

Warszawskie Centrum Innowacji Edukacyjnych i Szkolen.
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Warsztaty jezykowe

W roku sprawozdawczym OW TKJ zorganizowat 10 warsztatéw jezykowych dla
ucznidw, studentdw, doktorantdw, nauczycieli, animatorow kultury oraz oséb zain-
teresowanych jezykiem i jego poprawnoscia:

16.09.2020 r. w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Urlach — warsztaty przepro-
wadzita zdalnie prof. dr hab. Barbara Falifska;

29.09.2020 r. w Publicznej Szkole Podstawowej im. Jana Pawta Il w Czarni —
warsztaty przeprowadzit prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta;

18.09.2020 r. w Zespole Szkdt nr 3 im. Jana Il Sobieskiego w Szczytnie — warsz-
taty przeprowadzita dr hab. Katarzyna Sobolewska;

17.05.2021 r. w Publicznej Szkole Podstawowej w Antonidwce Swierzowskiej —
warsztaty przeprowadzili prof. dr hab. Barbara Falinska i prof. dr hab. Jézef Po-
rayski-Pomsta;

18.05.2021 r. w Zespole Szkét w Zelechowie — warsztaty przeprowadzili
prof. dr hab. Barbara Falinska, dr hab. Katarzyna Sobolewska, dr Agnieszka
Grazul-Luft i prof. dr hab. Jézef Porayski- Pomsta;

20.05.2021 r. w Zespole Szkot Specjalnych w Grajewie — warsztaty przeprowa-
dzili prof. dr hab. Barbara Falinska i prof. dr hab. Jozef Porayski-Pomsta;
26.05.2021 r. w Zespole Szkét im. Bolestawa Podedwornego w Nieckowie —
warsztaty przeprowadzili prof. dr hab. Barbara Falinska, dr hab. Katarzyna So-
bolewska, prof. dr hab. Jézef Porayski- Pomsta;

8.06.2021 r. w Zespole Placéwek Oswiatowych im. Papieza Jana Pawta Il w W3-
sewie — warsztaty poprowadezili prof. dr hab. Barbara Faliriska i prof. dr hab. Jézef
Porayski-Pomsta;

26.07—- 1.08.2021 r. w internacie Zespotu Szkét im. Bolestawa Podedwornego
w Nieckowie — wakacyjne warsztaty jezykowe poprowadzili jezykoznawcy
z UwB, UW, UKSW oraz IJP PAN;

17.10.2021 r. w Szkole Podstawowej im. Jana Pawfa Il w Wyszkach — warsztaty
przeprowadezili prof. dr hab. Barbara Falinska i prof. dr hab. Jézef Porayski-Po-
msta.

Wystawy i przeglady filmowe o tematyce jezykoznawczej

W 2020 r. OW TKJ ogtosit konkurs na film poswiecony ratowaniu ludowe;j
przesztosci jezykowej, ktorego rozstrzygniecie nastgpito w pazdzierniku na kon-
ferencji ,Dialog pokolen 2020”, na ktérej wyswietlono 10 najlepszych filmodw,
nakreconych przez uczniéw ze szkdt w Augustowie, Dowspudzie, Szczytnie, Gra-
jewie, Czarni, Wachu, Starym Lubiejewie, Wasewie, Guzowie oraz w Antoniéwce
Swierzowskiej.

W 2021 r. OW TKJ zorganizowat w Grajewskiej Izbie Historycznej wernisaz wy-
stawy ,,Stowa ocalone od zapomnienia”, ktéra zostata w ciggu ostatnich dwdch
lat wzbogacona przez ucznidéw o nowe zdjecia dotyczace ludowych zwyczajéw,
starych sprzetéw gospodarskich i potraw.
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Publikacje cztonkéw OW TKJ

Ostatnia kadencja przyniosta 7 waznych publikacji napisanych lub zredagowa-

nych przez cztonkdw OW TKJ. Istotne jest to, ze zadna z nich nie byta finansowana

ze Srodkéw TKJ, ale wytgcznie z dotacji zewnetrznych, co pokazuje, ze wspotpraca

OW TKIJ z potencjalnymi sponsorami ukfadata sie w ostatniej kadencji dos¢ dobrze.

— Barbara Falinska, Sfownictwo ludowe Mazowsza, Podlasia i Suwalszczyzny
w uktadzie tematycznym. Pozywienie cz. |. Byte wojewddztwo suwalskie, \Wy-
dawnictwo ,Paper &Tinta Barbara Toktowicz”, Warszawa 2020;

— Halina Karas, Gwara Bugaja na Pogdrzu, Dom Wydawniczy ,Elipsa”, Warszawa
2020;

—  Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska red., Jezyk zwierciadtem kultury, Dom Wydaw-
niczy , Elipsa”, Warszawa 2020;

—  Krystyna Dtugosz-Kurczabowa, Stownik gwary zagnariskiej, Wydawnictwo Wy-
dziatu Polonistyki UW, Warszawa 2020;

— Barbara Falinska, Jarostaw Konopka, Sfownictwo ludowe Mazowsza, Podlasia
i Suwalszczyzny. Byte wojewddztwo tomzynskie. Pozywienie cz. |, Dom Wydaw-
niczy ,Elipsa”, Warszawa 2021;

— Jozef Porayski-Pomsta, Katarzyna Sobolewska red., Polszczyzna jest zobowig-
zaniem, a dla niektdrych pasjg. Tom prac ofiarowanych Prof. dr hab. Barbarze
Falinskiej w 90. rocznice urodzin, Dom Wydawniczy ,,Elipsa”, Warszawa 2021;

— Magdalena Wanot-Mistura, Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska red., Od uwielbie-
nia do wzgardy. O jezyku emocji w réznych typach dyskursu, Dom Wydawniczy
,Elipsa”, Warszawa 2021.

Oprdcz tego OW TKJ zredagowat zeszyt 2/2022 ,,Poradnika Jezykowego”, sktadajgcy

sie z referatéw wygtoszonych na konferencji ,Tendencje rozwojowe wspodtczesnej

polszczyzny”, tom LXXVII ,,Prac Filologicznych”, w ktérym zostaty opublikowane re-
feraty z konferencji ,,Stownictwo zwigzane z pozywieniem w jezyku ogdlnym i od-
mianach regionalnych polszczyzny” oraz , Rocznik Ostrowski 2021” z referatami

z konferencji ,,Badania gwaroznawczo-kulturoznawcze w powiecie Ostrow Mazo-

wiecka na tle ogélnopolskim”.

Sekcja Logopedyczna

Organizacja konferencji naukowych

—  XVI Ogdlnopolskiej Konferencji Logopedycznej , Interdyscyplinarnos¢ w logo-
pedii — koniecznos$¢ czy nadmiar?” — 26-27.10.2019 r. w Akademii Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie. Organizatorzy: Zaktad Logo-
pedii i Lingwistyki Edukacyjnej Akademii Pedagogiki Specjalnej, Sekcja Logope-
dyczna Towarzystwa Kultury Jezyka, Centrum Logopedyczne Instytutu Polonistyki
Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego. Dotacja dla Zaktadu Logopedii i Lin-
gwistyki Edukacyjnej APS z programu MNiSW ,,Dziatalno$¢ upowszechniajgca
nauke” 2019 (na wniosek dr Izabeli Wiecek-Poborczyk i dr Katarzyny Ity Bierikow-
skiej). Cztonkowie Sekcji Logopedycznej byli w komitecie naukowym konferencji
(dr hab., prof. APS Stawomir Sniatkowski, dr Danuta Emiluta-Rozya, dr Katarzyna
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Ita Bienkowska, dr Izabela Wiecek-Poborczyk) oraz w komitecie organizacyjnym
(dr Justyna Zulewska — koordynator Komitetu organizacyjnego (nie jest cztonkiem
sekgji), dr Katarzyna Ita Bierkowska, dr Dorota Lipiec, dr Izabela Wiecek-Pobor-
czyk, mgr Agata Mezyk, dr Danuta Emiluta-Rozya, dr hab., prof. APS Stawomir
Sniatkowski i inni pracownicy Zaktadu Logopedii i Lingwistyki Edukacyjnej APS).
Cztonkowie Sekcji Logopedycznej brali czynny udziat w konferencji — refe-
raty (w kolejnosci wystgpien podczas konferencji) podczas sesji plenarnych:
prof. dr hab. J. Porayski-Pomsta, dr hab., prof. APS Stawomir Sniatkowski,
dr D. Emiluta-Rozya — 2 referaty (w tym 1 wspdlnie z doc. dr hab. n. med. Kry-
styng Szymanska z WUM) oraz prowadzenie dyskusji panelowej: prof. dr hab.
M. Kielar-Turska, dr hab. D. Pluta-Wojciechowska; wyktady w sekcjach: dr M. Ku-
rowska — 2 referaty (w tym 1 we wspotautorstwie z dr J. Zawadka i dr E. Sadow-
ska), dr hab. O. Jauer-Niworowska, dr I. Wiecek-Poborczyk (wspétautorstwo
dr D. Lipiec, mgr A. Mezyk), dr E. Sadowska. Warsztaty prowadzita (wymieniam
jedynie cztonkéw SL TKJ) dr hab., prof. UW Natalia Siudzinska. Plakat prezento-
wata dr hab. E. Wolarska (wspétautorstwo dr A. Wolaniski);

XVII Ogdlnopolskiej Konferencji Logopedycznej ,,Dylematy praktyczne i teo-
retyczne w logopedii”, Warszawa, 04—05.12.2021 r. (realizacja zdalna z wyko-
rzystaniem aplikacji Zoom). Organizatorzy: Sekcja Logopedyczna Towarzystwa
Kultury Jezyka, Zaktad Logopedii i Emisji Gtosu UW oraz Zaktad Logopedii i Lin-
gwistyki Edukacyjnej APS.

W konferencji wzieto udziat 120-130 osdb (nie jest mozliwe podanie konkretne;j
liczby uczestnikéw, poniewaz logowanie nastepowato w réznym czasie). Obrady
odbywaty sie w 6 sesjach plenarnych oraz w 6 sekcjach. W sumie wygtoszo-
nych zostato 39 referatow (sposrod 40 zapowiedzianych w programie konferen-
cji). Podjete zostaty zagadnienia normy w logopedii (m.in. prezentacja wynikéw
badan pilotazowych nad normg czasu fonacji polskojezycznych dorostych), in-
terdyscyplinarnosci i metodologii logopedii, dwujezycznosci (poglady i implika-
cje praktyczne), ptynnosci i prozodii mowy, fonacji, zaburzen komunikacji i gtosu
o réznorodnej patogenezie (u dzieci i dorostych) w teorii i praktyce. Odbyta sie
takze sesja plakatowa. Warto podkresli¢, ze w ostatniej sesji plenarnej (nt. ,,Lo-
gopedia z perspektywy mtodych praktykow”) referaty wygtaszali cztonkowie
logopedycznych két naukowych z Uniwersytetu Warszawskiego, Akademii Pe-
dagogiki Specjalnej oraz Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego.

Oprodcz wystgpien naukowych zostat zorganizowany, opracowany i prowadzony
przez dr Danute Emilute-Rozya, wieczor zatytutowany ,,Pamietajmy o tych, kto-
rych juz z nami nie ma —wspomnienia o Osobach waznych dla sSrodowiska logo-
pedycznego”. W konferencji czynny udziat wzieli nastepujgcy cztonkowie Sekcji
Logopedycznej: prof. dr hab. M. Kielar-Turska, dr hab. O. Jauer-Niworowska,
dr hab., prof. APS S. Sniatkowski, dr hab. E. Wolariska, dr J. Zawadka, dr M. Ku-
rowska, dr I. Wiecek-Poborczyk, dr D. Lipiec, mgr A. Mezyk, dr A. Jarzynska-
-Bucko, dr B. Ciecierska-Zajdel.
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Organizacja wyktaddéw i warsztatow w ramach cyklu ,,Starsi — mtodszym”

dr hab. Olga Jauer-Niworowska, Terapia logopedyczna o0sob z dyzartriqg — podej-
Scie catosciowe (motoryczne i psychologiczne) — wyktad, 28.01.2019, APS;

mgr Jacek Asperski, Autorski program terapii pararotacyzmu i rotacyzmu wta-
sciwego — wyktad i warsztat, 07.06.2019, APS;

mgr Anna Szerszenska (zaproszony gos$¢ — neurologopeda) i dr Agnieszka Ja-
rzynska-Bucko (logopeda, cztonek Sekcji Logopedycznej), Jgkanie w aspekcie
psychologiczno-logopedycznym jako problem oséb z nieptynnosciq méwienia
i ich rodzin — prelekcja, 27.02.2020, UW. Celem tego spotkania byto przede
wszystkim omdwienie sytuacji psychologicznej pacjentow jgkajacych sie oraz
rodzin tych osdb, tzn. ich stanu psychicznego i otrzymywanych form wsparcia
terapeutycznego. Tym razem problematyka warsztatéw organizowanych przez
Sekcje Logopedyczna nie byfa poruszana od strony metodyki terapii jgkania.
Podstawg dyskusji stata sie prelekcja oraz prezentacja unikatowego filmu do-
kumentalnego When | stutter, udostepnionego Sekcji Logopedycznej jednora-
zowo dzieki uprzejmosci mgr E. Szerszenskiej. W spotkaniu wzieto udziat ponad
50 0séb (wsrdd nich byli logopedzi, logopedzi-psycholodzy, studenci i stuchacze
studiéw logopedycznych oraz rodzice dzieci z nieptynnoscig w mdéwieniu oraz
osoby doroste jgkajgce sie (o réznym stopniu nasilenia tego zaburzenia). Oprécz
wartosci merytorycznej tresci prelekcji oraz dokumentu filmowego warto za-
znaczy¢, ze szczegolnie wazne byly wypowiedzi oséb jgkajgcych sie i rodzicéw
dzieci obcigzonych tym zaburzeniem. Podsumowaniem dyskusji byta niska
ocena wsparcia psychologicznego w Polsce udzielanego osobom jgkajgcym sie
oraz ograniczona swiadomos¢ spoteczna problemu jakania (i jego konsekwencji
psychicznych) w naszym kraju. Wyzej oceniano pomoc logopedyczng. Podczas
tego spotkania zgtoszona zostata potrzeba zorganizowania grupy wsparcia dla
rodzicow dzieci jgkajacych sie. W tym celu, z inicjatywy mgr E. Szerszenskiej
i dr A. Jarzynskiej-Bucko, przewodniczgca Sekcji podjeta starania o uzyskanie
zgody witadz Akademii Pedagogiki Specjalnej na comiesieczne bezptatne udo-
stepnianie sali dydaktycznej na spotkania rodzicéw dzieci jgkajacych sie z tera-
peutami (z udziatem niewielkiej liczby studentéw logopedii APS i UW). Zgode
te uzyskano, ale pierwsze spotkanie zaplanowane na 30.03.2020 r. nie odbyto
sie z powodu pandemii. W biezgcym roku organizacjg grupy wsparcia na terenie
Akademii zajmuje sie cztonkini SL TKJ dr A. Jarzyriska-Bucko.

Publikacja artykutu cztonkéw Sekcji Logopedycznej

M. Kurowska, E. Sadowska, J. Zawadka, 2021. Ustalenie standardu logopedycz-
nego postepowania diagnostycznego u dzieci dwujezycznych — uwarunkowania
i wyzwania, ,,Poradnik Jezykowy” z. 6, s. 22—38.

IV. Podsumowanie i uwagi kornicowe

Przedstawione sprawozdanie pokazuje roznorodnosc prac poszczegdlnych oddziatéw
i sekcji naszego Towarzystwa. Mimo wielu przeciwnosci, zwtaszcza spowodowanych
pandemig COVID-19, wysoko nalezy oceni¢ aktywnos¢ wyktadowo-odczytows i konfe-
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rencyjna. Jest to zastuga prezeséw i zarzgdow oddziatow i sekcji, a takze poszczegdlnych
cztonkéw naszego Towarzystwa. Oddziaty i sekcje dziataty w tym trudnym okresie na
miare mozliwosci swojego potencjatu organizacyjnego i intelektualnego, za co wszyst-
kim cztonkom zwyczajnym, honorowym i wspomagajgcym bez wyjatku ustepujace wta-
dze Towarzystwa sktadajg serdeczne podziekowania.

Na szczegdlne uznanie zastuguje dziatalnos¢ dr hab., prof. UW Elzbiety Wierzbickiej-
-Piotrowskiej, kierujgcej od wielu lat projektem ,Dialog pokolen”. Projekt ten, ktérego
pomystodawczynig i najwazniejszg wykonawczynig jest $p. Profesor Barbara Falifska,
stanowi sztandarowa dziatalnos¢ scalajaca prace catego naszego Towarzystwa.

Zarzad Gtéwny TKJ sktada tez wyrazy podziekowania dr Agnieszce Grazul-Luft
za zorganizowanie Oddziatu w Ptocku, a catemu Zarzgdowi za kierowanie pracami Od-
dziatu w sposoéb interesujgcy dla sSrodowiska miasta Ptocka oraz dr Renacie Bryzek
za skuteczne podjecie sie reaktywacji dziatalnosci Oddziatu w Siedlcach.

Osobne podziekowania Zarzgd Gtéwny Towarzystwa sktada prof. dr hab. Henryce
Sedziak — prezes Oddziatu w tomzy, ktéra od 1966 roku, a wiec od poczatku istnienia na-
szego Towarzystwa, kieruje pracami Oddziatu. Jej praca naukowa, ktdra znalazta swoje
odbicie m.in. w serii wydawniczej Polszczyzna Mazowsza i Podlasia, jak i dziatania w za-
kresie organizacji obozéw i konferencji gwaroznawczych stanowity i stanowig wazny
wkfad w dziatalnos$¢ Towarzystwa Kultury Jezyka.

Wyrazy uznania i szacunku nalezg sie redaktorowi naczelnemu i catemu zespotowi
redakcyjnemu ,,Poradnika Jezykowego” — organu naszego Towarzystwa, za wysoki po-
ziom naukowy czasopisma, a wydawcy miesiecznika Domowi Wydawniczemu ,,Elipsa”
i jego dyrektorowi, panu dr. Wtodzimierzowi Ulickiemu, za dobry poziom edytorski i ter-
minowos¢ publikacji; dr. Ulickiemu dziekujemy tez za wydawanie wiekszosci naszych
publikacji z serii wydawniczej Z Prac Towarzystwa Kultury Jezyka.

Towarzystwo Kultury Jezyka dziata w okreslonych warunkach spotecznych, nauko-
wych i administracyjnych, ktére w znacznym stopniu wptywajg na jego osiggniecia.
Zarzad Gtowny sktada podziekowania wszystkim instytucjom: Radzie Towarzystw Na-
ukowych przy PAN, Narodowemu Centrum Kultury, Warszawskiemu Centrum Innowacji
Edukacyjno-Spotecznych i Szkolen, Fundacji Jezyka Polskiego, Instytutowi Jezyka Pol-
skiego i Instytutowi Polonistyki Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego, Mazowiec-
kiej Uczelni Publicznej w Ptocku, wtadzom samorzgdowym powiatéw: augustowskiego,
grajewskiego, sejnenskiego, sokdlskiego, suwalskiego, burmistrzowi miasta Ostrow Ma-
zowiecka — panu Jerzemu Bauerowi, wszystkim dyrektorom szkét i nauczycielom oraz
uczniom tych szkat, a takze dyrektorom i pracownikom bibliotek, z ktérymi w ostatniej
kadencji wspotpracowalismy i otrzymywaliSmy niejednokrotnie wymierng pomoc orga-
nizacyjna i finansowa. Bez ich udziatu i pomocy nasz dorobek bytby znacznie ubozszy.

Prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta

Prezes Towarzystwa Kultury Jezyka
Warszawa, 26 marca 2022 roku
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PROTOKOt Z OBRAD WALNEGO ZGROMADZENIA
CZLONKOW TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA
W DNIU 26 MARCA 2022 R.

Prezydium Zarzadu Gtéwnego Towarzystwa Kultury Jezyka na posiedzeniu w dniu 8 grudnia
2021 r. przyjeto dwa terminy rozpoczecia obrad Walnego Zgromadzenia Cztonkéw Towa-
rzystwa: | termin — 26 marca 2022 r. godz. 12:30, Il termin — 26 marca 2022 r. godz. 12:45.

Walne Zgromadzenie Cztonkéw Towarzystwa Kultury Jezyka rozpoczeto sie — zgod-
nie z informacjg zawartg w pismach o Walnym Zgromadzeniu, skierowanych do prezesow
oddziatéw terenowych i przewodniczacych sekcji z 4 stycznia 2022 r. i 16 marca 2022 r. —
26 marca 2022 r. w Warszawie w formie hybrydowej w Il terminie, tj. o godzinie 12:45.
W zebraniu uczestniczyly 33 osoby (w tym: 17 stacjonarnie, 15 zdalnie —zgodnie z listg obec-
nosci), co w mysl rozdz. IV §19 i §23 Statutu Towarzystwa Kultury Jezyka stanowi podstawe,
aby uchwaty wtadz Towarzystwa mogty by¢ podejmowane zwyktg wiekszoscig gtoséw bez
wzgledu na liczbe obecnych.

Zwykta wiekszos¢ wynosita 17 osdb.

Obrady otworzyt prezes ZG TKJ, prof. Jozef Porayski-Pomsta, ktdry stwierdzit, powotujgc
sie na rozdz. IV §§ 21-24 Statutu Towarzystwa Kultury Jezyka, waznos¢ Walnego Zgroma-
dzenia i zaproponowat zebranym wybér przewodniczacego i sekretarza WZ, zgtaszajac swoja
kandydature na przewodniczgcego i kandydature dr Joanny Zawadki na sekretarza. Zebrani
zaakceptowali obie kandydatury i w gtosowaniu jawnym, przez aklamacje, dokonali wyboru
przewodniczacego i sekretarza Walnego Zgromadzenia.

Przewodniczgcy Walnego Zgromadzenia, podziekowawszy za wybor, poprosit o uczcze-
nie chwilg ciszy pamieci:

—  Prof. Barbary Falinskiej — cztonka zatozyciela i Cztonka Honorowego Towarzystwa, prze-
wodniczacej Sekcji Gwaroznawczej;
—  Dr Krystyny Dtugosz-Kurczab — Cztonka Honorowego, wieloletniego skarbnika Zarzadu

Gtéwnego i wieloletniej prezes Oddziatu Warszawskiego;

—  Mgr Teresy Iglikowskiej — Cztonka Honorowego Towarzystwa

oraz wszystkich cztonkéw Towarzystwa, ktdrzy zmarli w czasie kadencji 2019-2022.

Nastepnie przewodniczgcy obrad przedstawit Walnemu Zgromadzeniu przyjetq uprzed-
nio przez ZG nastepujgcg propozycje porzadku obrad:

Otwarcie Walnego Zgromadzenia Cztonkéw TKJ
Stwierdzenie waznosci Zgromadzenia

Wybor przewodniczgcego Walnego Zgromadzenia
Wybér sekretarza Walnego Zgromadzenia
Przyjecie porzadku obrad Walnego Zgromadzenia
Wybér komisji:

ok wnNE
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0 o N

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.

—  statutowej

— wyborczej

—  wnioskowej

Sprawozdanie Zarzadu Gtéwnego TKJ

Sprawozdanie Skarbnika ZG — dr hab. Natalii Siudzinskiej

Sprawozdanie Gtéwnej Komisji Rewizyjnej

Sprawozdanie Sadu Kolezenskiego

Sprawozdanie Redaktora naczelnego ,Poradnika Jezykowego” — prof. Stanistawa Dubisza
Dyskusja nad sprawozdaniem ZG

Podjecie uchwaty o udzielenie absolutorium ustepujacemu Zarzagdowi Gtéwnemu
Wybory nowych wtadz Towarzystwa na kadencje 2022—-2025

a) Zarzadu Gtéwnego TKJ

b) Gtéwnej Komisji Rewizyjnej TKJ

c) Gtéwnego Sadu Kolezenskiego

Wybor Redaktora naczelnego ,,Poradnika Jezykowego” na kadencje 2022—-2025
Posiedzenie nowo wybranych wtadz Towarzystwa. Ukonstytuowanie sie nowo wybra-
nych wtadz:

a) Zarzadu Gtéwnego

b) Gtéwnej Komisji Rewizyjnej

c) Gtéwnego Sadu Kolezenskiego

Podjecie uchwat Walnego Zgromadzenia

Zamkniecie Walnego Zgromadzenia

Porzadek ten zostat przyjety w jawnym gtosowaniu bez gtoséw przeciwnych i wstrzymu-
jacych sie. W zwigzku z tym przystgpiono do jego realizacji.

Nastepnie Walne Zgromadzenie przeszto do wyboru komisji WZ: statutowej, wyborczej
i wnioskowej. Przewodniczacy zapytat zebranych, czy przewidujg zmiany w Statucie Towa-
rzystwa i w zwigzku z negatywng odpowiedzig zebranych zaproponowat, aby zrezygnowacé
z wyboru komisji statutowej, na co wszyscy zebrani wyrazili zgode.

Z kolei przystgpiono do wyboru komisji wyborczej. W gtosowaniu jawnym wybrano
en bloc cztonkéw trzyosobowej komisji wyborcze;j:
— dr Marte Piasecka,
— dr hab., prof. UW Jolante Chojak,
— dr Eweline Kwapien.

Uprawnionych do gtosowania: 32

Gtoséw oddanych: 32

Gtoséw za: 32

Gtoséw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0

W kolejnym gtosowaniu jawnym wybrano en bloc cztonkdéw trzyosobowej komisji wnio-

skowej:

— drJoanne Zawadke,
— dr Agnieszke Grazul-Luft,
— dr hab. Katarzyne Sobolewska.
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Uprawnionych do gtosowania: 32
Gtoséw oddanych: 32

Gtosow za: 32

Gtosoéw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0

W dalszej kolejnosci ustepujacy prezes Zarzagdu Gtéwnego Towarzystwa — prof. dr hab.
Jozef Porayski-Pomsta — przedstawit sprawozdanie z prac Towarzystwa Kultury Jezyka w ka-
dencji 2019-2022. W sprawozdaniu prezes ZG przestawit obecng strukture TKJ, aktualng
liczbe cztonkdw, ztozyt podziekowania prezesom i zarzagdom oddziatéw terenowych i oraz
przewodniczgcym i zarzgdom sekcji. Szczegdlne podziekowania zostaty ztozone prezes Od-
dziatu fomzynskiego — prof. dr hab. Henryce Sedziak za ponadpiecédziesiecioletnie kierowa-
nie Oddziatem w tomzy, prezes Oddziatu ptockiego — dr Agnieszce Grazul-Luft za organizacje
Oddziatu TKJ w Ptocku oraz dr Renacie Bryzek — prezes Oddziatu siedleckiego za wznowienie
jego dziatalnosci.

Osobne podziekowania zostaty ztozone sekretarz ZG — dr Joannie Zawadce za przygoto-
wanie nowej strony internetowej TKJ i jej prowadzenie.

Prezes ZG omdwit nastepnie dziatania podejmowane przez Prezydium Zarzgdu Gtéw-
nego w uptywajacej kadencji, przedstawit proponowane zmiany w strukturze i dziatalnosci
Towarzystwa.

Prezes ZG podziekowat za dotychczasowg wspdtprace wszystkim cztonkom prezydium
ZG oraz Pani Jolancie Niemyjskiej, ktora przez ponad 20 lat prowadzita sekretariat Towarzy-
stwa.

Podsumowujac 25 lat petnienia przez siebie funkcji prezesa TKJ, prof. dr hab. J6zef Po-
rayski-Pomsta poinformowat zebranych, ze nie bedzie kandydowat na te funkcje ani na
zadng inng w Towarzystwie, deklarujgc jednoczesnie swoj dalszy udziat w pracach nauko-
wych i popularnonaukowych prowadzonych przez Towarzystwo.

Cztonkowie TKJ podziekowali prof. J6zefowi Porayskiemu-Pomscie za wszystkie lata
pracy dla Towarzystwa Kultury Jezyka i aktywny udziat osobisty we wszystkich pracach To-
warzystwa.

W dalszej czesci spotkania sprawozdanie finansowe przedstawiata skarbnik ZG Towarzy-
stwa — dr hab., prof. UW Natalia Siudzinska.

Sprawozdanie finansowe zostato nastepnie skwitowane przez dr Marte Piasecka — p.o.
przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej (w zwigzku z rezygnacjg w styczniu 2021 roku z funkgji
przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej dr Marii Przastek-Samokowej), ktéra stwierdzita brak
uchybien w sprawozdaniu finansowym Zarzgdu Gtéwnego.

Sprawozdanie z prac Gtéwnego Sadu Kolezenskiego przedstawita jego przewodniczaca
mgr Bozena Kwas-Biata, informujac, ze Sad Kolezenski w sprawozdawanym okresie nie otrzy-
mat zadnych zgtoszen do rozpatrzenia.

W dalszej kolejnosci zostato przedstawione przez redaktora naczelnego ,Poradnika Je-
zykowego”, prof. dra hab. Stanistawa Dubisza, sprawozdanie z prac Kolegium Redakcyjnego
czasopisma za lata 2019-2022. Prof. Stanistaw Dubisz przedstawit sktad redakcyjny, realiza-
cje zadan wydawniczych, aktualng sytuacje finansowg czasopisma i dziatania podejmowane,
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by podtrzymac ciggtos¢ publikowania , Poradnika Jezykowego”. Koriczagc sprawozdanie,
prof. S. Dubisz poinformowat Walne Zgromadzenie, ze nie bedzie kandydowat na funkcje
redaktora naczelnego ,,Poradnika Jezykowego” na kolejng kadencje.

Dyskusja nad sprawozdaniem Zarzadu Gtéwnego TKJ
Gtos w dyskusji zabraty nastepujace osoby:

Prof. dr hab. Halina Karas. Podziekowata ustepujgcemu prezesowi Zarzagdu Gtéwnego
oraz redaktorowi naczelnemu ,,Poradnika Jezykowego” za przedstawienie obszernych
sprawozdan. W swojej wypowiedzi skupita sie na pracach redaktora naczelnego ,,Po-
radnika Jezykowego” prof. S. Dubisza, dziekujgc mu za kierowanie pracami Kolegium
Redakcyjnego, zwtaszcza za$ za pomyst zeszytéw tematycznych. Poruszyta tez kwestie
zbyt matej liczby punktéw przyznanych , Poradnikowi Jezykowemu” przez MEiN. Zgto-
sita pomyst, aby przygotowac projekt badawczy, ktérego celem bytoby wsparcie cza-
sopism humanistycznych o dtugoletniej tradycji wydawniczej i bedgcych szczegdlnym
dobrem kulturowym, takich wtasnie jak ,Poradnik Jezykowy”, ktéry jest wydawany od
roku 1901.

Prof. dr hab. Urszula Sokdlska. Podkreslita role i znaczenie ,,Poradnika Jezykowego” dla
jezykoznawstwa polonistycznego w Polsce i za granicg i wyrazita nadzieje na zachowanie
ciggtosci wydawniczej przez ,,Poradnik Jezykowy” mimo niskiej punktacji i braku finan-
sowania.

Prof. dr hab. Halina Kara$. Zgtosita pomyst opodatkowania sie cztonkdw Towarzystwa na
rzecz ,,Poradnika Jezykowego”.

Pani Krystyna Hoffman. Zwrécita uwage, ze przyczyna niedoceniania rangi ,,Poradnika
Jezykowego” moze by¢ sama nazwa czasopisma, ktdra kojarzy sie bardziej z publika-
cjami o charakterze popularyzatorskim (poradnik) niz stricte naukowym.

Prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta. Zwrdcit uwage (ad vocem), ze tytut czasopisma jest
historyczny (od 1901 r.), a czasopismo powinno by¢ oceniane nie za tytut, lecz za jego
wartos$¢ merytoryczng. Jednoczesnie zadeklarowat ztozenie (na podstawie sprawozdan
redaktora naczelnego ,,Poradnika Jezykowego” i gtosow z biezgcej dyskusji) kolejnego
pisma informacyjnego o sytuacji ,Poradnika Jezykowego” do Ministerstwa Edukacji
i Nauki.

dr hab., prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska. Przedstawita postulaty sktadane
w imieniu Oddziatu Warszawskiego przez ustepujgcg prezes oddziatu. Postulaty te —
zgodnie z propozycjg prof. Stanistawa Dubisza — zostaty przyjete w postaci uchwaty Wal-
nego Zgromadzenia.

Po zakonczeniu dyskusji nad sprawozdaniami Walne Zgromadzenie w gtosowaniu jaw-

nym bez gtosu sprzeciwu udzielito absolutorium ustepujgcym wtadzom Towarzystwa Kultury
Jezyka.

Uprawnionych do gtosowania: 32
Gtoséw oddanych: 32

Gtosow za: 32

Gtoséw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0
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Wybory wtadz Towarzystwa Kultury Jezyka na kadencje 2022-2025

1.

Powotujgc sie na tres¢ rozdz. IV §§ 28, 32 oraz 33 Statutu Towarzystwa Kultury Jezyka,
przewodniczacy zebrania przedstawit listy kandydatéw do Zarzgdu Gtéwnego, Gtéwnej
Komisji Rewizyjnej i Gtéwnego Sadu Kolezenskiego na kadencje 2022-2025, propono-
wanych przez ustepujgcy Zarzad Gtéwny Towarzystwa. Poinformowat jednoczesnie, ze
listy te majg charakter otwarty, a osoby wystepujace na listach wyrazity zgode na kan-
dydowanie.

Lista kandydatéw zgtoszonych do Zarzgdu Gtéwnego:

— dr Renata Bryzek

— dr Ewa Chludzinska

— dr hab., prof. UW Jolanta Chojak

— dr hab., prof. UW Wanda Decyk-Zieba

— prof. dr hab. Stanistaw Dubisz

— dr Danuta Emiluta-Rozya

— dr Agnieszka Grazul-Luft

— prof. dr hab. Halina Karas

— mgr Jarostaw Konopka

— dr Ewelina Kwapien

— prof. dr hab. J6zef Porayski-Pomsta

— prof. dr hab. Henryka Sedziak

— dr hab., prof. UW Natalia Siudziniska

— dr hab. Katarzyna Sobolewska

— prof. dr hab. Urszula Sokdlska

— drhab., prof. UW Marzena Stepien

— dr Aneta Strawinska

— dr hab., prof. UW Magdalena Trysinska

— dr Magdalena Wanot-Mistura

— dr hab., prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska

— drJoanna Zawadka

Lista kandydatéw zgtoszonych do Gtéwnej Komisji Rewizyjnej:

— dr Monika Jabtonska

— dr Marta Piasecka

— dr hab., prof. APS Stawomir Sniatkowski

Lista kandydatéw zgtoszonych do Gtéwnego Sadu Kolezerskiego:

— mgr Lucyna Baginska

— dr Marlena Kurowska

— mgr Bozena Kwas-Biata

Zgodnie z uchwatg Walnego Zgromadzenia podjetg na podstawie rozdz. IV § 18 Statutu

Towarzystwa wybory zostaty przeprowadzone w sposéb jawny kolejno na wyzej przedsta-
wione listy en bloc. W wyniku gtosowania wszyscy zgtoszeni kandydaci zostali wybrani do
wtadz Towarzystwa.
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Wybor redaktora naczelnego ,,Poradnika Jezykowego” na kadencje 2022-2025

Zgodnie z porzadkiem obrad przystgpiono do wyboru redaktora naczelnego ,,Poradnika Jezy-
kowego” na kadencje 2022—-2025. Profesor Stanistaw Dubisz — ustepujgcy redaktor naczelny
—wysunat na te funkcje kandydature dr hab., prof. UW Wandy Decyk-Zieby, uzasadniajgc te
kandydature tym, ze od kilku kadencji petni funkcje zastepcy redaktora naczelnego i bardzo
dobrze orientuje sie w pracach redakcyjnych.

W jawnym gtosowaniu bez gtosu sprzeciwu przyjeto proponowang kandydature.

Uprawnionych do gtosowania: 32

Gtoséw oddanych: 32

Gtosow za: 32

Gtoséw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0

Z kolei, zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad, przystgpiono do gtosowan w sprawie
nadania tytutu Cztonka Honorowego Towarzystwa Kultury Jezyka.

Zgodnie z uchwatg Zarzgdu Gtéwnego TKJ z 26 marca 2022 roku przedstawiono czton-
kom Walnego Zgromadzenia kandydatéw do tytutu Cztonka Honorowego Towarzystwa Kul-
tury Jezyka. S3 to nastepujacy cztonkowie zwyczajni:

— mgr Paulina Atys — za wieloletnig prace organizacyjng, zwtaszcza organizacje wielu kon-
ferencji logopedycznych Sekcji Logopedycznej TKJ;

— prof. dr hab. Stanistaw Dubisz — za kierowanie od 2008 do 2022 roku Kolegium Redak-
cyjnym ,,Poradnika Jezykowego” i wysoki poziom merytoryczny czasopisma;

— p. Ewa Kaminska — za wieloletnig prace organizacyjng na rzecz Oddziatu w tomzy;

—  prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta — za 25 lat kierowania Towarzystwem Kultury Jezyka;

oraz

— p.Jolanta Niemyjska — niebedgca cztonkiem, ale dzieki swojej pracy jako sekretarka Za-
rzgdu Gtéwnego zastuzona dla Towarzystwa Kultury Jezyka.

Walne Zgromadzenie w gtosowaniu jawnym podjeto decyzje o gtosowaniu en bloc na
przedstawionych do tytutu Cztonka Honorowego Towarzystwa Kultury Jezyka. Wszystkim
zgtoszonym kandydatom zostat przyznany tytut Cztonka Honorowego.

Uprawnionych do gtosowania: 32

Gtoséw oddanych: 32

Gtosoéw za: 32

Gtoséw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0

Przyjecie uchwat Walnego Zgromadzenia
Walne Zgromadzenie przyjeto jednomysinie na podstawie jawnego gtosowania nastepujace
uchwaty:

Uchwata nr 1

W zwigzku z informacjq prezesa Zarzadu Gtéwnego, powotujgcego sie na pismo prezesa Od-
dziatu w Dabrowie Biatostockiej, mgra Jerzego Biatomyzego, Walne Zgromadzenie skresla
z listy oddziatéw Towarzystwa Kultury Jezyka Oddziat w Dgbrowie Biatostockie;j.
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Uprawnionych do gtosowania: 32
Gtoséw oddanych: 32

Gtosow za: 32

Gtosoéw przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0

Uchwata nr 2
Walne Zgromadzenie przyjmuje na wniosek prof. Stanistawa Dubisza postulaty zgtoszone
przez Oddziat Warszawski Towarzystwa Kultury Jezyka jako wytyczne do pracy Zarzadu
Gtéwnego TKJ w kadencji 2022-2025:
1. utrzymanie wspodtpracy pomiedzy oddziatami Towarzystwa a Sekcjg Gwaroznawczg,
ktéra po niedawnej Smierci prof. B. Falinskiej pozostata bez przewodniczgcego;
2. zaproszenie cztonkéw TKJ i 0séb spoza TKJ do wspotpracy w ramach programu ,,Dialog
pokolen”;
3. kontynuowanie wspétpracy naukowej z Wydziatem Polonistyki UW i innymi instytucjami
naukowymi i samorzgdowymi;
4. popieranie wnioskow i projektéw badawczych sktadanych przez cztonkéw TKJ;
5. tworzenie nowych sekcji tematycznych w obrebie Towarzystwa;
6. zapraszanie oséb nienalezgcych do TKJ do wspdtpracy w celu popularyzacji jego dziatal-
nosci;
7. skontaktowanie sie z nieaktywnymi cztonkami TKJ w celu uregulowania przez nich skta-
dek cztonkowskich;
8. zaproszenie do udziatu w obozach gwaroznawczych cztonkdw i 0séb spoza Towarzystwa;
9. utrzymanie formy online spotkan cztonkdéw TKJ;
10. zwiekszenie wysitkdw na rzecz propagowania dziatalnosci TKJ.
Uprawnionych do gtosowania: 32
Gtoséw oddanych: 32
Gtosow za: 32
Gtoséw przeciw: 0
Wstrzymato sie: 0

Ukonstytuowanie sie nowych wtadz Towarzystwa Kultury Jezyka

W przerwie obrad Walnego Zgromadzenia nastgpito pierwsze posiedzenie nowo wybranych
wtadz Towarzystwa Kultury Jezyka. Przedmiotem posiedzenia byto ukonstytuowanie sie:

—  Zarzadu Gtéwnego;

—  Gtéwnej Komisji Rewizyjnej;

— Gtéwnego Sadu Kolezenskiego.

Zarzad Gtéwny ukonstytuowat sie nastepujaco:

. Prezydium Zarzagdu Gtéwnego
— prezes: dr hab., prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska
— zastepca prezesa: dr hab. Katarzyna Sobolewska
— zastepca prezesa: dr hab., prof. UW Wanda Decyk-Zieba
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— skarbnik: dr Magdalena Wanot-Mistura
— sekretarz: dr Joanna Zawadka
— cztonkowie prezydium:

e prof. dr hab. Halina Karas

e drhab., prof. UW Magdalena Trysinska

Il. Cztonkowie Zarzadu Gtéwnego

— dr Renata Bryzek
— dr Ewa Chludziriska
— dr hab., prof. UW Jolanta Chojak
— prof. dr hab. Stanistaw Dubisz
— dr Danuta Emiluta-Rozya
— dr Agnieszka Grazul-Luft
— mgr Jarostaw Konopka
— dr Ewelina Kwapien
— prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta
— prof. dr hab. Henryka Sedziak
— dr hab., prof. UW Natalia Siudzinska
— prof. dr hab. Urszula Sokélska
— dr hab., prof. UW Marzena Stepien
— dr Aneta Strawinska

Gtéwna Komisja Rewizyjna oraz Gtoéwny Sad Kolezenski postanowity ukonstytuowac sie
w terminach pdzniejszych.

Po ukonstytuowaniu sie Zarzadu Gtéwnego wznowiono obrady Walnego Zgromadzenia.
Przewodniczacy obrad pogratulowat nowo wybranej prezes Zarzagdu Gtéwnego — prof. Elz-
biecie Wierzbickiej-Piotrowskiej i catemu Zarzagdowi Gtéwnemu, Gtéwnej Komisji Rewizyj-
nej i Gtdwnemu Sadowi Kolezeriskiemu wyboru, zyczyt powodzenia w pracach dla dobra
Towarzystwa i przekazat prowadzenie obrad nowo wybranej prezes. Prof. E. Wierzbicka-Pio-
trowska podziekowata za wybodr i zadeklarowata dotozenie staran, aby Towarzystwo Kultury
Jezyka kontynuowato swojg misje popularyzacji wiedzy o jezyku wsrdd szerokich kregéw
spoteczenstwa i zamkneta obrady Walnego Zgromadzenia Towarzystwa Kultury Jezyka.

Protokotowata Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia

/dr Joanna Zawadka/ /prof. dr hab. Jézef Porayski-Pomsta/
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PROTOKOL Z POSIEDZENIA
PREZYDIUM ZARZADU GLOWNEGO TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA
W DNIU 26.03.2022 R. W WARSZAWIE

Posiedzenie Prezydium Towarzystwa Kultury Jezyka odbyto sie o godzinie 14:00. W zebraniu
uczestniczyli wszyscy cztonkowie Prezydium w sktadzie:

— prezes: dr hab., prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska
—  zastepca prezesa: dr hab. Katarzyna Sobolewska
— zastepca prezesa: dr hab., prof. UW Wanda Decyk-Zieba
— skarbnik: dr Magdalena Wanot-Mistura
— sekretarz: dr Joanna Zawadka (protokolantka posiedzenia)
— cztonkowie prezydium:

e prof. dr hab. Halina Kara$

e dr hab., prof. UW Magdalena Trysifska

W zwigzku z wnioskiem ztozonym przez redaktor naczelng , Poradnika Jezykowego”
dr hab., prof. UW Wande Decyk-Ziebe, dotyczacym propozycji sktadu kolegium redakcyjnego
czasopisma w kadencji 2022-2025, Prezydium ZG TKJ odbyto gtosowanie w tej sprawie.

Proponowany skfad kolegium redakcyjnego , Poradnika Jezykowego”:

— redaktor naczelny: dr hab., prof. UW Wanda Decyk-Zigeba

— cztonek kolegium redakcyjnego: dr hab., prof. UW Jolanta Chojak
— zastepca redaktora naczelnego: dr hab. Monika Kresa

— cztonek kolegium redakcyjnego: dr Ewelina Kwapien

— cztonek kolegium redakcyjnego: prof. dr hab. Radostaw Pawelec
— cztonek kolegium redakcyjnego: dr Marta Piasecka

Prezydium ZG jednomyslnie zatwierdzito zgtoszony stan kolegium ,,Poradnika Jezyko-
wego”.

W wyniku braku zgtoszen dalszych wnioskéw prezes Towarzystwa Kultury Jezyka dr hab.,
prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska, dziekujgc cztonkom Prezydium za udziat, zamkneta
obrady Prezydium Zarzgdu Gtéwnego TKJ.

Protokotowata Prezes Zarzadu Gtéwnego

/dr Joanna Zawadka/ /dr hab., prof. UW Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska/
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INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Prosimy Autorow o nadsytanie artykutdw, rozpraw, recenzji publikacji jezykoznawczych oraz spra-
wozdan z konferencji, sympozjéw i spotkan, poniewaz chcemy, aby ,,Poradnik Jezykowy” w sze-
rokim zakresie informowat o zyciu naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy Autoréw o przestrzeganie nastepujgcych zasad redakcyjnych:

Objetos¢ artykutu nie powinna przekraczaé 14 stron znormalizowanego maszynopisu
(ok. 25 000 znakdéw ze spacjami), objetos¢ recenzji zas — stron 7 (ok. 12 000 znakéw
ze spacjami).

Prosimy o dotgczenie do tekstu artykutu krotkiego (10 werséw) streszczenia i stéw klu-
czowych w jezyku polskim. Dotyczy to pozycji opublikowanych w rubrykach: Artykuty
i rozprawy, Objasnienia wyrazow i zwrotéw, Gramatyki / stowniki jezyka polskiego.
Streszczenie powinno zawiera¢: 1) uzasadnienie podjetych badan; 2) prezentacje uzyska-
nych wynikéw; 3) omdwienie zastosowanej metody badawczej.

W cudzystowie podajemy tytuty czasopism oraz cytaty — jezeli nie sg wyodrebnione
w inny sposéb (np. inng wielkoscig pisma).

Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuty ksig-
zek i czesci prac, tzn. rozdziatow i artykutdw, oraz zwroty obcojezyczne wplecione w tekst
polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacjg (druk rozstrzelony).
Znaczenie wyrazéw podajemy w tapkach “.

Prace nalezy dostarcza¢ w formie papierowej oraz wersji elektronicznej na konto: porad-
nikjezykowy@uw.edu.pl

Autoréw przysyfajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne podanie imie-
nia, nazwiska, tytutu naukowego lub zawodowego, numeru ORCID, nazwy osrodka na-
ukowego (przy ktérym chca afiliowad tekst artykutu), adresu prywatnego, adresu e-mail
i numeru telefonu. Pliki prosimy przysyta¢ w formacie edytora MS Word (*doc, *.rtf).

Autorzy sg zobowigzani do ztozenia o$wiadczenia o oryginalnosci autorskiej tekstow.

Redakcja nie zwraca tekstow niezamawianych.
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