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ORALNOSC GWAR I ICH LEKSYKA

Materiat stanowigcy podstawe charakterystyki leksykalnej gwar jest pozyskiwany
w rézny sposéb podczas koniecznych eksploracji terenowych. Tradycyjnie byty to
czynione przez eksploratora zapiski fragmentéw relacji rozmoéwcy, co w sposéb na-
turalny uniemozliwiato utrwalenie petnej jego wypowiedzi. Zazwyczaj zapisujacy
koncentrowat sie na konkretnych zagadnieniach. Najczesciej byty to kwestie syste-
mowe, tu leksyka utrwalana byfa niejako przy okazji. Z kolei pozyskiwanie danych
do celéw leksykograficznych sprowadzato sie do wydobycia badz samej jednostki
leksykalnej, badz doprecyzowania jej znaczenia. Jest oczywiste, ze przy takim poste-
powaniu bardzo ograniczone sg przyktady uzycia kontekstowego.

W tej sytuacji wydawac by sie mogto, ze petna rejestracja fonograficzna wy-
powiedzi informatora pozwoli gromadzi¢ dane umozliwiajgce wszechstronny opis
gwarowego systemu. Przekonanie powyzsze wyraznie towarzyszy publikacjom tek-
stow utrwalonych na ptytach przez Zenona Sobierajskiego, ktéry stwierdza wprost:

Spisane z ptyt teksty mogg w przysztosci — po ich publikacji — stanowi¢ cenng baze ma-
teriatowg do dalszych badan w zakresie dwadch kierunkéw badawczych, tj. dialektologii
i etnologii. Dialektolog znajdzie tu sporo materiatu z zakresu wszystkich dziatéw systemu
jezykowego, a etnolog — ciekawe opisy dawnych narzedzi pracy i samego procesu pracy, jak
réwniez informacje o gingcych juz zwyczajach rodzinnych i dorocznych, o wierzeniach i we-
terynarii ludowej (Sobierajski 1985: 5).

W innym miejscu publikacji tekstéw gwarowych towarzyszy deklaracja:

Nie trzeba naturalnie podkreslaé, ze i polonista znajdzie tu mndstwo materiatéw do dalszych
badan nad polszczyzng regionalng Wielkopolski i to w obrebie wszystkich dziatéw systemu
jezykowego. Bogactwo zasobdw leksykalnych mozna bedzie wykorzysta¢ w pracy nad wyda-
niem ,,Stownika gwarowego Wielkopolski (na tle kultury ludowej)” (Sobierajski 1995: 5-6).
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8 JERZY SIEROCIUK

Szczegbtowa analiza tekstow bedgcych podstawg powyzszych przekonan dowo-
dzi, ze byty one formutowane ,,na wyrost”. Przeprowadzone analizy jednoznacznie
to wykazuja. W Wyborze tekstow gwarowych z zachodniej Wielkopolski Z. Sobie-
rajskiego (Sobierajski 1985) udokumentowane zostato 62 711 stowoform, jednak
ten pokazny — w poréwnaniu z innymi wyborami tekstéw gwarowych — korpus nie
daje podstaw chociazby do charakterystyki systemu gramatycznego gwar zacho-
dniowielkopolskich, nie wspominajac juz o zasobie leksykalnym. Sporzadzony dla
potrzeb szczegétowych badan korpus przynosi bardzo czesto jedynie jednostkowe
poswiadczenia jednostek leksykalnych — czy tez form gramatycznych — powszechnie
uznawanych za charakteryzujgce dokumentowane gwary (Sierociuk 2012).

Na ponad 200 stronach tekstéw gwarowych odnotowano 20 uzy¢ form czasow-
nika grac, nieco czesciej (27 razy) dokumentowany byt tez czasownik znac. Oba lek-
semy sg istotne dla tych gwar ze wzgledu na wystepowanie par typu grajesz — graje,
znajesz — znaje (MAGP, mapa 461.). W wypowiedziach rejestrowanych przez Z. So-
bierajskiego (w potowie ubiegtego wieku) pierwsze dwie formy nie pojawity sie,
znaje za$ utrwalone zostato jedynie 3 razy, po jednorazowym potwierdzeniu przez
3 rozmoéwcoéw. W obu wypadkach brak interesujgcych form pochodnych (niescig-
gnietych). Jednoznacznie podwaza to twierdzenie o wysokim stopniu przydatnosci
analizowanych tekstéw do celéw leksykograficznych.

Podnoszac niewielkg przydatnosc zbiorow réznego typu tekstow gwarowych
do celdw leksykograficznych, mam na mysli jedynie sposdb pozyskiwania materiatu
ograniczony do swobodnych wypowiedzi informatoréw.

Z powyzszych danych jednoznacznie wynika, ze w konkretnej sytuacji komuni-
kacyjnej moze by¢ uzyta tylko czes¢ zasobu leksykalnego. Bardzo czesto znajduje to
odbicie w dostepnych leksykonach.

Za przyktad niech postuzy tu terenowa zywotnos¢ okreslenia istotnej czesci skta-
dowej stogu — baba — ktérej nazwa w Stowniku gwar polskich PAN jednorazowo
poswiadczona jest jako:

26. ‘drag, kij’: a. ‘pionowy drag wzmacniajgcy w stogu, dookota ktérego uktada sie zboze lub
siano’: Kornik srm; (SGP 1981).

Jednakze nawet wspédtczesne! eksploracje terenowe jednoznacznie wskazujg
na szerokg zywotnosc okreslenia baba jako czesci sktadowej stogu. Jednoczesnie
w sposob istotny rzuca to swiatto na funkcjonowanie tego leksemu w lokalnej gwa-
rze:

1 Przedstawiane obserwacje czynione sg na podstawie analizy danych terenowych pozyskiwa-
nych w latach 2001-2020.
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A jak robi sie stogi?

O: stogi? ...

Jak uktada sie stog?

O: jak (1) na przyktad stogi ... to sie do siana ... to sie wkopuje kawat takiego dro"ga ... i do-
okota sie robi warstwamy (!) przy tym ... i robi sie tako™ kupe ... do tego ... Zeby wiatr nie
porwat ... a Zeby to jakos byto w jednyj kupce ... no i Zeby nie zmarnowac ... bo... na pasze
do bydta ...

A byto to jakos obwigzywane, czy to jakos samo z siebie sobie byto?

O: to takimi wasztami (!) sie ktadto ... dookota tego dro"ga co byt wkopany ...

A co to te waszty?

O: no wfasnie ... waszty...

No to co to s3 te waszty?

O: waszty dookofa sie ... jedno™ waszte sie zrobito ... potem drugo™ ... i trzecio™ ... az do
czubka ...

Te warstwy takie?

O: tak ... te warstwy ... i to sie nazywaty waszty ...

Waszty. Czyli w stogu jest drewniany stup w srodku?

O: w stogu siana ...

Tak.

O: ale w zbozu nie ...

Ale w stogu siana jest ...

O: tak ... jest ...

A mowito sie jakos specjalnie na ten kijok?

O:notodro"gidrdig ... ale...

Dro"g i dréo"g?

O: tak ... ale jag (!) inaczy to nie wiem ... ni miat nazwy ...

A czy stup w stogu siana jest wkopywany w ziemie?

O: tak ...

Ale na state?

O: bo jak potrzebuje ... czy ...

Czyli nie bylo tak, ze na przyktad co roku w jednym i tym samym miejscu byt stog?

O: nie ... mogfto nie by¢ ... tylko na jeden sezon ...

Pézniej sie go demontowato?

O: no ... i zwierzoczki siano zjadty ...

| nie byto siana.

O: i nie byto siana ... tak ...

A ta wierzchnia czesc¢ stogu, ktora zabezpieczata siano przed zamoknieciem; oktadaliscie
czyms jeszcze?

O: Zeby nie zmoczyc? ...

Mhm.

O: jak byto czym ... to byt jakis ... plandeki czy tam czym ... no to sie przykrywato ... a jak kto
nie miat czym ... no to niczym nie przykryt ... jak padato tag i wyschfo ...

A czy w stogu byta robiona baba?

O: najsampierw ... jak sie robifo stdg ... to sie stawia w sztyge (!) ... tako™ duzo™ sztyge ... ji
dookota ty sztygi sie ktadto snopki ... to byty waszty ... a potym ... jak sie pojechato do gory
tymy wasztamy (!) ... ji sie skoriczyta ta sztyga ... to sie robito babe nadal ... i dokota (!) ty baby
ten stog sie robito do gory ...
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To co to byta ta baba?

O: ta baba to byfta ... ze wedtug ty baby stawiato sie stdg ... jak stojatam ... pézni miatam ...
odbiratam zboza ... to stojatam zawsze na babie ... przez to ... Zzeby sie te snopki nie wysuwaty
ze stoga ... tylko tam dobrze stéj na babie ... Zeby nie wychylyto sie ... bo ile razy sie wychylyto
... i stég mdg by sie przewrdcic ...

Czyli ta baba to byt taki jakby ...

O: to byta podstawa tego stoga ... to byta w srodku ... to w srodku i dookota robito sie wasz-
tamy (!) jak sie jechato do gory ... az sie zakonczyto stog ...

A stogi byty robione ze zboza czy z siana?

O: stogi to byty ze zboza ...

To z siana ...

O: a z siana to mowili ... Ze ... tez taki stog mozna powiedzic ... mozna kupka powiedzic ...
(Borucinek, gm. Osieciny, pow. Radziejow, inf. k2. ur. 1941 r.; nagranie z 2017 r.).

Powyzszy fragment rozmowy pochodzi ze studenckiego nagrania dokonanego
w ramach ¢wiczen terenowych z dialektologii. Studenci lingwistycznych semina-
ridw magisterskich wczesniej zostali odpowiednio przygotowani podczas stosow-
nych zaje¢. Trudnosci z pozyskiwaniem adekwatnych informacji byty wiec im znane.
W tym wypadku wczesniej omdwiono kwestie dotyczgce budowy stogu, jak i ewen-
tualne trudnosci z pozyskaniem konkretnych okredlen. W przywotanej rozmowie
studentka rozbudowata serie pytan, chcgc sama uzyska¢ nowe dla siebie informa-
cje. Kwestionariusz obejmowat jedynie pytanie o budowe stogu (dokfadny opis)
oraz to, czy w stogu jest baba?

Najczesciej jednak relacje byty catkiem inne:

Jak powstawaty stogi?

O: stogi? ... no to znowu but taki fundator co umiot uktadoc te stogi ... bo tyz to musiot umiec
... do tego byli poczebni ... tyn co fundowot ... miot na stogu do pomocy ... tyn co mu z woza
zrzucot ... tymu co stogi robiut ... a reszta na polu ... tyn co podowot na woz ... na wozie ukfo-
dot ... no i tak to wyglo"dato ...

Co to byta: baba (w stogu)?

O: baba? ... eee ... to byfto ... jak stog sie skonczuto® ... i na czubku sie zrobito® zakoriczynie ...
i stoto takie tego ... i to sie na to mowito baba ...

(Posadowo, gm. Krobia, pow. Gostyn; inf.: k. ur. 1946 r.; nagranie z 2016 r.).

Te dwa fragmenty rzucajg swiatto nie tylko na zywotnosc¢ leksyki gwarowej, lecz
takze na istote samej gwary.

Gwara to mowa Srodowiska oralnego. Jest to wiec sposdb porozumiewania sie
przekazywany drogg ustng z pokolenia na pokolenie.

Warto przy tej okazji poczyni¢ pewng uwage — ale istotng z naszego punktu
widzenia — koncentrujgc sie niejako na zaleznosci terminologicznej: w tradycji
(pra)stowianskiej poswiadczone jest nie tylko govoriti, gavoriti, ale takze gevariti:

2 Skréty w metryczce nagrania: k. — kobieta, m. — mezczyzna.
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»pol. gwarzyé, gwarze ‘prowadzi¢ poufatg rozmowe, pogawedke’” (SP 2001)3, nato-
miast okreslenie ,jezyk literacki” nawigzuje przeciez do , litery”, ktéra jest znakiem
graficznym istotnym przy pisaniu. We wspodtczesnych gwarach polskich odnajdu-
jemy zywotnosci okreslenia gwarzyc, wedtug Stownika gwar polskich (SGP 2016)
poswiadczane w znaczeniach:

. ‘postugiwac sie stowami dla komunikowania mysli i przezy¢; mowic’ [...],
. ‘postugiwac sie jakims jezykiem, wtadac¢ nim w mowie’ [...],

. ‘rozmawiaé, gawedzic’ [...],

. ‘0 niemowleciu: gaworzy¢'.

A WN -

Juz z powyzszego wynika, ze gwara — zwtaszcza w Srodowisku jej uzytkownikéw
— jednoznacznie tgczona jest z przekazem ustnym. Jezyk literacki zas — jako oparty
na tradycji pisma — odwotuje sie takze do przekazu, ale dokumentowanego zasadni-
czo w zrédtach pisanych. Jezyk literacki ,,zapisany” jest w gramatykach modyfikowa-
nych po okresach zauwazalnych zmian w porozumiewaniu sie jego uzytkownikéw.
Tradycja lingwistyczna nakazuje okresowg publikacje ,,aktualnych” zestawdw leksyki
danego jezyka. Oba te nurty petnig zasadniczo role zrédet normatywnych. Przestrze-
ganie normy jezyka literackiego jest przejawem przynaleznosci do warstwy , kultu-
ralnej” konkretnego narodu.

Jezyk literacki, majgc dtuga tradycje pisanych gramatyk, dopuszcza przywréce-
nie do codziennego uzycia np. archaicznych elementéw leksykalnych. Szczegdlnie
widoczne jest to przy stylizacji historycznej. W tradycji kultury pisma mozliwe sg
takze ,,odkrycia” zapomnianej twdrczosci literackiej, ,,odkrycie” zapomnianego pi-
sarza. Przyktady tego typu sytuacji znane sg w historii praktycznie kazdego jezyka,
kultury kazdego narodu. Doskonafty ilustracjg takiego ,,przywrdcenia pamieci” w tra-
dycji polskiej jest twdrczosé Cypriana Kamila Norwida, romantycznego tworcy uzna-
wanego obecnie za jednego z wieszczOw narodowych. A przeciez C.K. Norwid zmart
jako twdrca praktycznie nieznany. Jego popularnos¢ ,wybuchtfa” kilka dziesigtkéw
lat po $mierci, kiedy odnaleziona zostata jego spuscizna pisarska. Podobnych przy-
ktadow dostarczajg nam takze historie réznych — odkrywanych po wielu latach — za-
bytkéw jezykowych.

W odniesieniu do leksyki mozemy wskazaé tu spisy aktualnie notowanych w tek-
stach wyrazéw i pojawiajace sie praktycznie co pét wieku stowniki w znacznym stop-
niu spetniajgce takze funkcje poradnikéw normatywnych.

Oralny charakter gwar w sposdb zdecydowany wptywa na ich historyczng cha-
rakterystyke. W srodowisku oralnym — takze w gwarze — mamy bowiem do czynie-

3 Dalej mamy tez: ,Pierwotne wyrazy dzwkn., takze i mowy dzieciecej. Najstarsze znaczenie ‘robic¢
hatas, gwar, wrzawe’ : ‘wydawac pewne dzwieki, bedace zawigzkiem mowy artykutowanej’ dobrze wi-
doczne zaréwno w govoriti, jak szczegdlnie w prastarych postaciach obocznych gavoriti : gevariti (wa-
hania samego rdzenia ttumaczy sie onomatopeiczno-ekspresywnym charakterem wyrazu)” (SP 2001).
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nia z bardzo krétka historig. Pozyskiwanie materiatu podczas eksploracji terenowe;j
ogranicza sie praktycznie do trzech pokoleni: JA — RODZICE — DZIADKOWIE. Wyjscie
poza te triade z racji naturalnej nie jest mozliwe*. Pod tym wzgledem gwary prze-
ciwstawiajg sie tradycji jezyka pisanego, ktéra w zdecydowanej mierze oparta jest
na przechowywanych tekstach (pisanych). Przypomnijmy, ze gwary reprezentujg
tradycje oralng, a tu:

Kultura oralna nie ma zadnego neutralnego nosnika informacji w rodzaju spisu.

[...] nie ma w kulturze oralnej niczego zblizonego do podrecznikéw czy samouczkdw wykony-
wania np. rzemiost [...]. Fachu uczono przez terminowanie w zawodzie (jak to na ogét ciggle
jeszcze sie dzieje nawet w kulturach wysokiej technologii) co oznaczato obserwacje i prak-
tyke z minimalng dozg wyjasnien werbalnych (Ong 1992: 69).

Gwary — funkcjonujace dzieki przekazowi miedzypokoleniowemu — nie majg
zadnego rezerwuaru przechowujgcego ich teksty. , Kultura oralna nie posiada zad-
nych tekséw” — pisze Walter J. Ong (Ong 1992: 58). | dalej konkluduje:

Mysl wymaga pewnego rodzaju ciggtosci. Pismo ustanawia <linie> ciggtosci w tekscie, poza
umystem. Jesli z powodu rozproszenia czy niejasnosci zgubie kontekst, z ktérego wyrasta czy-
tany w tej chwili materiat, moge kontekst odzyskaé rzuciwszy okiem na tekst wczesniejszy.
[...] W jezyku oralnym sytuacja jest odmienna. Nie ma na co rzuci¢ okiem poza umyst, ponie-
waz wypowied? oralna znika, gdy tylko zostaje wypowiedziana. [...] Redundancja, powtarza-
nie tego, co dopiero powiedziano, gwarantuje nadawcy i odbiorcy porozumienie.
Redundancja cechujgca mysl i mowe oralng jest w gtebokim sensie bardziej naturalna dla
mysli i mowy anizeli rozrzedzona (sparse) linearnosé. Mysl i mowa rozrzedzona linearnie,
inaczej — analityczna, jest tworem sztucznym, stworzonym dzieki technologii pisma (Ong
1992: 65).

Sygnalizowana sytuacja doskonale znana jest dialektologom; wielokro¢ bowiem
spotykamy sie z nig w trakcie eksploracji terenowych. Wydaje sie, ze pochodng po-
wyzszego sg tez niektdre cechy sktadni gwarowej — m.in. powtarzanie podmiotu.

W.J. Ong ponadto zauwaza, ze:

Kultury oralne chetnie uzywajg pojeé sytuacyjnie, w otoczce odniesienia funkcjonalnego,
dlatego pojecia te sg minimalnie abstrakcyjne, tzn. pozostajg blisko realnego zycia cztowieka
(Ong 1992: 77).

Przytoczone wypowiedzi gwarowe potwierdzajg tez inne ustalenie tegoz ba-
dacza:

4 Wozglad na ten czynnik przesadza o zawezeniu dociekan leksykograficznych praktycznie do wy-
znaczanego nim przedziatu czasowego.
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Kultury oralne oczywiscie nie majg stownika, ale i rozbieznosci semantyczne sg nieliczne.
Znaczenie kazdego stowa jest regulowane tym, co Goody i Watt [...] nazywajq <bezposrednia
ratyfikacjg semantyczng>, to znaczy rzeczywistymi sytuacjami zyciowymi, w jakich uzywa sie
stowa tu i teraz. Umystu oralnego nie interesuja definicje (Luria [...]). Sfowa nabierajg znacze-
nia tylko w swoim rzucajgcym sie w oczy, realnym srodowisku (habitat), ktére nie jest, jak
w przypadku stownika, zbiorem innych stéw, zawiera bowiem gest, zatamanie gtosu, wyraz
twarzy oraz cafg egzystencjalng sytuacja cztowieka, w jakiej zawsze pojawia sie rzeczywiste,
modwione stfowo. Znaczenia stowa wynurzaja sie ciggle z terazniejszosci, cho¢ oczywiscie zna-
czenia minione ksztattowaty znaczenie obecne w zréznicowany sposoéb, niemozliwy juz do
ustalenia (Ong 1992: 74).

Powyzsze konstatacje bardzo czesto potwierdzane sg podczas rozméw tereno-
wych. To dlatego do zarysowania charakterystyki lingwistycznej (semantyka, funk-
cja gramatyczna) zazwyczaj nie wystarcza pojedynczy zapis. Dociekanie nie tylko
znaczenia jednostki gwarowej wymaga znacznego poszerzania zespotu responden-
téw. Ograniczanie obserwacji do jednego informatora (determinowane czesto za-
tozeniami metodologicznymi badacza) nie daje w petni wgladu w strukture mowy
przedstawicieli Srodowiska gwarowego, funkcjonujacego w dalszym ciggu zgodnie
z tradycjg ustna>.

Oralny charakter gwar w znacznym stopniu przesgdza o wewnetrznym —w rozu-
mieniu spotecznosci danej gwary —rozwarstwieniu wtasciwej leksyki czy tez systemu
form gramatycznych. Eksploracje terenowe jednoznacznie wykazujg, ze mozemy
tu méwic o dwu zasadniczych ptaszczyznach funkcjonowania lokalnych elementéw
lingwistycznych. Obok niejako ,, podstawowe]” dla komunikacji wewnatrzgwarowej
leksyki — jezeli do tego ograniczymy nasze obserwacje — mamy do czynienia z catg
pfaszczyzng jednostek uzywanych rzadko, ktérym w znacznym stopniu mozna przy-
pisa¢ status na poty znanych / uzywanych biernie. Ten typ jednostek lingwistycz-
nych w dostepnej dokumentacji pojawia sie stosunkowo rzadko lub tez nie pojawia
sie wcale. ,Wydobycie” tego typu elementdw w znacznym stopniu uzaleznione jest
od sposobu prowadzenia eksploracji terenowej. Jest oczywiste, ze istotne znacze-
nie ma tu odpowiednie etnograficzne przygotowanie eksploratora. Wiele bowiem
informacji uznawanych jest przez rozméwcoéw za mato istotne lub tez s3 one — co
réwniez nalezy podkresli¢ — rzadko przez rozmdéwcdw uzywane; do tych nazw trzeba
zatem ,,dotrzed”.

Ponizszy przyktad jest fragmentem rozmowy, ktérg przeprowadzitem w roku
2005, pozyskujgc dane do celéw leksykograficznych:

A lusa to jeszcze co$ innego tu znaczyta? Lusy to sie robito tylko z torfy, czy jeszcze z czegos?
WoW: z torfy ... z torfy ...
A przy sianie nie robito sie?

> Szerzej o tym pisatem w (Cepouyk 2021).
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WoW: a ... to byty znowu ... stdg ... to co innygo ...

Siana w lusy sie nie zbijato, nie sktadato?

WoS: nie ...

WoW: to pozywali ... jak duZy ... to stég ze sianym ... nie... stogi byty ... a jag mate ... na to"ce
... a z10"ki te ... kupy te ... co wozili do ... do stodotéw czy ... czy koo budynkow dzies ... usta-
wiali okré"gte te ... te ... stogi ze sianym ... to juZ sie wozito ...

[...]

Wracamy do tych stogéw. Od poczatku, jak to przebiegato?

A: wkopywali wysoki dro"g ... nie ... taki ... sosne ... czy tam jaki inny wkopali ...

Na ten drag jako$ mowili?

A: no to ... mowili ze to jes ...

Trzeba wkopac co?

A: dro"g ... tag mowili ... zwyczajnie ... tak ... i wkopany byt dro"g ... tak w pidnie Zeby se stot
... tu nascielili ... kto miat stdme ... to stomy nascielut ... tak (!) “okro"gto zrobit tak ... ile? ...
od metra ... od tegd dro"ga ... wezmy (1) dwa metry ... czy trzy metry ... zalezy ile miat tego
siana ... nie ... i tak w koto Yobscielyt ... a kto ni miot ... to tak ... z gte"zi ... dzies ... takie ... ta-
kich che"chov (!) nanosili ... Zeby to siano nie lezato ...

Co to s3 te chechy?

A: che"chy ... to takie ... no jak szuwary takie mamy gdzies przy lesie ... czy w lasach ... takie
bagna ... nie ... to tam nakosili ... bo teroz to to ni ma ... ale tutej daleko za polamy (!) kawo-
feczek ... to tam byty takie bagna ... tam nie wszed cztowiek ...

Ale mozna byto gatezi sosny czy ...

A: tak ... tak ... zeby to siano jak ... utozé™ tyn stog ... zeby nie dostato tej wilgoci ...

A na te gatezie z sosny ...?

A: to zas poftozyli jeszczy stomy ...

Ale na pociete gatezie sosny to jak moéwili?

A: to takie byto ...

B: taki podktad ...

A: taki podktad ... no tako podwalina ... Zeby cié"gto wilgoci ...

W niektorych okolicach styszatem nazwe: so$nina, chéjna ...

A:no...no...chojna... chojna ... chojna to pozywajo™ ... jag jes ... “obetnimy sosne ... czy swirk
... CZy €OS ... jak s6™ drobne gatyzie (!) ... no to jes chojna taka ... tak ...

Czyli te drobne ...?

A: te drobne ... a jag juz grube to s6™ ... to pozywajo™ te te ... gafy"ziowka ... czy takie ktyki
grube ... nie ... to mowio™ ktyk ... nieroz jes przy drzewie taki ... taki suchy kij rosnie ... ale kty-
kow tutyj ... to ludzie chodzili i tyczkamy (!) takimy (!) dtugimy (!) ... haki takie mieli ... zarzu-
cali ... i to tamali na ogin ... nie ... te ... te ... te ... a jak ... jak drobne ... to byta chojna tako ...
tako Swizo ... drzewo obci"te ...

1 to robili na dole ...

A: z gate"zi ... tak ... z ty chojny ... i zas troszeczke tyko stomy na to potozyt ... i juz ktod
siano ...

To byto grube?

A: no tak zalezy ... tak do dwudziestu cyntometréw (1) ... tam dziesif¢ ... pietnascie ... zalezy
... jak byt teren suchy ... tu weZmy piaszczysty ... to tam wilgoci nie byto ... ale jak byty niskie
zimie ... i przyszta wiosna ... to ... roztopy ... osobie woda podeszta ... $nig topniot ... to by woda
podeszta pod tyn ... a tak to wszysko byfo tak do gory ...

| potem jak, rzucali na ziemie?
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A: no ktadli normalnie ... i byt taki co juz te stogi stawiot ... nie ... to dn musiol troche mic po-
jifcia ... zeby ... no ktad normalnie ... i chodzili ... deptali fadnie ... ograbiot tak Zzeby to okro"gly
wyszed ... a! ... to musiof ... to zalezy ... stogi ... to byt stdg ze sianym pozywali ... ze zbozym
stawiali okrd"gte tez ... kwadratowe ...

| te ze zbozem to kiadli tak ...

A: snopeg na snopek ... tak i ... jak potozyli tu jedyn ... nie ... snopek ... to zas drugigd potozyli
tu na wirz ... Zeby stale to zboze byto coraz wyzy ... tak ... bo nawet silny burzy ... deszcz ...
Do srodka to ktora czes¢ ...?

A: kfos ... a to kndwie ... a to kndwie ... to grube to na zewnd"cz ... i tam nie smiafto ... jag mdég
pan wejs ... i wiadramy (1) wode na czubeg lac ... tylko jedyn snopeg namié’k (1) ... nie ... a tak
to leciato ... z jednygo na drugd™ ... i stopniowo ... stopniowo ... zas po boku ...

A to zakonczenie stogu?

A: coraz we"sze (!) ...

Ale robili specjalnie?

A: robili zadaszynie te ... poszywali ... stomd™ w kofo tak ... odktadot takie ... takie ... takie
wio"zki ... mate ... stomy ... podktadot ... przyciskot ... i tak w kofo ... do samego tego wirz-
chotka ... dro"ga ... co to byt wkopany ... nieroz tyn dré"g wystowot pét metra ... nieroz met
(1) ... a nieraz nie byto juz widac ...

| to poszycie robili ze stomy?

A: ze stomy ...

Wymtdconej?

A: tak ... tak ... wymtdcony ...

To poszycie na samym szczycie byto jakos nazywane?

A:ndto...

Styszatem, ze ludzie méwili, ze z tego byto ciezko zejsc® ...

A: a ... to drabiny byty dtugie ... nieraz to potozyl krétszo™ ... nie ... drabine ... to tak szfo ... ze
szkosza (1) potozyt ... zas potozyt drugd™ ... przywid"zot tutej ... Zeby sie nie opuscita ... i se po
tem schodzit ...

Ktora czesc¢ stogu to byta baba?

A:atam ... baba to byta ta ...

B: w srodek ... baba ...

A: Srodek ... pozywali tak ... idZ na babe ... bo wiedziot jag robic ... tyn co ... widzisz pan ...
stog stawiof ... nie ... to 6n soe stowiot ... i sie cofot do tylu ... ta-ag by tu ... a ta ... przewaznie
tako starszo ta kobita co juz sie Yorientowata ... to pozywali idz na babe ... tak ... ona statfa
na srodku ... i cio"gta to™ warstwe do gory ... do srodka stogu ... jak tu jes tyn srodek stogu ...
to ona sie od pofowy ... ona wasztowata ... i to™ babe cio"gta ... Zeby nie byt stég tag rowno
stowiany tyko tak ... i pozywali te babe ...

Czyli baba to byta...?

A: srodek stoga ...

Caty czas mi ttumaczyli, ze baba to jest zakoriczenie stoga.

B: i zakoriczynie i poczd'tek ...

A: baba byta i na wirzchu ...

Baba od samej ziemi szta?

6 Po raz pierwszy zetkngtem sie z tym okresleniem w innej wsi, proszac o opis budowy stogu.
Przystuchujgca sie wéwczas rozmowie kobieta w pewnym momencie dodata: najgorzyj to byto z ty
baby zlyz ¢...
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B: od samej zimi ...

A: od samej ziemi ... tak ... od samyj zimi ... tyko Ze dna nie byta widoczno ... a zas dopiro ...
jag juz blisko kérica ... to sie trzymali tak zeby skosnie byto stawiana ... i to™ babe ...

B: Zeby baba byta najwysza (!) ...

A: i baba musiata byc¢ do korica trzymano ...

Czyli baba to byta ...

A: szyrokos (!) stoga ...

Nie knéwie, tylko ...

A: kfosie (!) ... ktosie ... zawsze ktos szed do srodka ... i w koto stogu ... bo snopki jak byty jak ty
co ry"czno (}) wio"zali ... nie ... czy snopowid"zatki zas juz przyszty ... no to w czubku jes wo"szy
... a tyn knowie jes grubszy ... jak stopniowo tag uktadot to mu samo wychodzito takie pot-
kole ... bo tutyj buto wo"sze ... nie ... takie kliniate (!) ... a tu ... szerszy ... grubszy ... i tam mu
samo prawie wychodzito ... jedyn na drugim wasztowat ... ja stawiatym tez ... bytlym mtody
chtopak to ojciedz mie uczyt ... a jeszcze matka przy tym ... moja ... to ona stogi ... jak ktoz
nie umit stowiac to jeszce go obsztorcowata ... tu ... mowi ... waszte trzymej ... a ja cid"gne
babe na wirzch ... tak ... ale ile lad matka nie zyje ... ile miata ... osimdziesio™t ... jag zmarta ...
W stogu zboze byto w ...

A: w snopkach ...

(Adamow, gm. Golina, pow. Konin, inf. A: m, ur. 1928 r.; inf. B: k. ur. 1926 r.; nagranie z 2005 r.)

Z naszego punktu widzenia zwraca uwage dtugie ,dochodzenie” do potwierdze-
nia zywotnosci interesujgcego nas elementu konstrukcyjnego stogu oraz stosowne;j
nazwy — baba. W obu przytoczonych wyzej dtuzszych relacjach informatoréw inte-
resujgca nas nazwa pojawita sie dopiero po zadaniu konkretnego pytania; podobna
sytuacja powtarza sie regularnie w innych nagraniach, w ktérych opowies¢ o budo-
wie stogu byfa krétka (zob. wyzej).

Z powyzszego jednoznacznie mozna wnioskowac, ze bez ewidentnej interwencji
eksploratora uzyskanie potwierdzenia zywotnosci zaréwno elementu natury etno-
graficznej, jak i odpowiadajgcej mu nazwy — baba — nie bytoby mozliwe. Ale dalszy
cigg rozmowy nie pozostawia watpliwosci, ze zaréwno konkretna czes¢ stogu, jak
i jego nazwa jest respondentom doskonale znana.

Gwary jako zjawisko typowe dla kultury oralnej wraz ze zmiang pokoleniowa
podlegajg czesto ewolucji, zmienia sie zaséb codziennej uzywalnosci znacznej czesci
jednostek jezykowych. Ze zjawiska tego bardzo dobrze zdajg sobie sprawe sami ich
uzytkownicy. Pozyskujgc materiat terenowy do stownikéw powstajgcych w Pracowni
Dialektologicznej UAM w Poznaniu, stwierdzam, ze takich poswiadczerh mamy bar-
dzo duzo. Typowym tego przyktadem sg potwierdzenia w rodzaju dawniej tak mo-
wili... Przywotajmy tu chociazby my mowili kiedyz bedki ... na wszyski (!) ... nie ... no
a tero mowio™ grzyby ... a przedtym na wszyskie bedki ... cy (V) tam byty kurki ... cy
tam byty te czarne tebki ... czy prawdziwki ... to wszysko bedki ... (Bukdwiec Gérny;,
inf.: k. ur. wr. 1923), tera méwio™ grzé"dki ... a przod mowili zogonki ... (Dgbréwka
WiIkp., inf.: k. ur. w .1938), mtodzi méwidé™ wiadro ... starzy jeszcze wy™borek ... (Da-
bréwka Wlkp., inf.: k. ur. w r.. 1948).
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Te czasowq dwuptaszczyznowosé leksyki konkretnej gwary w kontekscie zmiany
pokoleniowej doskonale obrazuje materiat wykorzystany jako ilustracja uzycia kon-
tekstowego jednego z haset przygotowywanego stownika Dabréwki Wikp.:

widczy¢ — ‘rozbijac bryty ziemi bronami, bronowac’; po Yorce to Yoni wtdczo™ ... nie ... bro-
nujo™ ... wtéczd™ ...; no ... to jest ... bo jak ... wnug jechat z bronami to jo mowie ... gdzie tero
jedziesz? ... a on mé[wi] ... na pole ... a jo méwie ... wtdczyc¢ ... [wnuk:] dzie babcia? ... jo
mowie ... widczyc ... [wnuk:] nie ... jo jade bronowac ... no to jedz ... jo méwie ... tag my sie
dogodali ...; 6n zrobiut Yoczy i mowit ... dzie? ... a jo mowie ... wtdczyd? jedziesz ... [wnuk:] nie
... brénowac ... to jedz ... jo méwie ...

(Dabrowka Wikp. inf. k. ur. 1929 r.; nagranie: 2006 r.).

Niezaleznie od powyzszego w pamieci uzytkownikéw lokalnej gwary przechowy-
wanych jest wiele jednostek stownikowych, ktére z racji oralnego trwania sposobu
stownego komunikowania sie nie zawsze muszg uzyskiwac tekstowg reprezentacje.
Dotarcie do tej warstwy leksykalnej w wiekszym stopniu mozliwe jest poprzez zawe-
zenie rozmowy do konkretnego tematu. Jest wtedy szansa, ze ,wyptyna” okreslenia,
o ktérych egzystencji eksplorator nie miat pozgdanej wiedzy.

To dzieki zawezeniu tematu rozmowy mozliwe byto uzyskanie danych pozwala-
jacych dokumentowad w gwarze Dabréwki Wlkp. ponizsze znaczenia:

bazka — 1. ‘zwisajgcy na gateziach drzew iglastych, gtéwnie swierkow zasobnik z nasionami’;
jak niektoro sosna jis () tako ... niektore majo™ szyszki ... takie mate szyszki ... a s6™ takie
drzewa ... podobne do sosny ... i 6ne ni majo™ taki_, szyszkow ... ino takie duzsze takie ...
no to mowili bazki ...; szyszka jez na sosnach ... na na swirku jez bazka ...; 2. ‘rosnaca nad
brzegami zbiornikéw wodnych roslina o kwiatostanie w formie brazowej patki’; to fo®za mo
te bazki ... to zas tu mowili ze ... Zej (!) to toza juz dostowa (!) baZki ... bro"zowe co jes ... na
tym tym ... to jes ta bazka ...; 3. ‘bedacy w poczatkowej fazie rozwoju kwiatostan drzewa,
gtéwnie wierzby, ktorego gatazki wykorzystywano do przygotowywania palmy wielkanoc-
nej’; bazki ... juz nawed jeszcze mowili starsi ludzie ze mozna ... jak przydziesz poswie"cone
... zjes (1) jedno™ ... Zze to na gardfo ... zjes... to™ baZke ...; baZki ... no to wtasnie jak przy tych
palmach ... bo przy zielach tez bazki mowio™ ... te po”czki ... o! ...; 4. ‘forma kwiatostanu
brzozy’; baZzki? ... bazki to mo brzoza ... ta-ak te odlatujo™ ... to mowili ... ale bazki mo ...
teroz bazki dostaa ... abo ... albo swierk ... nie ... baZki juz spadujo™ to cza iz zbirac ... abo tam
... POZni juz szyszki mowili ... jag juz ... nie ... ale na drzewie to baZki ...; 5. ‘podtuzny meta-
lowy obcigznik w stojgcym zegarze Sciennym’; baZka to sie kojarzy z czyms takim podtuznym
... 0 formie stozkowatej na koricu ... i czyms wiszo"cym ... dyndajo”cym sie ... jak ... zatézmy
... W zygarach tych ... tych scinnych ... na koncu tancuszkéw takie ... takie so™ ... odwazniki
metalowe ... i to tez mowili na to bazka ... bynajmniej u naz w domu ... nie ... i to™ bazko™
pocio"gates ... i nacio"gatys spry"zyne ... nie ...; jedna byta bazka do bicia ... a jedna byta do
odmirzania czasu ... dwie baZki ... a sosna szyszka ... a bazka to jez za krétkie ... chyba ze by"™
dzie jakis kwiatek ... maty be'dzie ... to ... ale be"dzie taki w formie cylindrycznyj ... nie ... bo
szyszka jest w formie stozkowatyj ... i taka krdtsza ... nie ... no a baZka sie z czyms kojarzy ...;
6. ‘podtuzny owocostan kukurydzy’; kolby ... bazki mowili tez ...
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Jest oczywiste, ze system leksykalny gwar — pod wzgledem zasobu — nie jest
w petni reprezentowany w codziennym uzyciu ich nosicieli. Niektére kategorie se-
mantyczne — zwtaszcza dotyczy to sfowotwdrstwa — mogg funkcjonowac niemal
na zasadzie potencjalnosci. Przyktadem tego mogg by¢ uznawane za niemal po-
wszechne gwarowe deminutiva, ktére jednak wykazujg niewielky, specyficzng zy-
wotnos¢ tekstowg (szerzej o tym zob.: Sierociuk 2018).

Analiza dotychczasowych eksploracji terenowych jednoznacznie dowodzi, ze
w srodowisku gwarowym znaczna cze$¢ wiasciwej tej strukturze jednostek jezy-
kowych pozostaje w sferze biernej znajomosci, ktdrg wtasciwie nalezatoby nazwac
bierng uzytecznoscia. Najczesciej sg to okreslenia bardzo rzadko przywotywane
przez uzytkownikéw lokalnej gwary w ich codziennej komunikacji. Niekiedy mozna
odnies¢ wrazenie, ze w kontakcie tej spotecznosci ze swiatem zewnetrznym nie sg
one potrzebne. Dopiero przekroczenie przez eksploratora swoistej bariery oddziela-
jacej te dwa swiaty umozliwia udokumentowanie warstwy leksyki decydujgcej cze-
sto o ogdlnej — ale i szczegdtowej — charakterystyce lokalnej gwary (zob. Sierociuk
2022).

Znajomosc zasobu leksykalnego rodzimej gwary przez jej nosiciela mozna pod
pewnym wzgledem poréwnaé do znajomosci analogicznego zasobu uzytkownika
jezyka ogdlnego. W obu wypadkach mamy do czynienia z niewielkg czescig leksyki
znanej czynnie. Zasadnicza réznica sprowadza sie jednak do tego, ze nawet najrza-
dziej uzywane jednostki jezyka ogdlnego sg odnotowywane w obszernych stowni-
kach. Sg one utrwalane tez w réznego typu rezerwuarach stowa pisanego. Leksyka
gwarowa — leksyka kultury oralnej — przechowywana jest w réznym stopniu w pa-
mieci poszczegdlnych cztonkdw danej spotecznosci.
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Orality of dialects and their lexis
Summary
This article discusses the issue of a relationship between oral characteristics of dialects with
the functioning of the lexis that is specific to them. A dialect, as a speech of an oral community,
functions based on an intergenerational message. This influences the “storage” of a significant
portion of the local lexis in the sphere close to passive command. This property determines, to
a large extent, the limited resource of lexicographic materials, since a considerable portion of the
vocabulary is provided by respondents only after a straightforward intervention of the explorer.

Keywords: dialectal lexis — field exploration — passive vocabulary — orality.

Trans. Monika Czarnecka
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